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ARTYKULY

OD REDAKCJI

Wazkie motywy kierujg nasze zainteresowanie ku dzialaniom konser-
watorskim w Czeskiej Republice Socjalistycznej. Czeskie i polskie in-
wentarze zabytkow zawierajg niemalo bliskich sobie dziel, stworzonych
w wyniku zbieznych proceséw spotecznych i kulturowych. Powino-
wactwo dziedzictwa nadaje wiele cech wspdlnych problemom jego
ochrony, a rozwigzywanie ich w jednakich warunkach ustrojowych
pozwala na praktyczne korzystanie z wzajemnych do$wiadczen. Budowa
rozwinietego spoteczenstwa socjalistycznego w obydwu naszych krajach
odbywa sie na drodze nasilonych przeobrazen gecspodarczych. Nastepu-
jace w ich toku procesy uprzemystowienia, urbanizacji, przeksztalcania
struktury rolnictwa, i form osadnictwa wiejskiego zmieniajg roéwniez
warunki, w ktorych egzystujg zabytki. Przed naszymi stuzbami konser-
watorskimi stajg zatem wecigz nowe, zlozone problemy do rozwigzania.
Ich wspélnym mianownikiem jest szukanie warunkéw wspolzycia tkanki
kulturowej z podlegajacym przeobrazeniom s$rodowiskiem.

Na obszarze Czech i Moraw istnieje 30 tysiecy zabytkéw nieruchomych
i 100 tysiecy ruchomych. Liczby te podane sg w zaokrggleniu, gdyz
Scisle dane dosé¢ szybko traca aktualno$é. Zmiana postawy wobec spu-
Scizny ostatnich stu lat, nowa klasyfikacja miast historycznych, bacz-
niejsze zwrécenie uwagi na obiekty techniki, wplywajg na przysporze-
nie pozycji inwentarzowi zabytkow.

Panstwowa ochrona doébr kultury sprawowana jest w Czeskiej Repu-
blice Socjalistycznej w dwoch pionach: administracyjnym i merytorycz-
nym. Pierwszy z nich umiejscowiony jest w terenowych radach naro-
dowych wszystkich szczebli, oczywiscie ze zr6znicowaniem kompetencji.
Naczelnym organem fachowym jest Ministerstwo Kultury wraz z pod-
legajacym mu Panstwowym Instytutem Opieki nad Zabytkami i Ochro-
ny Przyrody (Statni Ustav Pamatkové Péte a Ochrany Ptirody). Na
szczeblu okregu, odpowiadajgcemu naszemu wojewddztwu, znajduje sie
Okregowy Osrodek Opieki nad Zabytkami i Ochrony Przyrody (Krajské
Stredisko Statni Pamatkové Péfe a Ochrany Piirody). Stolica posiada
wlasny osrodek praski (Prazské Stiedisko...). Sa to instytucje o podwoj-
nym podporzadkowaniu: Panstwowemu Instytutowi w Pradze oraz okre-
gowej radzie narodowej. Na nizszych szczeblach administracji panstwo-
wej nie ma juz w zasadzie fachowych pracownikéw konserwatorskich,
cho¢ sg stanowiska pracy do spraw ochrony zabytkéw. Dlatego tez
osrodki okregowe stanowig kluczowe ogniwa w systemie ochrony dobr
kultury w Czechach i na Morawach. One wdrazaja dyrektywy Pan-
stwowego Instytutu oraz wykonujg czynnosci zwiazane z ewidencjg,
dokumentowaniem, badaniami, organizacja rob6t ze $rodkéw konserwa-
torskich oraz obowigzki wchodzace w zakres nadzoru nad uzytkowaniem
i utrzymaniem zabytkéw. Posiadajg tez pracownikéw poza swa siedzibg
tam, gdzie prowadzone sa odpowiedzialne prace konserwatorskie tak,
jak to mialo miejsce np. w Chebie, a obecnie w Czeskim Krumlowie.
Trzeba podkresli¢, ze osrodki okregowe sa duzymi jednostkami organi-
Zacyjnymi, liczgecymi (poza stanowiskami do spraw ochrony przyrody)
4070 pracownikéw: architektéw, historykéw sztuki, technikéw, foto-
graféw, dokumentalistow, bibliotekarzy (o$rodki sprawujg nadzér nad
zabytkowymi ksiegozbiorami zamkowymi i klasztornymi). O$rodki dys-
ponujg tez wlasnymi $rodkami transportu. Dochodzg do tego jeszcze
grupy wykonawcze prac konserwatorskich. .

Czeski aparat ochrony zabytkéw, podobnie jak nasz, odczuwa niedosta-
tek potencjalu wykonawczego w stosunku do potrzeb i mozliwosci finan-
sowych. Czeé¢ zapotrzebowania zaspokajana jest oczywiscie przez przed-
sigbiorstwa pozakonserwatorskie. Wéréd organizacji specjalistycznych na
czolo wysuwa sie Panstwowy Zaklad Rekonstrukcji Zabytkowych Miast

155



i Obiektow (Statni Ustav pro Rekonstrukce Pamétkovych Mést a Objek-
tl), ktory podlega wprawdzie Radzie Narodowej stolecznego miasta
Pragi, lecz zajmuje sie odpowiedzialnymi tematami z calego kraju. Ta
zastuzona instytucja, o przeszlo dwudziestoletniej tradycji, wykonuje
dokumentacje techniczne dla prac budowlano-konserwatorskich jak
i plany rewaloryzacji miast historycznych oraz badania naukowe. Okre-
gowe osrodki majg prawo tworzenia wlasnych grup wykonawczych. Te,
ktére juz zostaly powolane do zycia, zajmujg sie przede wszystkim
zabiegami przy zabytkach ruchomych oraz pracami rzemieélniczo-kon-
serwatorskimi.

Wiele efektéw czeska stuzba konserwatorska uzyskuje dzieki pomys$l-
nemu wspdldzialaniu z organizacjami gospodarczymi. Zlota Uliczka na
Hradczanach jest ilustracjg elastycznego dostosowania sie wspodlczesnych
panstwowych placowek handlowych do niewielkich, dalece odbiegaja-
cych od normatywéw izdebek w domkach poddanych konserwacji z po-
szanowaniem dla kazdej starej ramy okiennej i kazdego starego okucia
Slusarskiego. Cenne rezultaty daje umiejetne stymulowanie zaintereso-
wan spoteczenstwa. Coraz powszechniejsze dazenie ludnosci miast do
posiadania wiejskiego domu letniskowego wykorzystywane jest na rzecz
ochrony budownictwa ludowego. Zreczne ksztaltowanie upodoban przy
pomocy odpowiednich wydawnictw w potgczeniu z ulatwieniami natury
formalno-prawnej wychodzi na korzys¢ zabytkom i krajobrazowi. Przy-
kladem systematycznej pracy wychowawcze] z mlodzieig sg urzadzane
przez Praski Os$rodek coroczne konkursy o zréznicowanym stopniu
trudnosci.

Nie jest obcy czeskim konserwatorom dylemat trawiacy réwniez i nas,
bedgcy starciem dwoéch uswiadamianych sobie koniecznos$ci. Jedna wy-
nika z przekonania, Ze opieke nad zabytkami nalezy pojmowaé¢ jak naj-
szerzej, ze nie wolno ogranicza¢ jej do ochrony okreslonej liczby obiek-
tow i zespolow cho¢by nawet wybor ten reprezentowal wszystkie istotne
zjawiska historyczne i kulturowe. Druga — wyplywa ze S$wiadomosci,
ze nie jest mozliwe zachowanie wszystkiego, czemu chcielibysmy za-
pewnié¢ trwanie.

W poszukiwaniu skutecznych rozwigzan na pierwszy plan wysuwa sie
pojmowanie zabytku jako skladnika s$rodowiska. Konsekwencjg takiej
postawy jest przekonanie, ze poczynania konserwatorskie mogg przy-
nies¢ pomyslne rezultaty tylko wtedy, gdy sa podejmowane ze znajo-
moscig aktualnych tendencji rozwojowych s$rodowiska, do ktérego za-
bytek nalezy.

Racjonalistyczna ocena miejsca ochrony zabytkéw w hierarchii cato-
ksztaltu spraw krajowych, rozumienie przemian spoteczno-gospodar-
czych jako procesu zapewniajgcego zabytkom dalszg egzystencje i umie-
jetne splatanie dzialan z rytmem tych przeobrazen — oto obok rzetel-
nego warsztatu naukowego i technicznego istotne zrodia sukceséow cze-
skich konserwatorow.

W tym miejscu chcieliby$my podziekowaé czeskim kolegom z redakcji
czasopisma ,,Pamatkova péce” za udang wymiane artykuléw — polskie
ukazaly sie w numerze 5 z 1975 r. periodyku czeskiego, a w biezacym
zeszycie ,,Ochrony Zabytkéw” prezentujemy komplet materiatéw przed-
stawiajacych aktualne zagadnienia badawcze i konserwatorskie czeskiej
stuzby ochrony zabytkéw.

FROM THE EDITOR

Introduction deals with organization of historical monuments protection in the
Socialist Republic of Czechoslovakia. It presents the way of conducting restora-
tion and documentation work as well as those connected with records. It men-
tions the preblem of great importance, i.e. ways and methods of making people
interested in problem involved in historical monuments protection. It also dis-
cusses regular educational work with the young people. At the end of the
Introduction the Editors of the ,Protection of Historical Monuments”, a quarterly,
express their thanks to the Editors of the quarterly ,Pamatkova péce”, issued
in Czechoslovakia, for successful exchange of articles. Polish articles appeared
in the 5th Issue of ,,Paméatkova Péce” from 1975,
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