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JAKUB POKORA

STAN PRAC NAD , KATALOGIEM ZABYTKOW SZTUKI W POLSCE”

Przedstawicielowi Zakladu Inwentaryzacji Zabytkéw [n-
stytutu Sztuki PAN, gdzie opracowywany jest nie inwen-
tarz, ale przeciez katalog zabytkéw sztuki w Polsce, nie
przystoi pisaé inaczej jak tylko zwiezle. Dlatego moja
wypowiedz bedzie lakoniczna. Skupie sie w niej na
trzech zagadnieniach: genezie obecnej formy katalogu,
stopniu zaawansowania prac i na planach na przy-
sziosc.

Jak wiadomo, wstepne zasady serii wydawniczej pt. Ka-
talog Zabytkéw Sztuki w Polsce ustalono w 1945 r.
Przyjeta w kilku nastepnych latach forma katalogu
(pierwszy jego zeszyt ukazat sie w 1951 r.) wynikala
z zalozenia, ze miala to byé edycja opracowywana réw-
nolegle z obszernym, szczegdlowym inwentarzem topo-
graficznym, ale w trybie moiliwie szybkim, aby jak naj-
rychlej uchwycié¢ stan posiadania w dziedzinie zabytko-
wego mienia, tak mocno uszczuplonego zniszczeniami
wojennymi. Katalog miat przede wszystkim stworzyé
naukowe podstawy dla wszystkich prac z zakresu historii
sztuki. Zarazem istotna byta jego funkcja pomocnicza
dla szeroko pojetej opieki nad zabytkami, bo katalog
przynosil przeciez ich pierwszq, wstepng ewidencje.
Miat byé wigec katalog, zgodnie z wczesnymi zafozenia-
mi, naukowo opracowanym spisem zabytkéw, z wylqg-
czeniem muzealidw, odzwierciedlajgcym ich aktualny
stan i zaséb, a zatem nie uwzgledniajgcym, jak in-
wentarz, obiektéw nie istniejgcych czy tez przeniesio-
nych do muzedéw. Sposéb opracowania, chociaz oparty
na petnej penetracji terenu, musiat byé z natury rze-
czy dosé powierzchowny (m.in. dopuszczano mozliwosé
pominigcia obiektéw o bardzo niktej wartosci, choé obok
kryteriéw natury artystycznej uwzgledniane byly tez kul-
turowe, historyczne itd.). Przyjeto nader zwieztq forme
zapisu, jezyk skrétowy, niemal telegraficzny. Przy opra-
cowywaniu katalogu wykorzystywano tylko podstawowq
literature przedmiotu, nie uwzgledniagjqc irédet archi-
walnych. Zaséb informacji historycznych ograniczano do
danych najbardziej istotnych dla aktualnego ksztattu
obiektu, opisy sprowadzaly sie do zwiezlych charakte-
rystyk architektury, a w wypadku zabytkéw ruchomych —
wylgcznie do takich danych jak datowanie, styl, autor-
stwo, z pominigciem wymiardw i — przy obiektach ty-
powych — materialu oraz techniki. Zalqczone do kai-
dego zeszytu katalogu ilustracje pokazywaly jedynie
najwazniejsze dziela, a rysunki w teksicie — tylko rzuty
poziome bardziej skomplikowanych budowli.

Tak uksztattowany model katalogu nie mial odpowied-
nika wséréd analogicznych wydawnictw europejskich.
Wywodzit sie niewgtpliwie z klasycznego Dehio Hand-
buch (z ktérym do dzi$ tqezy go podreczny, kieszonko-
wy format), byt jednak od niego petniejszy (uwzgledniat
zasadniczo wszystkie zabytki oprécz zbioréw muzeal-
nych i prywatnych), byt tez bogatszy w informacje, bar-
dziej zresztq zobiektywizowane, a zarazem pozbawione
ocen wartosciujqcych; ponadto wzbogacony byt o ilu-
stracje.

Niewqtpliwy minimalizm wstepnych zatoien katalogu,
przede wszystkim niedostatek zawartych w nim informa-
cji, staly sie widoczne po wydaniu pierwszych, niejako
doswiadczalnych toméw (cale woj. krakowskie i tédz-
kie). Zwtaszcza ie trzeba bylo zaniechaé edycji inwen-
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tarza, ktéry przekraczal nasze moiliwosci — nie tylko
finansowe, ale i kadrowe. Tym samym wzrosta niepo-
miernie rola katalogu jako podstawowego teraz zrédta
informacji naukowej o polskim dziedzictwie artystyczno-
-kulturowym. Aby katalog spetnit te rolg, nalezato jego
zakres rozszerzyé przede wszystkim w kierunku kom-
pletnosci uwzgldnianego w nim materiatu, za$ sposéb
jego opracowania uczyni¢ bardziej szczegdétowym, po-
przez dokladniejszqg analize tego materiatu. W efekcie
musiala znacznie wzrosng¢ liczba informacji, nie mo-
wiqgc juz o ilustracjach. Proces ten dokonat sig stop-
niowo w latach szeéédziesigtych, doprowadzajgc do
obecnej formy wydawnictwo, ktére ukazuje sie nie-
przerwanie od 1951 r.

Dzi$, zgodnie z przyjetymi zasadami, ciggle doskonalo-
nymi, katalog stanowi forme posredniq pomiedzy szcze-
gotowym inwentarzem topograficznym, a zwieztym kata-
logiem w rodzaju popularnego niemieckiego katalogu
Dehio. W imie jednolitoéci i ciqggtosci serii zasadniczo
utrzymano przyjety tuz po wojnie schemat kataloguy,
zachowujgc jego uktad rzeczowy i formalny oraz szate
poligraficzng. W tych ramach doszto do znacznego roz-
szerzenia zakresu opracowania przede wszystkim na
skutek przesuniecia gérnej granicy czasowej daleko w
glab XX w. (pierwotnq wyznaczata potowa XIX w.) oraz
na skutek istotnego rozbudowania opiséw, a zwltaszcza
informacji historycznych o kazdym zabytku, opartych na
petnej literaturze przedmiotu i archiwaliach. Wszystko
to, tqcznie z dodaniem wstepdéw, indeksdw, zwigksze-
niem liczby ilustracji (rysunkéw i fotografii) sprawito,
ze cienkie dawniej zeszyty katalogu obecnie czesto sta-
nowiqg pokaine tomy, niekiedy nawet dwu- lub tréj-
woluminowe.

Prace nad kaidym kolejnym zeszytem katalogu sq ze-
spotowe i kilkufazowe. Obejmujg wstepne badania tere-
nowe, kontrolne objazdy redaktoréw, tzw. wojewddzkich,
polqczone ze sporzqdzaniem dokumentacji fotograficz-
nej {mozliwie pelnej), pomiary architektoniczne, studia
literatury przedmiotu i kwerendy archiwalne, wreszcie
precyzyjne opracowanie redakcyjne. Prace te wykony-
wane sq przez Zaklad Inwentaryzacji Zabytkéw Insty-
tutu Sztuki PAN w Warszawie oraz przez podlegte mu
trzy komérki terenowe w Krakowie, Gdansku i Poznaniu,
jak tez przez kilkunastu badaczy wspédipracujgcych sta-
le z Instytutem (naleiq tu takie recenzenci-historycy
i konsultanci z réinych dziedzin). Trzon calego zespotu,
z dwuosobowq Redakcjq Naukowq, stanowiq redakto-
rzy ,wojewddzcy”, tj. poszczegdlnych toméw katalogu,
reprezentujqcy kilka srodowisk naukowych polskiej histo-
rii sztuki. Od 1951 r. do 1987 r., tj. przez 36 lat, ukaza-
lo sie 176 zeszytéw katalogu, obejmujqgcych tqcznie ok.
60%, powierzchni Polski. Przy czym warto podkreslic,
ze jedli dotqczy sie do nich maszynopisy katalogéw, do-
tychczas nie wydane, a znajdujgce sie w naszym Za-
ktadzie i tu udostepniane (m.in. cate dawne woj.
olsztyfiskie czy zielonogérskie), obszar zinwentaryzowa-
ny powieksza sie do ok. 80%;. Owe maszynopisy, wyko-
nane jeszcze przed 1955 r., zanim ukaiq sie drukiem
wymagaé bedq oczywiscie rozszerzenia i aktualiza-
cji.

Jak wiadomo, po reformie podzialu administracyjnego



naszego panstwa, rozpoczeto edycje nowej serii kata-
logu, odpowiadajgcej nowo wytyczonym wojewoddztwom
(dotychczas ukazato sie 9 zeszytdw), rédwnoczesnie de-
cydujgc sie na dokorczenie starej serii wedtug wczes-
niejszego podziatu administracyjnego. To ostatnie do-
tyczy 3 toméw: t. VIl (woj. lubelskie), t. X (woj. war-
szawskie) i t. XI (woj. bydgoskie). Do zamkniecia t. VIII
brak jeszcze zeszytdw dla powiatéw Lukéw, Zamosé, Pu-
tawy i Radzyn, w wypadku t. X — powiatéw Plock i Put-
tusk, a w wypadku t. XI — powiatu wtoctawskiego. Tom
X jest juz po korektach. | wreszcie w starej serii czeka
na opracowanie zespét miejski Katowic (t. VI). Wielkie
miasta to oddzielny, skomplikowany temat, ktéry podjeto
w 1965 r., rozpoczynajgc od katalogu Krakowa. Na-
stepny byl Poznan, a obecnie trwajq prace wstepne nad
Toruniem i znacznie bardziej zaawansowane, nad kata-
logami Czestochowy, Warszawy i Gdanska. W obu ostat-
nich wypadkach bedqg to pierwsze tomy, ukazujgce
miasta w znacznej mierze odbudowane. Stawia to przed
katalogiem trudne zadanie pokazania, jak sie ma re-
konstrukcja do autentyku.

Inny problem to koniecznos$é weryfikacji toméw opraco-
wanych wediug starego, minimalistycznego modelu ka-
talogu (dawne woj. krakowskie i todzkie). Weryfikacje
te zaczeto od obecnego woj. tarnowskiego (SN, t. X).
Oczywiscie, ten nowy, znacznie rozbudowany model
opracowywania katalogu wplywa na tempo wydawania.
Jednakie w gléwnej mierze hamujq to tempo inne czyn-
niki. Z jednej strony — licha baza finansowo-techniczna
(np. limitowanie paliwa na wyjazdy terenowe), a z dru-
gie] — brak kadr (w obecnej sytuacji podstawowe
i gtdwne prace mogq byé wykonywane tylko na zasa-
dzie etatéw, ktérych Instytut nie ma). | wreszcie nie
bez istotnego znaczenia jest tu powaine wydtuienie

cyklu produkcyjnego w drukarniach: np. Lezajsk, Soko-
{éw Malopolski i okolice (SN t. Hll, z. 2) ztozony zosta!
do druku 3 lata temu, a od roku czeka na wydanie
Puck, Zarnowiec i okolice (SN, t. V, z. 2). Pomimo tych
trudnosci prace nad katalogiem posuwajq sie. Od po-
czqtku 1987 r. do tej pory ukazaly sie Pruszcz Gdanski
i okolice oraz z miasta Krakowa — Kazimierz i Stradom.
Budowle sakralne, cz. 1. Nowy Dwér Mazowiecki i oko-
lice. W korektach sq Grajewo, Kolno i okolice oraz
Wioclawek i okolice. W najblizszym terminie oddajemy
do druku: Sobétka, Kqty Wroclawskie i okolice, Kolbu-
szowa, Mielec i okolice, krakowski Kazimierz i Stradom,
cz. 2 oraz Warszawa, Stare Miasto.

Kiedy ukaze sie ostatni zeszyt Katalogu zabytkéw sztu-
ki w Polsce, zamykajgc calq serig, tego nie wiadomo.
W obecnej sytuacji moina tylko przypuszczaé, ze na-
stqpi to na pewno nie wczeséniej niz za 20 lat. Wedle
obecnych mozliwosci finansowych i etatowych trudno
daé bardziej konkretnqg odpowiedz.

dr Jakub Pokora
Instytut Sztuki PAN
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THE STATE OF WORK ON THE CATALOGUE OF ART MONUMENTS IN POLAND

Introductory principles of a series entitled "The Catalogue of
Art Monuments in Poland” were set out in 1945 At the
beginning it was meant as a publication prepared parallelly
with a detailed topographic register. Still, contrary to the
register, its aim was the possibly soonest rendering of the
possessed cultural property, rescued from the war havoc.
In compliance with these principles the catalogue was to
be simply a profesionally elaborated register of preserved
monuments (except for museum objects). Therefore, the
adopted mode of recording was very concise. The informa-
tion contained in it was based on the basic literature on
the subject (without archival sources). The illustrative part
concerned only major works. Such a catalogue did not have
its equivalent in Europe, although it derived from a classical
"Handbuch der deutschen Kunstdenkméler” by Georg
Dehio.

When it became necessary to give up the edition of the
register, the catalogue became a basic source of scientific
information on the Polish artistic and cultural heritage. The
minimalisation of the adopted assumptions became then
particularly obvious and it was necessary to depart from
it in favour of completeness and greater accuracy in
preparing the material. The process was being accomplished
gradually in the sixties and assumed finally a present form
of the catalogue which is something intermediate between
a detailed topographic register and a concise catalogue
similar to Dehio’s "Handbuch....... ", A factual and formal
arrangement as well as a printing get-up of the catalogue
have remained unchanged. However, the scope of the work
has been markedly extended. A top limit, originally set at
ca 1850, has been shifted to include the 20th century.

Descriptions of monuments have also been expanded. Historic
information has been based on the comprehensive literature
on the subject and on archival documents. Introductory notes
and indexes have been introduced and the number of
illustrations has got increased. The work on each subsequent
edition of the catalogue is o team and multi-stage work,

It is carried out in the Department for Monuments’ Catalo-
guing of the Institute of Fine Arts attached to the Polish
Academy of Science in Warsaw and in three field workshops
in Cracow, Gdansk and Poznan. 176 issues of the catalogue
have been published since 1951. They covered nearly ca
60 per cent of the territory of Poland. After the restructuring
of the administrative division of the country (1975) the
edition of the New Series of the catalogue has been taken
up. It corresponded to newly created districts. At the same
time it was decided to complete the Old Series according
to the earlier administrative division. In 1965 catalogues
which presented monuments found in big towns (Cracow and
then Poznan) began to appear. At present preliminary work
is being carried out on Torun, while work on Czgstochowa,
Warsaw and Gdansk is already much more advanced.

At the same time the work has been undertaken to verify
the old minimalistic model (former Cracow voivodship). The
pace of work on the catalogue depends mainly on a technic-
al and financial base (it is necessary to travel frequently
into the country) and on staff possibilities. The shortage of
manpower has an inhibitory effect upon this pace. If it is
not sped up then, as can be supposed, the series entitled
"The Catalogue of Art Monuments in Poland” will not be
completed earier than in 20 years' time.
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