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Mieczystaw Stec

KONSERWACJA SGRAFFIT | WYKUSZA KAMIENICY
,POD PRZEPIORCZYM KOSZEM™"™ W LEGNICY

Technika sgraffitowa, ktérej najwiekszy rozwdéj na-
stapit w okresie Renesansu, stata si¢ niezwykle popu-
larna w Italii i Europie Srodkowej. W wielu czeéciach
Swiata tego typu dekoracja jest jednak zupetnie nieznana.
Na przyktad w Meksyku, gdzie poczawszy od lat dwu-
dziestych naszego wieku powstawaty olbrzymie muralia,
gdzie odzyfa technika fresku mokrego i rozwineta sie
mozaika, nie pojawito sie¢ sgraffito. Przy zatozeniach,
jakie stawiano tam dekoracjom na elewacjach, sgraffito
jako technika sprawdzitoby sie zapewne znakomicie.
Prézno tez szuka¢ dziet w tej technice na wschéd od
Europy, osobiscie nie napotkatem takiego przykitadu.

W Polsce, zwiaszcza potudniowej, technike sgraffi-
towg stosowano gtownie do dekoracji elewacji ze-
whnetrznych. Istniejg jednakze przyktady wykorzysta-
nia jej réwniez iw dekorowaniu wnetrz (np. w ratuszu
poznariskim czy w kosciele w Gryfowie Slaskim).

Sgraffitami najbardziej cennymi, reprezentujgcymi
okre$lone tresci, sg sgraffita figuralne. Stanowig one
zdecydowanie mniejszg grupe w poréwnaniu ze sgraf-
fitami prostszymi w formie, takimi jak: imitacja bonio-
wania, symetryczne ornamenty, stylizowane wici ro-
§linne czy zgeometryzowane podzialy. Funkcja sgraffit
geometrycznych ogranicza sie do wypetnienia ptasz-
czyzny, wzbogacenia i udekorowania — podkre$lenia
gzymsu koronujgcego, obramienia otworow okiennych
i drzwiowych — i jest z reguty podporzagdkowana ar-
chitekturze. Niekiedy elementy te wystepujg tgcznie
i w roznym uktadzie kompozycyjnym.

W Polsce pokazna liczba sgraffit, zwtaszcza tych
najstarszych, znajduje sie na Dolnym Slasku, zasoby ich
jednak powaznie malejg. Tadeusz Rudkowski, ktéremu
zawdzieczamy bogata wiedze o sgraffitach, podaje na
przyktad informacje o istniejacych niegdy$ w Legnicy
dziesieciu sgraffitachl, z ktérych do dnia dzisiejszego
zachowaty sie tylko trzy. Wérdd opisanych przez niego
dekoracji najbardziej wyr6znia sie dekoracja na elewa-
cji kamienicy zwanej ,Pod Przepiérczym Koszem”,
znajdujacej sie w centrum miasta wsréd staromiejskiej
zabudowy. Sgraffito to zaliczy¢ nalezy do grupy najwy-
bitniejszych dziet tej techniki zarbwno w Polsce, jak
i w Europie. Jest ono interesujgce ze wzgledu na bo-
gate tresci ikonograficzne i walory artystyczne, a takze

1. T. Rudkowski, Legnickie sgraffita renesansowe (w:) Szkice legnic-
kie, t. IV, Wroctaw 1967, s. 73.

2. T. Rudkowski, Renesansowe sgraffita figuralne na elewacjach
kamienic mieszczariskich w Europie Srodkowej (w:) Sztuka miast
i mieszczaristwa XV-XVIII w. w Europie Srodkowo-Wschodniej,
pod red. J. Harasimowicza, Warszawa 1990, s. 317-333.

z konserwatorskiego punktu widzenia, gdyz prowa-
dzone tam kilkakro¢ — na przestrzeni niemalze stule-
cia — badania i prace dajag mozliwos$¢ przesledzenia
réznych koncepcji i rozwigzan konserwatorskich.

Renesansowa dekoracja sgraffitowa kamienicy ,,Pod
Przepidrczym Koszem” wykonana zostata na zlecenie
wiasciciela budynku — miejskiego pisarza Bitschena
Mtodszego. Tematyka sgraffit stanowi wyraz aspiracji
zamawiajacego i Swiadczy o typie zapotrzebowania
mecenatu miejskiego2. Sgraffita na tej kamienicy sg
zatem do pewnego stopnia przyktadem typowych re-
alizacji wystroju elewacji i pod wzgledem tematycz-
nym reprezentujg okre$lony program ikonograficzny.

Dekoracja obejmuje calg elewacje budynku. Roz-
wigzanie plastyczne szczytu ma zwigzek z dekoracjg
umieszczonego centralnie okna. Okno zwienczone zo-
stato tympanonem, nad ktérym posrodku znajduje sie
twarz ujeta w obramienie. Po lewej stronie okna wid-
nieje posta¢ kobieca grajgca na lutni. Lewy i prawy
naroznik flankuja antytetycznie zestawione smoki. Ca-
to$¢ podkre$la fryz z motywem lisci akantu. Nizej,
ujete niejako w pasy, znajduja sie sceny oddzielone od
siebie gzymsami, flankowane kanelowanymi pilastra-
mi. Sgto (patrzac od gory) nastepujgce przedstawienia:
»Polowanie”, ,Pochéd Cerery”, ,Bajka Ezopa” z lisem
na pierwszym planie i z miastem w tle, ,Swiat na
opak” — polowanie, w ktdrym zajace sa mysliwymi,
»Miasto z namiotami” i na wykuszu ptaskim scena
interpretowana jako ,,Nadanie praw miejskich Legnicy
przez ksiecia Jerzego I1”. We wnekach miedzy arkada-
mi podpierajagcymi ptaski wykusz znajduja sie portrety
dwdch mezczyzn i dwoch kobiet. Wykusz okragty
w czesci oddzielajgcej pietra ma pas sgraffita z moty-
wem roslinnym i datg renowacji (1909).

Rozwigzania plastyczne zawierajg sceny figuralne,
elementy architektoniczne, stylizowane wici ro$linne
i motywy geometryczne. Sceny obramione sg elemen-
tami architektonicznymi — oddzielone bogatym
gzymsowaniem w poziomie i flankowane kanelowa-
nymi pilastrami. W prawej czesci elewacji ta znakomi-
ta dekoracja przerwana jest agresywnym, wysunietym
na blisko 5 cm ku przodowi, pionowym pasem tynku.
Jest to pozostato$¢ po Scietym kominie”.

3. Woczesniej komin bardziej byt wysuniety, co najmniej o 15 cm.
Komin zostal wmurowany we wneke najprawdopodobniej jeszcze
przed wykonaniem sgraffit. Powierzchnia wneki wyréwnana jest
tynkiem. Komin — co dziwne — nie jest zwigzany z murem prze-
platajacymi sie cegtami. Stopien sczernienia wewnetrznych $cianek
komina $wiadczy o wieloletnim uzytkowaniu. Podczas prac w 1993 r.

313



1. Kamienica ,,Pod Przepiérczym Koszem ” w Legnicy. Elewacja ze
sgraffitami, przed konserwacja, 1992 r.

1. ,,Under the Quail Nest” house in Legnica. Elevation with sgraffito,
prior to conservation, 1992

Pojawienie sie sgraffit na elewacji zwigzane byto
zremontem kamienicy okoto potowy XVI wieku. Sam
budynek ma metryke wcze$niejsza, na co wskazujg
elementy gotyckie w piwnicach i na parterze. Nazwa
domu — ,Po Przepidrczym Koszem” — ma zwigzek
z jego naroznym wykuszem. W istocie ma on dwa
wykusze. Drugi — na wysokosci | pietra — jest plaski,
wysuniety przed lico $ciany i wsparty na kamiennych
konsolach. Obydwa wykusze, podobnie jak elewacja
pokryte sg sgraffitami.

Sgraffito obejmuje catg elewacje. Patrzac na nie
mamy wrazenie dzieta jednorodnego pod wzgledem
stylowym — dobrze zachowanego sgraffita renesanso-
wego, tymczasem jest ono zaledwie w czwartej czesci
autentyczne. Wiekszg zatem cze$¢ dekoracji obejmujag

z uwaga $ledzono stratygrafie warstw. Nigdzie jednakze nie natrafiono
na potwierdzenie supozycji T. Rudkowskiego (Renesansowe sgraffita
figuralne, op. cit., s. 76-77) o ewentualnym pokryciu komina sgra-
ffitami. Nie natrafiono takze na miejsca, ktére wykluczatyby taka
mozliwos$¢, kwestia ta pozostaje wiec nadal nie rozstrzygnieta.

4. Z dokumentacji PKZ z 1971 r. wynika, ze wykonana zostata
dokumentacja rysunkowa stanu zachowania sgraffit. Dowiedziatem
sie, ze w dokumentacji rysunkowej wyodrebniono czesci, ktére zre-
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sgraffita powstate pozniej. Sg one wynikiem trzech
konserwacji, mamy tu wiec cztery warstwy chronolo-
giczne:

I — sgraffita oryginalne — potowa XVI w.,

Il — restauracja sgraffit — 1909 r.,

Il — konserwacja i restauracja sgraffit — 1971 r.,

IV — konserwacja i restauracja sgraffit — 1993 r.

W 1993 r. podczas prac prowadzonych przy sgraf-
fitach dokonano szczegdétowego okreslenia zasiegu
wszystkich warstw chronologicznych4. Byto to mozli-
we na podstawie obserwacji megaskopowej, poniewaz
sgraffita wykonane w réznym czasie sg odmienne pod
wzgledem technologicznym i technicznym.

Charakterystyka warstw chronologicznych

| warstwa chronologiczna — sgraffito XV I-wieczne

Wykonane zostato z uzyciem wypetniacza o réznej
wielkosci ziaren. Generalnie wypetniacz byt gruboziar-
nisty o zréznicowanej barwie, w odcieniu zéttoszarym
i czerwonym. Ryty wykonano narzedziem pozostawia-
jacym charakterystyczne ztobienie, a sposob rycia wy-
nikat z wykonywania dzieta alla prima. Artysta opero-
wat narzedziem z duzg swobodg i — mozna rzec —
fantazjg, jak gdyby szkicowal pedzlem na papierze.
Brak tu miejsca na niepewnos$¢ i wahanie, stad uzyska-
na forma jest zywa i rozcztonkowana.

Il warstwa chronologiczna — sgraffito z 1909 roku

Powstato ono rowniez z uzyciem zaprawy o zrozni-
cowanej wielko$ci ziaren wypetniacza, jednakze wiel-
kos¢ ich jest wyréwnana w poréwnaniu z wypetnia-
czem sgraffita renesansowego. Wypetniacz jest r6zno-
barwny, przewazajg kolory: Zzdity, szary i czerwony.
Pod wzgledem technicznym sgraffito wykonano
z wiekszg dyscypling niz autentyczne. Linie okre$lajace
forme sg konkretne, zdecydowane, twarde i jedno-
znaczne, co ttumaczy¢ mozna miedzy innymi stosowa-
niem kalek5 do przenoszenia rysunku, a co za tym
idzie checi precyzyjnego odzworowania. Cechy cha-
rakterystyczne dla tego sgraffita wynikajg przede
wszystkim jednak ze sposobu wykonania.

Il warstwa chronologiczna — sgraffito z 1971 roku
Sgraffito wykonane przez Zesp6t Pracowni Konser-
wacji Zabytkow O/Krakdéw rozni sie zdecydowanie od
poprzednich, gdyz zastosowano tu jednorodng tech-
nologie i sposéb wykonania. Do zaprawy uzyto piasku

alizowano podczas restauracji w 1909 roku. Nie udato mi si¢ odna-
lez¢ tych dokumentacji (kwerendy w Archiwum PKZ w Krakowie,
BDZ w Legnicy, BDZ we Wroctawiu).

5. R. Hahn, Die Widerherstellungsarbeiten am Hause zum Wachtel-
korbe in Liegnitz, ,,Mitteilungen des Geschichts- und Altertums-
Vereins zu Liegnitz”, R. 1V, 1912, s. 115-133 (ttumaczenie frag-
mentéw tekstu — K. Zdebel). Autor w Kkilku miejscach wspomina
o stosowaniu kalek do przenoszenia rysunku.



drobnoziarnistego, a barwiono jg pigmentem. Rysu-
nek przenoszono metodg przepruchy. Barwiony tynk
odstaniano za pomocg szpachelek. Ryty sga niezwykle
ptytkie, a okreslana forma niezdecydowana, niepewna
i delikatna, co ttumaczy¢ zapewne nalezy zespotowgq
pracg i z gory przyjetym sposobem postepowania.

IV warstwa chronologiczna

W pordwnaniu z poprzednimi realizacjami zakres
ostatnich prac rekonstrukcyjnych byt najmniejszy. Wy-
konano je z uzyciem jednorodnego wypeiniacza pia-
skowego, z dodatkiem pigmentéw odpornych na alka-
liczne dziatanie wapna. Barwe sgraffita dostosowano
do najblizszego otoczenia. Pod wzgledem technicznym
dekoracje te wykonano podobnie jak w 1971 roku,
ryto jednakze zdecydowanie gebiej.

Szczesliwemu zbiegowi okolicznosci nalezy zapew-
ne zawdzieczaé fakt, iz wszystkie prace konserwator-
skie przy sgraffitach zostaty udokumentowane. Dzieki
temu mozemy przeSledzi¢ zakres realizacji, ustali¢
technologie i zrozumie¢ motywy postepowania.

Historia prac konserwatorskich

Staraniem Towarzystwa Historycznego w 1909 r.
podjeto dziatania restauratorskie przy sgraffitach ka-
mienicy ,,Pod Przepiérczym Koszem”6. Zostaly one
wowczas odstoniete spod zakrywajacego je tynku.

Przypuszcza¢ nalezy, iz zakrycie tynkiem dekoracji
sgraffitowej miato miejsce pod koniec XVIII badz na
poczatku XIX wieku. Przez okoto sto lat byty one
nieznane i niewidoczne?.

W wyniku konserwacji z poczatku XX w. partie
sgraffit najbardziej zniszczone — zgodnie z dwczesny-
mi pogladami konserwatorskimi — zostaty na nowo
odtworzone wedtug rysunkow — kalek ,zdjetych”
z zachowanych sgraffit. Dowodzi to, ze oryginalna
dekoracja nie ulegta catkowitemu zniszczeniu, a nawet
byta na tyle czytelna, ze umozliwita doktadne odwzo-
rowanie rysunku. Sadzi¢ nalezy, ze jedynie wzgledy
techniczne zdecydowaty o konieczno$ci wykonania
»na nowo” partii dekoracji w gorszej kondycji. Nie
dysponowano woéwczas $rodkami konserwatorskimi,
ktore pozwolityby na utrzymanie zniszczonych, auten-
tycznych sgraffit.

Restauracja przeprowadzona w 1909 r. umozliwita
ponowne zaistnienie catej dekoracji sgraffitowej na
elewacji kamienicy8. Jednak juz w latach sze$¢dziesig-
tych jej stan byt tak katastrofalny, ze pomimo wielu
trudnosci w 1971 r. przystgpiono do kolejnej konser-

6. R. Hahn, op. cit.

7. T. Rudkowski, Legnickie sgraffita renesansowe, op. cit., s. 75.

8. W opinii relacjonujacego prace konserwatorskie zakoriczone w li-
stopadzie 1909 r. R. Hahna (Die'Widerherstellungsarbeiten am Hau-
se, op. cit.) — wykonano je bez nowych uzupetnien: ,,Po od$wiezeniu

2. Elewacja kamienicy ,,Pod Przepidrczym Koszem” w Legnicy, roz-
warstwienie chronologiczne. Rys. Z. Kraska, 1993 r.

2. Elevation of the ,Under the Quail Nest” house in Legnica,
chronological stratification. Drawing: Z. Kraska, 1993
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3. Szczytowa czes$¢ kamienicy, stan przed konserwacjg, 1992 r.

3. Gable part of the house, state prior to conservation, 1992

wacji9. W jej trakcie rekonstrukcjg objety zostat duzy
obszar dekoracji, a wykonywano jg na podstawie za-
chowanych czesci. Zastosowano takze technike wcie-
rania pobialy za pomocg filcu w zdegradowang po-
wierzchnie sgraffit, co do pewnego stopnia uczytelnia-
to zatracong formel0.

Dwadziescia lat p6Zniej stan sgraffit znow tak ulegt
pogorszeniu, ze zaistniata konieczno$¢ przeprowadze-
nia ponownej konserwacji. Rowniez tym razem nie
obyto sie bez rekonstrukcji.

sgraffit czesto wyrazano podejrzenie, ze malowidto zostato przez nas
wymys$lone lub przeniesione z innego miejsca. Tu jednakze chce
podkresli¢, ze kamienica Pod Przepiérczym Gniazdem [...] dzi$ tak
wyglada, jak wygladata w czasie ozdabiania sgraffitem, tzn. w 2. poi.
XVI-go wieku. Jezeli nie powstawata konieczno$¢, celem scalenia
catosci, udato sie nam oprze¢ pokusie dodawania czegokolwiek,
mimo iz wiele 0séb sig za tym opowiadato. Tak zostata jedna figura
na budynku pomiedzy dwiema kamienicami z prawej strony nie
uzupetniona, poniewaz odpowiednie uzupetnienie nie byto wystar-
czajaco zagwarantowane.

9. Sprawozdanie z prac konserwatorskich przeprowadzonych przy
sgraffitach na elewacji domu ,,Pod Przepiérczym Koszem™ w Legnicy,
opra¢. Z. Skupio (prace realizowane przez Pracownie Konserwacji
Zabytkéow O/Krakoéw), mpis 1971. Z. Skupio, Konserwacja sgraffita
na elewacji domu ,,Pod Przepiérczym Koszem™ w Legnicy (w:) Dys-
puty Konserwatorskie, Krakéw 1971, s. 75-81.

10. A. Bogdanowska podczas wystgpienia na sympozjum objazdo-
wym ,,Problemy konserwacji malowidet $ciennych w wojewédz-
twach jeleniogdrskim i legnickim”, w dniach 20-23 wrze$nia 1979r.,
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Stan zachowania i przyczyny zniszczen

Stan zachowania sgraffit po ich odkryciu na poczg-
tku naszego stulecia zostat udokumentowany przez
K. Hahna. Kolejnym dokumentem stanu zachowania
jest jego opis sprzed rozpoczecia prac konserwator-
skich, zawarty w dokumentacji Pracowni Konserwacji
Zabytkéw z 1971 roku. Ponadto stan zachowania
okreslony zostat takze w badaniach laboratoryjnych
PKZ z tego samego okresull.

Ré6znice technologiczne i techniczne poszczegdl-
nych warstw chronologicznych nie miaty wptywu na
rodzaj i stopien zniszczenia sgraffit. Na ich zniszczenie
wyraznie wptynety warunki atmosferyczne: dziatanie
deszczu, woda S$ciekajgca po S$cianie, stonce, wiatr,
mr6z oraz chemiczne dziatanie kwaséw zawartych
w powietrzu (w poblizu jest huta miedzi). Zakres od-
dziatywania czynnikdw niszczacych byt odmienny
w poszczegblnych czesciach sgraffita i dotyczyt réz-
nych jego elementow. W rdéznym wiec stopniu zni-
szczeniu ulegty poszczegdlne partie warstw technolo-
gicznych sgraffita: pobiata, barwna zaprawa, biaty tynk
i tynk wyréwnujacy watek.

Ubytki sgraffita do ceglanego watku wystepujg wzdtuz
prawej i lewej krawedzi elewacji. Powodem takiego
zniszczenia byly zaniedbania w odprowadzaniu wody
opadowej, brak zadaszenia i nieszczelno$¢ rynienl2.
Sciekajaca po $cianie i jej dekoracji woda wymywata
sukcesywnie elementy zaprawy, nasgczata cegly. Cyk-
liczno$¢ tych zjawisk prowadzita w konsekwencji do
dezintegracji elementéw wigzacych — do przeobraze-
nia struktury materiatu. Najbardziej szkodliwe byly
duze zmiany temperatur: od mocnego nagrzewania
stonecznego do zamarzania wody w strukturze tynku.
Pod wptywem tych zmian powstawaty mikronowe
zmiany objetosci mineratéw, ktore bezposrednio wpty-
nety na dezintegracje tynku. Weglan wapnia utracit
witasnosci wiagzace. Lokalnie zaprawa rozsypywata sie
pod naciskiem palcéw i tatwo wykruszata.

informowata, ze technika uczytelniania zniszczonych sgraffit przez
wcieranie filcem pobiaty stosowana byta z powodzeniem w Czecho-
stowacji, dlatego zastosowano ja réwniez i w Legnicy.

11. Wszystkie te opisy stanu zachowania zamieszczone zostaly w ca-
tosci w dokumentacji konserwatorskiej: M. Stec, Kamienica ,,Pod
Przepiérczym Koszem ” w Legnicy, Dokumentacja konserwacji i re-
stauracji sgraffit w latach 1993-1994 (101 s. maszynopisu, 75 s.
odbitek ksero, 6 rysunkéw, 161 fotografii, ponadto film Video
SVHS). Znajduje sie ona u Wojewddzkiego Konserwatora Zaby-
tkow w Legnicy, u zleceniodawcy — Zarzad Gospodarki Mieszka-
niowej w Legnicy oraz u autora.

12. Problem prac dekarskich do dzi$ (listopad 1995 rok) pozostaje
otwarty pomimo wielu interwencji autora konserwacji i Wojewédz-
kiego Konserwatora Zabytkéw Zdzistawa Kurzei, kierowanych do
wiasciciela budynku — ZGM w Legnicy. Juz ponad 2 lata woda
cieknie po sgrafficie od szczytu wzdtuz prawego naroznika i spo-
dziewaé¢ sie mozna rychtego odpadania nowo wykonanych czesci
sgraffit w tym miejscu.



Znaczne obszary sgraffita ulegty tylko powierzch-
niowemu zniszczeniu. Stopief odspojenia tynkéw od
$ciany byt zréznicowany, zaleznie od miejsca wystepo-
wania. W jednym miejscu (na przyktad w Srodkowej
czesci budynku i na ptaskim wykuszu) odspojenie obej-
mowato 10% powierzchni, w innym za$ siegato az do
80% (przyktadowo: na szczycie z lewej i prawej stro-
ny, wzdiuz catej prawej strony budynku, w scenie
.Swiat na opak”). W wielu miejscach odspojenie do-
tyczyto tylko pobiat. W znacznym tez stopniu ulegly
one odbarwieniu kolorystycznemu.

W gérnej partii elewacji fragmenty sgraffita ulegty
odksztatceniom plastycznym, powstaty tu sfalowania
i odchylenia od watku.

Pobiata sgraffita, ktorg — wedtug dokumentacji
PKZ — pokryto catg elewacje, zachowata sie w formie
bardzo cienkiej warstwy. Najlepiej przetrwata tam,
gdzie w 1971 r. wykonano rekonstrukcje sgraffit, czyli
tam, gdzie pobiate potozono na Swiezym tynku.
W miejscach, gdzie pobiatg pokryto autentyczne sgraf-
fito lub to wykonane w 1909 roku, zachowata sie ona
w znacznie mniejszym stopniu lub ulegta catkowitemu
zniszczeniul3. Nieliczne zachowane fragmenty orygi-
nalnej pobiaty — w przeciwienstwie do pdzniejszych
— byty mocno zwiagzane z powierzchnig sgraffita.

Tynk dzielacy wertykalnie elewacje komina podo-
bnie jak sgraffito ulegt wielu zniszczeniom fizycznym,
zmianom technicznym i strukturalnym. Liczne odspo-
jenia od watku sg wynikiem réznicy naprezen na gra-
nicy materialtdbw o odmiennej strukturze. W kilku miej-
scach tynk utracit site pierwotnego wigzania, zmienita
sie jego struktura i utrzymywat swa forme tylko dzieki
zewnetrznej twardej skorupie przemieszanych warstw
pobiat, zacierek i wysolen. Szczegdlnie niebezpieczne
zniszczenia tego typu, potgczone z odspojeniami, na-
potkano w czesci Srodkowej i szczytowej elewacji. Po-
nadto zniszczeniu ulegty w Srodkowej partii krawedzie
komina. Liczne plamy i zacieki $wiadczg o duzych lo-
kalnych wysoleniach i zmianach spowodowanych
czynnikami chemicznymi i biologicznymi.

Najwieksza gtadka ptaszczyzna tynku, obejmujaca
przestrzen od cokotu po plaski wykusz, jakkolwiek
stwarzajaca pozory dobrze zachowanej, byta z znacz-
nym stopniu odspojona, trzymata sie dzieki mocnej
powierzchniowej skorupie zacierki wykonanej z doda-
tkiem cementu. Tynki na schodkowym szczycie elewa-
cji, zwkaszcza jego ptaszczyzny boczne, rowniez ulegty
licznym odspojeniom i zniszczeniom fizycznym.

Dolne czesci gzymsu kostkowego (na szczycie bu-
dynku) tgcznie z podtozem wskutek dtugotrwatego za-
ciekania wodg ulegly zniszczeniom fizycznym, zmia-
nom chemicznym i strukturalnym.

13. Przyczyna niezachowania si¢ pobiaty byto zapewne to, ze poto-

zono ja na zabrudzonej powierzchni. Natrafiono na wiele takich

4. Fragment szczytowej czesci dekoracji sgraffitowej, po konserwacji,
1993 r.

4. Fragment of the gable part of the sgraffito decoration, state after
conservation, 1993

S. Fragment sgraffita z przedstawieniem smoka. Stan przed konser-
wacja. Fot. E. Grabo$, 1992 r.

5. Fragment ofthe sgraffito with the depiction ofa dragon. State prior
to conservation. Photo: E. Gabros, 1992

6. Fragment sgraffita z przedstawieniem smoka podczas rekonstruk-
cji. Wydrapana forma sgraffita

6. Fragment of the sgraffito with the depiction of a dragon during
reconstruction. Cut form of the sgraffito

miejsc, gdzie pobiata potozona byta na sczernialg powierzchnie
sgraffita.
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7. Fragment sgraffita z przedstawieniem smoka, po konserwacji,
1993 r.

7. Fragment ofthe sgraffito with the depiction ofa dragon, state after
conservation, 1993

Konserwacja w 1993 roku

Zatozenia konserwatorskie przewidywaty komplek-
sowg konserwacje i restauracje sgraffit. Zaktadano
oczyszczenie powierzchni sgraffit, zlikwidowanie od-
spojen iuzupetnienie ubytkéw. Uzupetnienia miaty po-
lega¢ na wypetnieniu kitami wszelkich ubytkéw zapra-
wy sgraffitowej i zrekonstruowaniu brakujacych cze-
Sci. Po zakonczeniu tych prac przewidywano zatozenie
nowej warstwy pobiaty. Ostatnig planowang czynno-
$cig miato by¢ przesaczanie catej powierzchni sgraffita
substancjg hydrofobowa.

W zatozeniach konserwatorskich przewidywano
takze dziatania na istniejagcych na elewacji kamiennych
elementach. Obramienia okien oraz okragty wykusz
miaty by¢ poddane jedynie oczyszczeniu, potgczonemu

14. Rok wczes$niej (wrzesien 1992 rok) wykonane zostaty zabezpie-
czenia sgraffit opaskami wapienno-piaskowymi, zlikwidowano tak-
ze odspojenia sgraffit od muru. M. Stec, Sprawozdanie z wykona-
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z uzupetnianiem ubytkow kitami.

Realizacje prac przy sgraffitach na elewacji rozpo-
czeto w lipcu izakonczono we wrze$niu 1993 rokul4,
prace zwigzane z okragtym wykuszem trwaty nato-
miast do maja 1994 roku.

Sgraffita oczyszczano szczotkami o réznej twardo-
Sci wtosa z uzyciem biezacej wody. W wielu miejscach
sczernienie dekoracji byto tak mocne, ze nawet szczo-
tkowanie z uzyciem detergentéw nie przynosito rezul-
tatu. Na takich obszarach zaktadano wiec kompresy
z 4% kwasem fluorowodorowym, co umozliwiato zli-
kwidowanie zabrudzenia.

Przyklejanie, stabilizacje roztozonej zaprawy sgraffi-
towej przeprowadzano z uzyciem dyspersji polioctanu
winylu (Winacet DP-50) metodg iniekcji. W kilku miej-
scach odspojenia likwidowano, wykorzystujac technike
stacco stosowang do przenoszenia malowidet Sciennych.

Wykonywano zabezpieczenie lica w obszarze duze-
go odspojenia za pomocg tkaniny syntetycznej i po-
lioctanu winylu rozpuszczonego w metanolu (Winacet
R-50). Nastepnie odrywano tak zabezpieczony frag-
ment — co wobec rozmiaru odspojenia nie sprawiato
najmniejszego ktopotu — i oderwany juz ptat sgraffita
oczyszczano od spodu z luznych elementéw za pomo-
cg pedzla. Podobnie oczyszczano miejsce — ,,gniazdo”,
z ktérego wyjeto odspojony fragment. Odwrocie ptata
sgraffita i mur nasgczano kolejno: wodg i okoto 5%
dyspersjg polioctanowg. Na obie ptaszczyzny naktada-
no warstwe drobnoziarnistej zaprawy wapienno-pia-
skowej z dodatkiem emulsji, nastepnie przyktadano
oderwany fragment i dopasowywano go do pierwo-
tnego miejsca.

Likwidowanie odspojenia tym sposobem dawato
catkowita gwarancje zespolenia z watkiem. Ponadto
umozliwiato ominiecie wszelkich trudno$ci zwigza-
nych ze wstrzykiwaniem lepiszcza z wypetniaczem od
strony lica, pozwalato takze na unikniecie — wystepu-
jacego niekiedy przy tym zabiegu — zagrozenia doda-
tkowym zniszczeniem zabytkowej powierzchni.

Rekonstrukcja sgraffit wymagata wstepnego przy-
gotowania. Byla ona stosunkowo prosta tam, gdzie
dotyczyta powtarzajacych sie elementéw kompozycji,
takich jak: gzymsy, kanelowane pilastry, powtarzajace
sie ornamenty, polegata wiec na utrzymaniu widocz-
nego porzadku plastycznego. Rekonstrukcja scen figu-
ralnych z wigczeniem zachowanych fragmentéow wy-
magata natomiast specjalnego opracowania plastycz-
nego. Podstawg do rekonstrukcji byty fotografie sgra-
ffit wykonane po konserwacji w 1971 r. oraz fotogra-
fie z publikacji Hahna. Kartony do rekonstrukcji przy-
gotowywano w skali 1:1. Najpierw przekalkowano na
astralon elementy zachowanej oryginalnej kompozy-

nych prac konserwatorskich na elewacji kamienicy ,,Pod Przepiér-
czym Koszem” w Legnicy, wrzesien 1993 r. mpis.



cjilb, ktére nastepnie przerysowano na kalke technicz-
ng, co dato mozliwos¢ rozrysowania brakujacych ele-
mentéw poszczegOlnych scen. W celu przeniesienia
rysunku na $ciane metodg przepruchy wykonano ot-
wory na liniach rysunku.

Realizacja rekonstrukcji na $cianie przebiegata
W nastepujacy sposéb: przygotowano zaprawe piasko-
wo-wapienng i zabarwiono jg w tonacji najblizszego
otoczenia ubytku sgraffita. Zaprawe narzucono, wy-
réwnano, wygtadzono i dwukrotnie pokryto rozrze-
dzonym wapnem. Po stezeniu zaprawy (okoto 2 godzi-
ny) dopasowywano kalke z rozrysowang kompozycjg
i z uzyciem suchego pigmentu przeniesiono rysunek
na $ciane. Nastepnie wyskrobywano rysunek i odsta-
niano spod pobiaty ptaszczyzny barwionej zaprawy.

Problemem zwigzanym z zabiegami estetycznymi
przy konserwowanych sgraffitach kamienicy ,Pod
Przepidrczym Koszem” byto: czy i jakg pobiatg winno
zosta¢ pokryte lico sgraffita w miejscach jej wczesniej-
szego wystepowania?

Sposrdd kilku mozliwych rozwiazah dwie propo-
zycje brano szczegdlnie pod uwage. Pierwsza z nich
dotyczyta uzycia czystej pobiaty wapiennej na wszyst-
kich sgraffitach catej elewacji, druga natomiast prze-
mawiata za lokalnym utrzymaniem zzotknietej pobiaty,
istniejgcej na licu i potozeniem nowej w zblizonym
kolorze, czyli zastosowaniem pobiaty barwionej. Pro-
pozycja skaniajgca do uzycia pobiaty stonowanej szta
w kierunku utrzymania i eksponowania stanu zacho-
wania. Postepowanie takie bytoby uzasadnione jedynie
przyzwyczajeniem do zastanego stanu rzeczy. Zapewne
gtéwnie to zdecydowato o obraniu takiego rozwigza-
nia podczas konserwacji w 1971 roku. Pobiata zastana
na obiekcie w trakcie ostatniej konserwacji nie byfa
zatem autentyczna i nie stanowita warstwy, ktérej eks-
ponowanie bytoby w peini uzasadnione.

Powaznym, dodatkowym problemem byty sczernie-
nia — zabrudzenia czarnym nalotem, wystepujace
zwtaszcza w dolnych partiach sgraffit. W najwiekszym
stopniu to trudno usuwalne zabrudzenie obejmowato
prostokatny wykusz. W usuwaniu nalotu pozytywny
skutek osiggnieto dopiero przy zastosowaniu kwasu
fluorowodorowego. Podczas oczyszczania okazato sie,
ze sczernienia te wystepujg nie tylko na pobiale poto-
zonej w 1971 r., ale rowniez na pobiale z 1909 roku.

Pobiata autentyczna wystepuje tylko na autentycz-
nym sgrafficie, a poniewaz zachowata sie szczgtkowo,
traktowaé jg nalezy jedynie jako $wiadki, dlatego nie
istniata praktyczna mozliwo$¢ nawigzania do jej kolo-
rystyki. Do wyboru pozostato dostosowanie sie do
barwy pobiaty zatozonej podczas konserwacji w 1971 r.,

15. Rysunki te wykonano przed postawieniem rusztowania, korzysta-

no z pneumatycznego podnosnika. Przyktadano astralon do zniszczo-
nej sceny i flamastrem rysowano zachowane elementy kompozycji.

8. Okragty tirykusz kamienicy ,,Pod Przepidrczym Koszem”, przed
konserwacja, 1993 r.

8. Round bay of the ,,Under the Quail Nest” house, state prior to
conservation, 1993

ktérej najlepiej zachowane fragmenty moglyby byc¢
woéwczas eksponowane. Ta opcja daje wyraz checi
uzyskania efektu zgodnego z wyobrazeniem starego
sgraffita, zatrzymania w czasie obrazu, jaki dotrwat
albo raczej takiego, jak go intencjonalnie postrzegamy
— obrazu z przekonujacymi, bo widocznymi $ladami
staro$ci. Drugie rozwigzanie szto w kierunku zatozenia
catkowicie nowej pobiaty, przy czym rozwazano uzycie
czystego mleka wapiennego badZ dostosowanego bar-
wg do tonacji zastanej pobiaty sgraffita.

Sgraffito z kamienicy ,,Pod Przepiérczym Koszem”
wskutek oczyszczenia catego lica (a wiec powierzchni,
gdzie znajdowata sie pobiata, i powierzchni rytow
w zaprawie sgraffitowej) zyskato jasna, ciepta tonac-
je16, zupeinie inng niz tonacja, jaka utkwita nam w pa-
mieci i reprezentowata stan zachowania, a doktadnie
— wieloletnie zabrudzenia.

Ostatecznie zdecydowano o potozeniu zupeinie
czystej pobiaty. Zimna biel doskonale wspditgra z cie-
ptg ijasng tonacjg zaprawy sgraffitowej. Uzycie ztama-

16. Autentyczna zaprawa sgraffitowa nie byta barwiona, jak réwniez
uzupetnienia wykonane w 1909 roku.
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9. Wykusz po ponownym ztozeniu (z zachowaniem formuty anasty-
lozy) i zakonczeniu konserwacji, 1994 r.

9. Bay after reinstaliment (with the retention of the anasthylosis
formula) and the completion of conservation, 1994

nej bieli w tym przypadku datoby efekt zestawienia
stonowanego, pastelowego o zdecydowanie stabszej
ekspresji plastycznej.

Konserwacja okragtego wykusza

Zwykle o potrzebie konserwacji przesgdza zty stan
zachowania obiektu, nie zawsze jednak bywa on do-
statecznie czytelny. Na ocene stanu zachowania skta-
daja sie nie tylko widoczne gotym okiem elementy —
czym innym przeciez jest zewnetrzna powtoka i czym

17. Mgr inz. S. Wojdon z Wroctawia, specjalista w zakresie kon-
strukcji zabytkowych, wykonat ekspertyze stanu technicznego wy-
kusza. Okredlit ten stan jako grozacy zawaleniem sie, a tym samym
grozny dla bezpieczenstwa ludzi (zob. M. Stec, Dokumentacja kon-
serwacji, op. cit., kserokopia ekspertyzy).

18. Zabezpieczenia te polegaly na zatozeniu zelaznych obreczy
wykonanych jeszcze podczas remontu w 1909 r. oraz wykonaniu
specjalnej rusztowej konstrukcji zelebetonowej w 1966 r. Konstruk-
cja ta widoczna jest wewnatrz, w pomieszczeniach budynku.
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innym niewidoczna konstrukcja. Istnieje wiele przy-
ktadow samoistnego zniszczenia budynkéw, ktérego
przyczyng byty ukryte wady konstrukcyjne, gdy obser-
wowany stan zachowania elewacji nie budzit niepoko-
ju. Wypadki takie czesto wynikajg wiec z nie uswiado-
mionego zagrozenia.

Tego typu problem zaistniat przy okragtym wykuszu
kamienicy ,,Pod Przepiorczym Koszem”. Cho¢ pozata-
mywane elementy kamieniarki wykusza byly mocno
zniszczone, a ich powierzchnie poczerniate od sadzy
i brudu, to jednak tworzyly jednolitg skorupe, spra-
wiajgcg wrazenie stabilnosci. Dopiero w momencie
oczyszczania i po usunieciu obluzowanych kitow uze-
whnetrznita sie rzeczywista kondycja wykusza. Ujawnit
sie z calg mocg powazny stan zagrozenial7. Sytuacja
ta zmienita ustalony wczes$niej program postepowania.
Prace konserwatorskie musiaty by¢ poszerzone o prace
rozpoznawcze architektury wykusza, prace konstruk-
cyjne irekonstrukcyjne. Po wykonaniu sond wewnatrz
pomieszczen sgsiadujgcych z wykuszem oraz w samym
wykuszu (w podtogach, sufitach i $cianach) stato sie
jasne, ze cata konstrukcja wykusza jest zawieszona na
wtornych zabezpieczeniachl8, a nie w swoim natural-
nym posadowieniu. Przesgdzito to o zmianie dotych-
czasowych zatozen konserwatorskich: zaistniata po-
trzeba catkowitego rozebrania wykusza i ztozenia go
na nowo (spojenie popekanych czesci i prawidtowe
zestawienie elementow).

Rozebranie kamiennych elementéw wykusza byto
zabiegiem skomplikowanym19. Trudne byto tez dlate-
go, ze wymagato zastosowania ztozonej technologii
i techniki przeniesienia sgraffita — dekoracji bebna
wykusza20. Sgraffito wykonane zostato bezposrednio
na ceglanym podtozu o wyokraglonej powierzchni.
Przeniesienie wiec oznaczato oderwanie, oddzielenie
sgraffita od ceglanego watku, z precyzyjnym utrzyma-
niem cylindrycznego ksztattu.

Sgraffito na wykuszu — jak zapewnia Hahn —
w ramach prac rewaloryzacyjnych w 1909 r. zostato
wykonane na nowo, wedtug rysunkéw przeniesionych
z oryginatu. Przy jego realizacji (podobnie jak przy
réwnoczesnie wykonywanej tym samym sposobem de-
koracji na ptaskim wykuszu) dodano nieco cementu2l.
W porownaniu ze sgraffitami renesansowymi majg
one chtodniejszg tonacje barwng i sg zdecydowanie
twardsze. Owa zwiekszona sztywno$é musiata by¢ bra-

19. Prac tych podjat sie i wykonat je z powodzeniem Andrzej Szy-
monek z Legnicy pod nadzorem merytorycznym architekta, mgr.
inz. S. Wojdona z Wroctawia.

20. Obwod sgraffita mierzony przy gérnej krawedzi wynosit 392
cm, przy krawedzi dolnej 415 cm. Wysoko$¢ w réznych miejscach
byta rézna, przecigtnie okoto 69 cm. Przecietne odchylenie od
pionu, w Kierunku wewnetrznym — blisko 8 cm, natomiast promien
bebna sgraffita wynosit przecigetnie 220 cm.

21. R. Hahn utrzymuje, ze rekonstruowane sgraffita wykonano
z uzyciem jedynie zaprawy wapienno-piaskowej, pisat o tym w kon-



na pod uwage podczas opracowywania techniki tego
zabiegu. Przenoszac malowidta technika stacco, zakta-
da sie pewng elastyczno$¢ odrywanego ptata, a w nie-
ktorych sytuacjach jest ona nawet gidwnym warun-
kiem skutecznego wykonania zabiegu22. W tym przy-
padku technika ta — potaczona z odstukiwaniem gu-
mowym miotkiem — musiata by¢ odrzucona.

Sprzyjajaca okolicznosciag w tym przypadku byta
potrzeba rozebrania catego wykusza. Niezaleznie wiec
od sgraffita rozebrane miato by¢ jego podtoze. Wyko-
rzystano te okoliczno$¢ podczas opracowywania tech-
niki przeniesienia sgraffita. Postanowiono wykonac
sztywne zabezpieczenie lica i rozebra¢ ceglane podito-
ze, samo za$ sgraffito przenies¢ w bezpieczne miejsce
do czasu ponownego osadzenia po ztozeniu z powro-
tem wykusza. Przy takim zatozeniu sztywne zabezpie-
czenie gwarantowato utrzymanie w nie zmienionym
stanie sferycznego ksztattu, plastyki powierzchni, po-
chylenia oraz nieréwnos$ci samego sgraffita.

Przeniesienie sgraffita wymagato odpowiedniego li-
cowania oraz wykonania konstrukcji, ktéra bytaby
w stanie utrzymac jego sferyczny ksztat i nieregularne
pochytosci. Zatozono kilkuwarstwowe licowanie:

1. Warstwa POW W inacet R-50 w metanolu w ste-
zeniu 20%. Celem jej byto utworzenie mozliwie naj-
wiekszej powierzchni styku licowania ze sgraffitem.

2. Warstwa POW W inacet R-50 w metanolu w ste-
zeniu 30% potozona w celu wyréwnania powierzchni,
zwilaszcza w obszarach odkrytego tynku dekoracji
sgraffitowej.

3. Warstwa POW Winacet R-50 w metanolu w ste-
zeniu 30%, ktorej funkcja podobna byfa do drugiej
warstwy.

4. Gaza bawetniana przyklejona przez topowanie
pedzlem (od dotu ku go6rze) z uzyciem 10% POW
Winacet R-50. Zwigza¢ ona miata powierzchniowo
cate lico. Po oderwaniu wraz z innymi warstwami li-
cowania gaza bedzie petnita funkcje nosnika. Poza tym
bedzie takze ,,oparciem” dla kitu, co ufatwi jego usu-
niecie z licowania.

5. Warstwa POW Winacet R-50 w stezeniu 15%
potozona w celu zyskania adhezji dla naktadanej na
nig warstwy kitu (pkt 6).

6. W celu utrzymania plastyki powierzchni i usztyw-
nienia ptatow sgraffita2”® przyklejono pionowo listwy
styropianowe (0o wymiarach 70 x 2 x 1 cm) elastycz-
nym kitem o skitadzie: 1 cz. przesianego, drobnoziar-

tekécie barwy sgraffita. By¢ moze chciat w ten sposéb podkresli¢, ze
nie dodawano zadnego pigmentu barwigcego zaprawe. Badania
wykonane przez M. Rogéz z Wydziatlu Konserwacji i Restauracji
Dziet Sztuki ASP w Krakowie dowodzg istnienia w zaprawie cemen-
tu. Wyniki badan zalaczone sa do dokumentacji konserwatorskiej
prac w latach 1993-1994.

22. Podczas przenoszenia renesansowych sgraffit w Zagrodnie (woj.

legnickie) wymogiem powodzenia zabiegu byto elastyczne licowanie
pozwalajace na swobodne odginanie ptata (M. Stec, Konserwacja

nistego piasku, 1 cz. kredy, 1 cz. trocin (pyt drzewny),
spoiwo POW Wi inacet R-50 w stezeniu 20%. Listwy
te przyklejane jedna przy drugiej, na styk, tworzyty

10. Elewacja kamienicy ,,Pod Przepiérczym Koszem™ w Legnicy.
Rysunek sgraffit po zakoczeniu prac konserwatorskich. Rys. Z. Kraska,
1993 r.

10. Elevation of the ,,Under the Quail Nest” house in Legnica.
Drawing of the sgraffito after the completion ofconservation. Draw-
ing: Z. Kraska, 1993

renesansowych sgraffit z Zagrodna, ,,Ochrona Zabytkéw” 1992,
nr 3,s. 127-138).

23. Styropianowe cienkie listwy dopasowane do siebie i oklejone
z dwdch stron gazg bawetniang i ptétnem przypominajg konstrukcje
przektadkowa (tu warstwy od 6-10). Taka konstrukcja wykorzysty-
wana jest do robienia podtozy dla przenoszonych malowidet $cien-
nych. Wykorzystanie tego pomystu w tym przypadku stwarzato
gwarancje stabilnosci i sztywnosci licowania, stanowito niejako pod-
toze dla sgraffita od strony lica.
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oktadzine jednakowej grubos$ci na catej powierzchni
sgraffita. Zabieg wykonywano w ten sposéb, ze war-
stwe kitu naktadano szpachlg na powierzchnie sgraffi-
ta, wyrownujac gteboko$¢ rytow z powierzchnig po-
biat. Nastepnie kit naktadano na listwe styropianowg
i ,mokre w mokre” przyktadano do kitu na sgrafficie
i dociskano. Przy gornym brzegu, ktory tagodnie na-
chylat sie do $rodka przecinano w poprzek listwy sty-
ropianowe nozem, likwidujagc w ten sposob ich natu-
ralne naprezenie.

7. Zatozono 25% warstwe POW Winacet R-50 w ce-
lu uzyskania adhezji dla kolejnych warstw licowania.

8. Przyklejenie gazy bawetnianej z uzyciem 10%
POW Winacet R-50.

9. Warstwa POW Winacet R-50 w stezeniu 25%
w celu uzyskania adhezji dla kolejnej warstwy licowa-
nia — ptétna (pkt. 10).

10. Przyklejenie ptétna Inianego do catej powierz-
chni, stanowigcego rodzaj ptaszcza usztywniajagcego
licowanie.

11. Sztywno$¢ catego licowania byta wystarczajgca
dla ptata sgraffita. Niezaleznie jednak od tego istniata
potrzeba zagwarantowania utrzymania og6lnego,
okragtego ksztattu. W tym celu wykonano rodzaj zbro-
jenia, zebrowania catej zewnetrznej powierzchni lico-
wania. Uzyto do tego styropianu grubosci 4 cm, po-
cieto go na szerokie listwy i wycinano odwzorowany,
wyokraglony ksztatt. Przyklejano go do ptétna licowa-
nia z uzyciem kitu o nastepujagcym sktadzie: 1 cz. dro-
bnoziarnistego piasku, 2 cz. kredy, 3 cz. pytu drzew-
nego oraz spoiwo POW Winacet R-50 w stezeniu
20%. Kit ten byt stosunkowo lekki, ciggliwy i nie
sptywalt, tatwo uktadat sie w nieréwnosciach i szczel-
nie je wypeiniat. Naktadano grubg warstwe Kitu na
przygotowang, dopasowang do powierzchni styropia-
nowag listwe. Przyktadano jg do zaznaczonego miejsca
i osadzano, ruszajac i jednoczes$nie dociskajac. Przy-
czepno$¢ byta dostateczna i tak przytozona listwa nie
opadata. Dolne pionowe listwy sadowiono na kamien-
nym parapecie, by wyznaczaly wysokos$¢ sgraffita
w chwili ponownego osadzania w tym samym miejscu.

Wykonane licowanie, ktére miato osiagnaé¢ odpo-
wiednig sztywno$é, wymagato dobrego wyschniecia.
Styropian jako dobry materiat izolacyjny nie przepu-
szcza powietrza, stad odparowywanie rozpuszczalnika
z powierzchni byto powaznie utrudnione. Po wy-
schnieciu licowania i kitu zbrojenia przystagpiono do
usuwania podtoza — cegiet. Aby ograniczy¢ wstrzasy
powodowane rozbieraniem muru, usuwano zaprawe
z fug, wyskrobujac jg, nastepnie po kolei od gory wyj-
mowano cegly. Niektére z nich byty w duzym stopniu
roztozone. Po rozebraniu catego muru sgraffito wspie-
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rato sie tylko na styropianowym licowaniu. Za pomocg
pity szybkoobrotowej rozcieto sgraffito pionowo
w trzech miejscach, ztozono na rusztowaniu i zabez-
pieczono. Wykusz mogt by¢ teraz do konca rozebrany,
mozna byto wykonaé zasadnicze prace remontowo-
-konstrukcyjne.

Po zakonczeniu tych prac, ztozeniu wszystkich ele-
mentéw do wysoko$ci parapetu — podstawy drugiej
kondygnacji wykusza, ustawiono sferyczne ptaty sgraf-
fita zgodnie z wczesniejszym utozeniem. Do nich do-
murowano od odwrocia mur, tworzac podtoze zgodne
pod wzgledem ksztattu i formy z pierwotnym. Odwro-
cie sgraffita moczono wodg, uktadano cegty istarannie
wypetniano przestrzen miedzy sgraffitem a powstaja-
cym jego podtozem — murem, zaprawg wapienno-
-piaskowg z dodatkiem cementu.

Zakonczenie prac konstrukcyjnych przy wykuszu
i zwigzanie muru pozwolito na kontynuacje prac przy
sgrafficie, to znaczy usuniecie licowania i uzupetnienie
ubytkow sgraffita. Obcieto styropianowe zbrojenie
i usunieto wierzchnie licowanie (ptétno wraz z gazg).
Kolejng warstwe — listwy styropianowe — likwido-
wano przez nasaczanie acetonem, ktére pod jego wpty-
wem topity sie. Nastepne do usuniecia byty kity utrzy-
mujace plastyke powierzchni oraz gaza. Po okoto p6t-
godzinnym kompresie i nasgczaniu acetonem juz bez
problemu zmiekczony kit usuwano wraz z gazg. Na
powierzchni sgraffita do usuniecia pozostaty tylko
pierwsze warstwy licowania — polioctan winylu. Eks-
trahowano go za pomocg kompreséw z ligniny. Wto-
powywano kolejno trzy warstwy ligniny z uzyciem
czystego acetonu, azeby proces migracji kleju do ligni-
ny przebiegat powoli, lignine przykrywano folig polie-
strowg. Po blisko 40 minutach zdejmowano kompres
z ligning przesgczong klejem.

Zabieg przeniesienia i ponownego osadzenia sgraf-
fita nie spowodowat dodatkowych zniszczen. Wykusz
po wykonanej konserwacji odzyskat utracong wcze-
$niej lekkos¢ i stat sie elementem znacznie podnosza-
cym walory dekoracyjne catej kamienicy.

Prace konserwatorskie przy sgraffitach i kamieniar-
ce domu ,Pod Przepiérczym Koszem” wymagatly za-
stosowania wielu technik konserwatorskich, rozwig-
zah technicznych i organizacyjnych. Realizacja ich
miata odzwierciedlenie w dokumentacjach konserwa-
torskich — pisemnych, fotograficznych i w publika-
cjach. Podczas prac w petni wykorzystano i doceniono
te materiaty.

Niniejsze opracowanie z wyrazami wdziecznosci
dedykuje wszystkim autorom poprzednich prac kon-
serwatorskich i twdrcom opracowan tego cennego
obiektu.



The Conservation of the Sgraffito and Bay of the ,,Under the Quail Nest™ House in Legnica

The most distinctive sgraffito decoration in Poland is
found on the elevation of a house known as ,,Under the
Quail Nest” in Legnica. The sgraffito in question was added
into the elevation when the building was repaired in about
the middle of the 16th century.

The present-day state of the sgraffito is the outcome of
three various conservation undertalkings, which means that
we deal with four chronological layers: the original sgraffito
from the middle of the 16th century, the supplementation
from 1909, the year of restoration, new fragments made in
1971 during conservation and restoration, and, finally, sup-
plementation carried out in 1993 in the course of the last
conservation and restoration. At the end of the 18th century
or at the beginning of the 19th century the sgraffito decora-
tion was covered by plaster and remained invisible and
unknown for about hundred years. Conservation conducted
at the beginning of our century recreated considerable parts
of the most damaged sgraffito according to the then prevail-
ing opinions i.e. by resorting to drawings — tracings of the
pertinent fragments.

The conservation performed in 1993 entailed cleaning
the surface of the sgraffito, the liquidation of damaged joints
and the supplementation of gaps. New bindings were applied
after the completion of the work. The last operation involved
infusing the whole surface with a hydrophobic substance.

The stabilization of the sgraffito mortar was carried out
by means of the injection method. In several spots the

damaged joints were eliminated by applying the stucco tech-
nique used for transferring murals.

As a rule, conservation was dictated by the unsatisfactory
preservation of an object which, however, can be insuffi-
ciently legible. This was the case of the corner bay of the
house in Legnica, whose actual condition became obvious
after cleaning and the removal of loosened putties. This
procedure disclosed the considerable threat to the construc-
tion. It now became necessary to take the bay apart, to
conduct appropriate construction work and then to put the
bay together again. The first of the three procedures entailed
the transference of the sgraffito. This operation had to take
into consideration the inclination of the sgraffito and the
retention of the plastic qualities of the surface.

The face was secured and the brick foundation was taken
apart. After the completion of the construction, the sgraffito
was replaced and the facing removed. The whole operation
of the transference and the replacement of the sgraffito did
not cause additional damage. Following conservation, the
bay regained its earlier lightness and became an element
which considerably enhanced the decorative merits of the
house.

The conservation of the sgraffito and masonry of the
»,Under the Quail Nest” house required the employment of
numerous conservation techniques as well as technical and
organizational solutions. Their realization was based on ear-
lier conservation documents — written, photographic and
published.
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