Stanislaw Janczewski

Godnosc¢ zawodu : (cigg dalszy)

Palestra 3/10(22), 3-12

1959

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



STANIStAW JANCZEWSKI!

adwokat

Godnoéé¢ zawodu

{ciqg dalszy)
\'

Adwokat w zyciu prywatnym

Zaréwno z istoty zawodu adwokackiego, jak i z petnionej przez adwo-
kature funkcji publicznej, jaka jest udzial w wymiarze sprawiedliwosci,
wynikaja dla adwokata obowigzki, ktére bynajmniej nie ograniczajg sie
do mnalezytego, zgodnego z prawem i etykg wykonywania czynnosci za-
wodowych, ale siegajg réwniez gleboko w zycie adwokata, w jego dzia-
talno$§¢ pozazawodowg i w jego postepowanie jako obywatela i czlowieka.

Z chwilg gdy kto$ dostapi zaszczytu wpisania go na liste adwokatéw,
musi nieustannie pamieta¢ o tym, ze staje si¢ czlonkiem czcigodnego
zawodu, zawodu o wiekowych tradycjach i o wielkim spolecznym powo-
taniu, i ze przynalezno$é¢ do zawodu adwokack.ego wklada ma niego
obowigzek postepowania odpowiadajgcego godmosci tego zawodu.

Nieskazitelny charakter, moralnos¢ i przyzwoitos¢ — to wtasciwosci,
ktore adwokat powinien posiada¢ nie tylko w momencie wpisania go
na liste, ale przez caly czas pozostawania w szeregach adwokatury.
Z faktu przynaleznosci adwokata do zawodu adwokackiego wynika ko-
niecznoé¢ odpowiedniego postepowania w zyciu zaréwno publicznym, jak
i prywatnym, a mianowicie lojalnos¢ wzgledem Panstwa, ktérego dobrem
adwokat powinien sie zawsze kierowaé, poszanowanie wtadz panstwo-
wych, obowigzek strzezenia powagi i godnosci zawoduy adwokackiego,
kierowania sie zasadami kolezenstwa wzgledem innych przedstawicieli
tegoz zawodu, wreszcie obowigzek kierowania sie zasadami honoru i ucz-
ciwosci we wiasnym postepowaniu.
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Adwokat jest wolny i nieskrepowany w swej dzialalnosci publiczne)
i w swym zyciu prywatnym w takim stopniu, w jak.m jego dzialalnos¢
publiczna i jego zycie prywatne tym obowigzkem i zasadom nie uchy-
biajg. Z chwilg gdy postepowanie adwokata nasuwa watpliwosci co do
przestrzegania tych obowigzkéw i zasad, automatycznie wchodzi w gre
kontrola wladz korporacyjnych, do ktorych nalezy ocena postepowania
adwokata z punktu widzenia godnosci zawodu.

Adwokatowi wolno jest zatem uprawia¢ dzialalnos¢ publiczng, poli-
tyczng, publicystyczna, spoleczng czy jakakolwiek inng. Wcino mu na
réwni z innymj obywatelami poddawa¢ krytyce dzialalno$¢ urzedow iub
postgpowanie ckreslonych oséb. Ale n'e wolno mu dziala¢ na szkode in-
teresu panstwowego, podwazac¢ autorytet wiadz panstwowych i pedrywac
zaufanie do nich, gdyz byloby to sprzeczne z cbowigzkiem dbalo$ci o po-
wage 1 dobro panstwa oraz z obowigzkiem okazywania wladzom posza-
nowania. Wolro mu w swych przeméwieniach lub pracach publicystycz-
nych krytykowaé, polemizowaé, wytyka¢ bledy i usterki w dziatalnosci
innych, ale nie wolno posuwac si¢ w krytykowaniu lub polemice poza
granice wyikniete przez przyzwoitos¢ i dobrg wiare. Normy etyki juz
nie tylko zawodowej, ale ogélnoludzkiej oraz zasady honoru musza by¢
zachowywane przez adwokata w jego dzialalnosci publicznej. Kazde uchy-
bienie tym normom i zasadcm bgdzie uchybieniem gednoscei stanu adwo-
kackiego i jako tzkie podlegaé bedzie represji dyscyplinarnej.

Nie inaczej ksztaltuje sie sytuacja adwokata w jego zyciu i stosunkach
prywatnych. Podobnie jak dziatalno$é publiczna adwokata, tak samo jego
zycie prywatne w takim ty'ko stopniu nie podlega ingerencji ze strony
wladz korporacyjnych, w jakim nie przekracza ono norm etyki ogélno-
ludzkiej i zawodowej, zasad honoru i uczciwdsci oraz przyjetych ogélnie
form zewnetrznych. Kazde naruszenie tych norm — cho¢by nie mialo
zadnego zwigzku z cbowigzkami zawodowymi adwokata — stanowi z je-
go strony uchybienie przeciwko powadze i godnosci stanu i pociaga za
sobg grozbe zastosowania represji dyscyplinarnej.

Zasada ta, stanowigca pewnego rodzaju aksjomat, jest uznawana bez
zastrzezen przez organy wladz korporacyjnych. Zostala ona w spos6b
lapidarny ujeta w wyroku Sadu Dyscyplinarnego Odwotawczego w War-
szawie z dn. 10.IV.1935 r., Nr D. 63/35: ,,Adwokat odpowiada dyscypli-
narnie za postepowanie swe poza dzialalnoscia zawodows, uchybiajgce
godnosci stanu”.3" To pojecie postepowania uchybiajgcego godnosci i po-
wadze stanu zakresla granice odpowiedzialnosci adwokata wobec orga;

v Palestra” z 1936 r., str.797.
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néw korporacyjnych, a jednocze$nie podkresla réznice istniejgcg po-
miedzy odpowiedzialnoscia dyscyplinarng a odpowiedzialnoscig karng
lub administracyjna. Odpowiedzialnos¢ bowiem karna lub administracyjna
nie stanowi jeszcze o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokata. O od-
powiedzialnosci dyscyplinarnej stanowi nie samo przestepstwo czy wy-
kroczenie, lecz rodzaj tego przestepstwa lub wykroczenia. Z tego wzgledu
np. adwokat skazany przez sad za zaboéjstwo w uniesieniu lub za prze-
kroczenie granic obreny koniecznej moze byé¢ zwolnicny od odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej, jesli organy korporacyjne nie dopatrza sie w jego
postepowaniu uchybienia godnosci stanu. Natomiast kaide wykroczenie
przeciwko porzgdkowi publicznemu lub przepisowi ustawy, bedace jedno-
czesnie naruszeniem normy etycznej lub prawidel przyzwoitego zacho-
wania sie, jako uchybiajace godnosci zawodu, musi pociggnaé za sobg
zastosowanie represji dyscyplinarnej.

W stosunkach prywatnych, a nawet scisle osobistych, pojecie poste-
powania uchybiajacego godnosci i powadze stanu ulega jeszcze wiekszej
sublimaciji, tutaj bowiem nie tylko naruszenie mormy etycznej, ale kazde
odchylenie od linii postgpowania, wlasciwej czlowiekowi przyzwoitemu
i lojalnemu, bedzie musialo by¢ zakwalifikowane jako uchybiajace god-
no$ci zawodu. Dotyczy to przede wszystkim dotrzymania zobowigzan
pienieznych. Zgodnie z wyrokiem Sgdu Dyscyplinarnego Odwolawczego
z dn. 15.V.1938 r. w sprawie Nr 48/38 % gkrupulatno$¢ w dotrzymywaniu
zobowigzan natury finansowej w ogoéle, a wzgledem swoich moccdawcow
w szczeg6lnosci, jest zasadniczym obowigzkiem adwokata. Totez adwo-
kat, ktéry zaciaga zobowigzanie pienieine, powinien zachowaé¢ w tym
wzgledzie najdalej idgca oglednosé i liczy¢ sie ze swymi mozliwosciami
platniczymi 3 aby moéc je w terminie wykonaé. Dotyczy to m.i. weksli 4,
bedagcych najczesciej zobowigzaniami krotkoterminowymi i w zasadzie
przeznaczenych do obrotu. Podpis na nich adwokata sam przez sie sta-
nowi dla os6b trzecich pewnego rodzaju mocng gwarancje, a to ze
wzgledu zaréwno na stanowisko spoteczne adwokata, jak i na przynalez-
no$¢ jego do zawodu, o ktorym ogélowi wiadomo, ze stawia swym czlon-
kom wysokie wymagania i ma wladze zmuszania ich do przestrzegania
tych wymagan.

#  Palestra” z 1938 r., str. 1019,

# Wyrok Sadu Dysc. w Warszawie z dn. 28.1X.1935 r. Nr D, 95/35 (,Palestra”
2 1937 r., str. 105).

4 Wystawienie czeku bez pokrycia jest karane z mocy przepisu ustawy.
Jezeli zatem czek bez pokrycia wystawia adwokat, to dopuszcza sie ciezkiego na-
ruszenia godnoéci i etyki adwokackiej (por. wyrok Senatu Dysc. przy Sadzie
Najw. z dn. 22.1.1938 r., Nr D.A. 45/37 — ,Palestra” z 1939 r., str. 116).
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Byloby wnioskiem zbyt daleko idagcym twierdzi¢, ze adwokat w ogole
nie powinien wystawiaé¢ zobowigzan wekslowych, aczkolwiek nie od rze-
czy bedzie w tym miejscu wspomnie¢ o tym, ze jednym z powodoéw, dla
ktérych poprzednie ustawy zakazywaty adwokatom prowadzi¢ przed-
sigbiorstwa wszelkiego rodzaju, byla obawa przed niedotrzymywaniem
zobowigzan, pod ktérymi figurowalby podpis adwokata. W kazdym razie
rie ulega watpliwosci, ze wystawiajac weksle z okreslonymi terminami
platnosci, adwokat musi mieé¢ dostateczng podstawe do przewidywania,
ze w oznaczonych terminach bedzie moégt weksle wykupi¢. Wprawdzie
najbardziej optymistyczne przewidywania moga okaza¢ sie niekiedy za-
wodne, jednakze adwokat musi pamieta¢ o tym, ze odpowiedzialnos¢ za
niewykonanie zobowigzan matury materialnej jest zasadg, zwolnienie zas
od tej odpowiedzialno$ci moze nastapi¢ jedynie ma mocy okolicznosci
wyjatkowych, ktore w kazdym wypadku ulega¢ bedg sprawdzeniu w po-
stepowaniu dyscyplinarnym, ilekro¢ dojdzie do wszczecia tego postepo-
wania. Wedlug brzmienia wyroku Sadu Dyscyplinarnego Rady Adwoka-
ckiej w Warszawie z dn. 1.X.1938 r. w spr. Nr 55/38* adwokat moze
byé zwolniony od zarzutu mieplacenia diugéw jedynie woéwczas, gdy
usprawiedliwi to ciezkim stanem materialnym spowodowanym przez
okolicznosci od niego niezalezne, jak np. chorobe 2.

W zwigzku z tym za szczegdlnie uchybiajace godnosci stanu adwoka-
ckiego jest niehonorowanie przez adwokata zobowigzan drobnych, jak
np. nalezno$ci szewca lub krawca %%, naleznosci za nauke dziecka*!, za
uzyskanie pomocy lekarskiej*’, za zakupione do kancelarii materialy pi-
$mienne *® itd. Dopuszczanie przez adwokata do zwloki w regulowaniu
tego rodzaju maleznosci, a tym bardziej dopuszczanie do proceséw, jest
w prakiyce sadow dyscyplinarnych uwazane za ciezkie uchybienie god-
nosci stanu adwokackiego.

Obok drobnych naleznosci, ktérych niezmaczna wysokos$¢ wylgcza naj-

41 Palestra” z 1939 r., str. 967.

42 Por. réwniez wyrok Sadu Dysc. Rady Adw. w Warszawie z dn. 2.X.1938 r.,
Nr 71/38 (,,Palestra” z 1938 r., str. 1132) oraz wyrok Sgdu Dysc. Odw. z dn. 12.1.
1936 r., Nr 1815 (,,Palestra” z 1936 r., str. 485).

43 Wyrok Sgdu Dysc. Odw. z dn. 29.1.1938 r., Nr 174/37 (,,Palestra” z 1937 r.
str. 1019).

“4 Wyrok Sgdu Dysc. w Warszawie z dn. 1.IV.1939 r., Nr 41/39 (,Palestra”
z 1939 r., str. 969).

4% Wyrok Sgdu Dysc. Odw. z dn. 81I1.1936 r., Nr 14/36 (,Palestra” z 1936 r.,
str. 4€5).

46 Wyrok Sadu Dysc. w Warszawie z dn. 23.I1.1935 r. Nr 9/35 (,Palestra”
z 1936 r., str. 100).
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czedciej domniemanie, aby adwokat nie mégt im podota¢, s3 pewne na-
leznosci, ktore ze wzgledu na ich rodzaj sg szczeg6lnie ostro traktowane
przez sady dyscyplinarne, jak np. dltugi honorowe %7, naleznosci pracow-
nikdw kancelarii adwokackiej %3, naleznosci adwokatéw i notariuszy
z tytulu wylozonych za danego adwokata kosztéow itp. We wszystkich
tego rodzaju wypadkach niehonorowanie przez adwokata jego zobowig-
zan przynosi dotkliwg ujme calej adwokaturze, podwaza bowiem zau-
fanie do adwckata, zle przy tym $wiadczy o rozumieniu przezen jego
obowigzkow wzgledem zawodu, do ktérego nalezy. Takie zas§ wypadki.
jak np. mieuregulowanie przez adwokata mnaleznosci adwokatowi lub
notariuszowi zagranicznemu, sg nie tylko uchybieniem godnosci stanu,
lecz wrecz wystawieniem ma dotkliwy szwank opinii calej adwokatury
polskiej 9.

Jedli samo zwlekanie z uregulowaniem naleinosei stanowi ze strony
adwckata uchyb’enie godnosci stanu, to w jeszcze wiekszym stopniu jest
takim uchybieniem dopuszczanie do proceséw sadowych i do egzekuciji.
Wedlug brzmienia wyroku Sgdu Dyscyplinarnego Odwotawczego z dn.
17.X. 1936 r., Nr 115/36 %  nie licuje z godnoscia stanu adwokackiego
dopuszezenie przez adwokata do egzekucji z tytulu osobistego jego zo-
bowigzania”. Z chwilg gdy diug zostal prawomocnie zasgdzony lub gdy
wyrok stal si¢ wykonalny, od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za nie-
wykonanie wyrcku moze adwokata zwolni¢ jedynie rzeczywista niemoz-
nos¢ wykonania, usprawiedliwiona wyjatkowymi okolicznosciami, jak
juz o tym byia wyiej mowa. Natomiast adwokat, ktéry majac $rodki na
zaspckojenie roszczenia, uchyla sie cd dobrowolnego uiszczenia nalez-
nosci, uchybia przez to godnosci zawodu 5!, a wrecz cigzkim uchybieniem
jest uchybienie takiego adwokata, ktory egzekucji przeciwdziala, wywo-
zg¢ np. ze swego mieszkania zajete w nim przedmioty bez zewiadomienia
0 tym komornika w trybie art. 592 § 3 k.p.c.52 lub w inny sposdb unie-

7 Wyrok Sadu Dysc. w Warszawie z dn. 41X.1938 r., Nr 80/38 (,Palestra”
z 1939 r., str. 68).

% Wyrok Sadu Dysc. w Warszawie z dn. 14.X.1936 r., Nr 81/36 (,Palestra’
z 1937 r., str. 262). '

¥ Uchwata Wydz. Wyk. Nacz. Rady Adw. z dn. 4VIL1936 r. (,Palestra”
z 1937 r., str. 470).

0 Palestra” z 1937 r., str. 576.

51 Por. uchwale Wydz. Wyk. Nacz. Rady Adw. z dn. 4IIL.1939 r. (,Palestra”
z 1939 r., str. 404) oraz wyrok Sadu Dysc. w Warszawie z dn. 28.1.1939 r., Nr
185/38 (,,Palestra” z 1939 r., str. 682).

52 Uchwala Izby do spraw adwokatury przy Sadzie Najw. z dn. 28.1.1939 r,
Nr 36/38 (,,Palestra” z 1939 r., str. 971).
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mozliwiajac egzekucje. Jak stusznie podnosi uzasadnienie wyroku Sadu
Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej w Warszawie z dn. 18.1V.1931 r. %,
adwckat z mocy swego powolania powinien byé¢ obronca prawa i dawac
przyklad jego poszanowania, a nie przeszkadzaé¢ jego wykonaniu, wsku-
tek czego rézne sposoby uniemozliwienia dojscia do skutku licytacji (np
niedostarczenie zajetych ruchomosci lub zamykanie mieszkania w dniu
licytacji, praktykowane niekiedy przez niesumiennych dluznikéw) nie
moga byé stosowane przez adwokata, jako nie licujgce z godnoscia
zawodu.

Na réwni z zobowigzaniami zaciggnietymi osobiscie przez adwokata
traktuje sig jego zobowigzania przyjete za osoby trzecie, w szczegoélnosci
za klientéw. Jesli chodzi o ten ostatni wypadek, to na ogdél nie jest przy-
jete, aby adwokat zobowigzywal sie za klienta . Jezeli wszakze zobo-
wigzanie takie juz zaciggnal, to powinien je wypelni¢, w przeciwnym
bowiem razie dopuszcza sie wykroczenia, stwierdzajgoego brak poczucia
godnosci zawodu i podrywajacego zaufanie do calego stanu . Zgodnie
z wyrokiem Sgdu Dyscyplinarnego Odwotawczego z dn. 17.1.1937 r.
Nr 146/36 % adwokat, uchylajac sie od zaplaty diugu, ktéry zobowiazal
si¢ uregulowa¢ za dluznika, naraza sie na represje dyscyplinarng.

Rygory i ograniczenia w sprawach pienieznych cigza na adwokacie
nie tylko wtedy, gdy wystepuje on w roli dluznika, ale takze woéwczas,
gdy wystepuje w charakterze wierzyciela. Przede wszystkim wiec adwo-
katowi nie wolno udzielaé pozyczek na nadmierne procenty. Nie wolno
mu réwniez braé jakiegckolwiek udzialu w udzielaniu takich pozyczek 57.
Lichwa, ktéra przez caly cigg dziejow ludzkosci spotykala sie i spotyka
z surowym potepieniem, nie moze by¢ dla adwockata zrédlem dochodow.
Z tego wzg.gdu niedopuszczalne jest réwniez udzielanie przez czlonkéw
palestry pozyczek pod zastaw, aby wyeliminowaé w ten sposéb wszelkie
mogace stad wynikngé nieporozumienia pomiedzy zastawca a zastawni-
kiem. Zreszta tego rodzaju pozyczki, cho¢by nie zawieraly w sobie ele-

33 ,Palestra” z 1932 r., str. 270.

84 Senat Dysc. w wyroku z dn. 19.X.1921 r.,, Nr 7/21 uznal zaciggniecie przez
adwokata osobistego zobowigzania za klienta za pozbawiajgce adwokata niezbed-
nej niezalezno$ci w wykonywaniu zawodu i tym samym za uchybiajace godnosei
stanu.

5% Wyrok Sgdu Dysc. w Warszawie, Nr 85/22.

s¢ JPalestra” z 1937 r.,, str. 799,

57 Wyrok Sgdu Dysc. Rady Adw. w Warszawie z dn. 26.XI. — 10.XII.1937 r.
Nr 13/27 (,,Palestra” z 19833 r., str. 335).
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mentéw lichwy, majg charakter specyficzny, ktory nie daje pogodzi¢ sie
z godnoscig zawodu adwokackiego 8.

Oczywiscie, nie uchodziloby za rzecz karygcedng, gdyby adwokat, roz-
porzadzajacy funduszami, pozyczy! je na normalny, nie wygérowany
proocent. Jesli to wszakze robi, to powinien uczyni¢ to w sposéb jawny.
Dlatego tez nie moze np. przy udzielaniu pozyczki zasirzec sobie, aby
dluznik nie uwidocznil w ksiegach lub dokumencie prawdziwego wie-
rzyciela, gdyz wzbudzaloby to podejrzenie co do wtasciwosoi samej tran-
sakcji, a tym samym uchybialoby godnosci zawodu adwokackiego 9.

Przechodzac od stosunkéw pienieznych do osobistych stosunkéw adwo-
kata, nalezy stwierdzi¢, ze i tu obowigzuje go zachowanie odpowiadaja-
ce godnosci stanu, a wiec panowanie nad sobg, poszanowanie cudzej god-
nosci i cudzego prawa, lojalnos¢ i przyzwoito$¢é w stosunkach z ludimi
Adwokat musi by¢ gentlemanem w kazdym calu.

Nawet w stosunkach czysto prywatnych nie wolno mu postepowaé w
spos6b brutalny, nieprzyzwoity i nielojalny. Nie wolno mu wiec otwie-
ra¢ cudzych listéw, gdyz prawdziwy gentleman tego nie czyni. Swiadome
otwarcie cudzego listu jest uwazane za uchybienie godnosci zawodu i ka-
rane represjg dyscyplinarng . Nie wolno mu bawi¢ sie w intrygi i plot-
ki, nie wolno niu 0sdb trzecich zniestawiaé¢ ani ich o$mieszaé¢. Nie wolno
mu do porachunkéw osobistych lub zawodowych wciggaé cztonkow rodzi-
ny osoby zainteresowanej. Sgd Dyscyplinarny Odwolawczy uznal za nie
odpowiadajgce godnosci stanu adwokackiego zatelefonowanie przez adwo-
kata do zony kolegi w sprawie zarzutéw osobistych, jakie miat przeciw-
ko temu koledzef!. Nie wolno réwniez adwokatowi pokazywaé sie na uli-
cy w stanie nietrzezwym, urzadza¢ awantury lub béjki albo bra¢ w nich
udzial®?. Podobnie nie moze adwokat bezkarnie wywolywaé w stanie
nietrzezwym zaj$cia w restauracji®s.

Nawet stosunki rodzinne mogg pociggnagé za sobg represje dyscyplinar-
ng, jezeli dajg podstawe do zgorszenia publicznego lub w jakikolwiek
sposéb (np. na skutek skargi) dochodza do wiadomosci organéw korpora-
cyjnych. W pewnym konkretnym wypadku Sad Dyscyplinarny Rady

*® Wyrok Sadu Dysc. Rady Adw. w Warszawie Nr 22/22.

¥ Wyrok Sgdu Dysc. Odw. z dn. 17.X.1936 r., Nr 123/36 (,,Palestra” z 1937 r.,
str. 800).

¢ Uchwala Wydz. Wyk. Naczelnej Rady Adw. z dn. 18.XI1.1937 r. (,Palestra”
z 1938 r., str. 57).

1 Wyrok z dn. 5.IV.1936 r., Nr 27/36 (,Palestra” z 1936 r., str. 609).

$2 Wyrok Sadu Dyse. Odw. z dn. 28.11.1937 r.,, Nr 15/35 (,,Palestra” z 1937 r.,
atr. €CC). .

¢t Wyrok Sagdu Dysc. Rady Adw. w Warszawie, Nr 24/25.
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Adwokackiej w Wearszawie % zastosowal represje dyscyplinarng w sto-
surku do adwokata, ktoremu zostalo udowodnione przesladowanie i znie-
wazanie rodzicéw oraz zadanie ojcu uszkodzenia cielesnego. Sagd Dyscypli-
narny stusznie uznal, ze tego rodzaju stosunek adwckata do rcdzicow.
odzwierciedlony w sprawach sgdowych, poniza adwokata w oczach spo-
teczenstwa 1 sieje zgorszenie publiczne.

Rowniez stosunki matzenskie, mimo ich na wskros osobistego charak-
teru i $cistej poufnosei, moga pociggnaé za sobg interwencje organéow kor-
poracyjnych, jezeli wychedza poza ramy domowego zac'sza i stajg sie
dostepne oczom i uszom os6b trzecich, a tym samym jezeli mogg wywo-
tywaé ich nieprzychylne uwagi i komentarze o zachowaniu sie adwokata.
W wyroku swym z dn. 3.XI1.1931 r., Nr 72/31 Sad Dyscyplinarny Rady
Adwokackiej w Warszawie, pcdkre$lajgc zasade nieinterwencji wiladz
w stosunki matzenskie, jako dziedzine scisle poufng i osobists, orzekl,
ze zasada ta ma zastosowanie tylko wtedy, gdy stosunki te nie wykracza-
ja poza ramy poufnosci i Sredniej, normalnej lojalnosci malzonka-adwo-
kata przy regulowaniu tych stosunkéw, natcmiast jezeli na skutek
jaskrawie mielojalnego i niepoprawnego zachowania sie adwokata wy-
kraczajag one poza zakre$lone przez zwyczajowo przyjete ramy pouf-
nosci i przybierajg charakter skandalu, to wladze korporacyjne, powo-
tane do strzezenia godnosci zawodu, nie tylko moga, ale musza wkroczyé
w tego rodzaju postepowanie adwokata. Interwencja taka ze strony wiladz
korporacyjnych jest usprawiedliwiona szczegblnie wowczas, gdy wspolne
pozycie malzonkow z jakichkolwiek powodéw ustaje i nastepuje badz
faktyczne rozlgczenie malzonkéw, bgdz tez orzeczenie sgdowe] separacji
albo rozwodu, wtedy bowiem poufnosé stosunkéw malzenskich ustaje,
mozliwe zas zewnetrzne zatargi stajg sie dostepne obserwacji 0s6b trze-
cich i mogg wywolywaé komentarze dla adwokatéw niepochlebne, a tym
samym podwazajg powage 1 godros¢ zawodu adwokackiego. Slusznie tez
w przytoczonym wyzej wyroku Sgd Dyscyplinarny ustalil, ze od adwoka-
ta, jako czlowieka piastujgcego w spoleczenstwie szezytne stanowisko
obrcney tadu i sprawiedliwosci, musi byé w podobnych wypadkach wy-
magana szczeg6lna ostrozno$é i lojalno$eé przy likwidowaniu podobnych
zatargow.

Nierzadkie sg réwniez w omawianych wypadkach zatargi na tle ali-
mentowania przez adwokata zeny i dzieci. Uchylanie sie adwokata od
ptacenia alimentéw, ktore nalezg sie od niego, nielojalne j wykretne pro-
wadzenie wlasnego procesu, uniemozliwianie lub utrudnianie egzekucji

64 Wyrok Sadu Dysc. Rady Adw. w Warszawie z dn. 4.IX.1938 r.,, Nr 80/38
(,,Palestra” z 1939 r., str. 681).
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sg takim samym ciezkim uchybieniem godnosci zawodu jak przy prowa-
dzeniu sprawy cudzej, a nawet jeszcze ciezszym, kladg bowiem plame
na osobistym honorze i przyzwoitoéci adwokata jako czlowieka.

Jak ‘juz zaznaczono ma ‘poczatku miniejszej pracy, etyka adwokacka
jest wyzszym wstopniem etyki ogélnoludzkiej. Nie moze byé¢ wiec mowy
o etyce adwckackiej, jesli ktos nie stosuje zasad etyki ogédlnej. Obok
wszakze norm etycznych istniejg réwniez formy zewnetrznego postepo-
wania. Mylitby sie, kto by sadzil, ze mie maja one wielkiego znaczenia.
Sg cne wykwitem kultury i wychowania. Nie stanowig same przez sie
o wartosci czlowieka, ale tej wartosci nadajg wtasciwe zabarwienie. Nie-
zbedne sg one przy speinianiu ckowigzkéw publicznych, a obowigzki
pelnione przez adwokature majg wlasnie charakter takich obowigzkéw
Nalezy do mich stréj, sposéb méwienia i bycia, umiejetno$¢ panowania
nad sobg i zachowania godnosci osobistej w kazdej sytuacji. O tej god-
nosci osobistej i zawodowej adwokat powin‘en pamieta¢ nieustannie.

Nie powinien wiec zachowywat¢ isie¢ w ten sposéb, aby jego godnosc
ozcbista i zawodowa ucierpiata wskutek koniecznosci zwrécenia mu
uwagi lub — co byloby jeszcze gorsze — zastosowania wzgledem niego
cstrzejszych ércdkéw. Ale nie wolno mu réwniez da¢ sie ponizaé, gdy
zachowanie jego nie daje do tego zadnego powodu. Dotknigty niestusznie
powinien reagowac. Jes$li dotyka go nieslusznie uwaga lub zarzgdzenie
sadu, pownien reagowa¢ za pomocg Srodkow legalnych pozostajacych
do jego dyspozycji, a gdy te zawiodg — za posrednictwem organéw
adwokatury, ktérych zadaniem jest wupomnie¢ sie w razie potrzeby
o prawa czionka zawcdu i wystgpi¢ w cbronie niestusznie pokrzywdzo-
nego. Obrazony przez przeciwnika lub osobe prywatng adwokat réwniez
powinien reagowaé, albowiem stanowisko jego i powotanie spoleczne
wkiada ma miego obowiazek dbania zaré6wno o dobrg stawe, jak i honor
Zaniedbanie reakcji w wypadku obrazy moze tez sta¢ sie powodem za-
stosowania represji dyscyplinarnej, jak to wynika z uchwaly Rady
Adwckackiej w Warszawie z dn. 24.X1.1936 r. 65

Nie starowi to byna’mniej zadnego przesgdu ani tez przywileju
okreslonej warstwy spolecznej. Wstep do adwokatury majg wszystkie
warstwy spoleczne, obowigzek zas kolezenstwa jest odpowiednikiem
réwnosci, bedgcej zasadniczg podstawg stosunku pomiedzy czlonkami
palestry. N.e ma tez korporacji bardziej demckratycznej niz adwokatu-
ra. Wynika to z jej zasadniczego zadania: obrony prawa i stusznosci.
a wiec obrony pckrzywdzonych bez wzgledu na to, do jakiej warstwy
spolecznej beda oni nalezeli.

85 ,Palestra” z 1936 r., str. 1074
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Adwckatura nie jest zwyklym zrzeszeniem prawa publicznego. Sta-
nowi ona czcigodny, przez wieki i przepis ustawy uswigcony zawdd,
pelnigcy szczegolng funkcje w ogélnym wymiarze ‘sprawiedliwosci.
Czlonkowie jej muszg mie¢ odpowiednie kwalifikacje zawcdowe i mo-
ralne, w szczegdlnosci za$§ musza mie¢ nieskazitelny charakter (art. 40
ust. 1 gkt 3 u. o u.a.) i stosowac sposob postepowania dajacy rekojmie
nie tylko wykonywania zawodu zgodnie z zadaniami adwokatury w Pol-
sce Ludowej (art. 40 ust. 1 pkt 1 u. o u.a.), lecz réwniez zachowania god-
nosci zawodu - adwokackiego. Dla tego, ktory kwalifikacji powyzszych
nie posiada, nie ma miejsca w adwokaturze.

(d.c. nastqpi)



