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adwokat

Areszt tymczasowy a warunkowe zwolnienie

Moze wydaje sie pozornie, ze zagadnienia tymczasowego aresztu i wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia sg niezalezne od siebie i nie
pozostajg ani teoretvcznie, ani praktycznie ze sobg w zwigzku. Jednakze,
zwlaszcza dla praktyki, jest widcczna weigz zasadnicza wspoizalezno$é
obu tych instytucji. .

Dawniej w mys$l art. 65 § 3 k.k., przy warunkowym zwolnieniu nie
wliczano do kary orzeczonej i do kary odbytej okresu tymczasowego
aresztowania. Artykuly 65—68 k.k., dotyczgce warunkowego zwolnie-
nia (znacznie surowsze niz przepisy wydane w Polsce Ludowej w tym
przedmiccie), utracily moc na podstawie poprzedniej ustawy z dn. 31.X.
1951 r. o warunkowym przedterminowym zwolnienju oséb odbywa-
jacych kare pozbawienia wolnosci (Dz. U. Nr 58, poz. 399).

Obecnie areszt tymezasowy =zalicza sie na poczet kary. Skazanego-
za$ na kare pozbawienia wolnosci mozna warunkowo zwolnié od od-
bycia reszty kary. Tutaj nastepuje swego rodzaju wezlowy punkt styku.

Ustawa z dn. 29.V.1957 r. o warunkowym zwolnieniu oséb odbywa-
jacych kare pozbawienia wolnosci (Dz. U. Nr 31, poz. 134) przyznaje
prawo (podmiotowe) kazdemu skazanemu do warunkowego zwolnienia
od odbycia reszty kary po odbyciu co najmniej jej polowy, nie wcze$-
niej jednak niz po 6 miesigcach. Oczywiscie, wspomniane uprawnienie
skazanego do zwolnienia od odbycia reszty kary uzaleznione jest od
spelnienia przestanek prawnych, jezeli tryb zycia, charakter i warunki
osobiste oraz zachowanie sie odbywajgcego kare w czasie jej odbywania.
pozwalajg przypuszczaé, ze po zwolnieniu bedzie sie on stosowal do
zasad wspdlzycia spolecznego, a w szczegblnosci nie popelni nowego
przestepstwa (art. 1). Dla Scistosci trzeba doda¢, ze recydywisci rowniez
majg prawo do przedterminowego zwolnienia, ale tylko w szczeg6lnie:
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uzasadnionych wypadkach oraz po odbyciu co najmniej 2/3 kary, nie
wezesniej jednak niz po uplywie roku (art. 2).

O warunkowym zwolnieniu orzeka sgd wojewodzki, w ktorego okregu
skazany odbywa kare (art. 8 cyt. ustawy). A wigc ten wilasnie sgd, w
ktérego okregu skazany aktualnie odbywa kare, a nie sgd, ktéry wy-
mierzyl kare pozbawienia wolnosci i zaliczyl na jej poczet okres are-
sztowania tymczasowego, decyduje o realizacji prawa skazanego do-
warunkowego zwolnienia. Oto praktyczny wypadek:

Sgd wojewodzki wymierzyl skazanemu (nieprawomocnie) 2 lata wie-
zienia z zaliczeniem tymczasowego aresztu. Skazany jest tymczasowo
aresztowany akurat rok. Na skutek jego rewizji sprawa zostaje prze-
stana do Sadu Najwyzszego, gdzie rozprawa rewizyjna odbedzie sig
prawdopodobnie za pare miesiecy. W my$l art. 408 k.p.k. skazanemu
na kare pozbawienia wolnodci zalicza si¢ na poczet kary okres tym-
czasowego aresztowania po ogloszeniu wyroku pierwszej instancji, chyba
Ze sad rewizyjny postanowi inaczej. A zatem jezeli nawet wyrok Sadu
pierwsze] instancji pozostanie w mocy (prokurator nie rewiduje), to
skazany w momencie prawomocnego skazania odbedzie znacznie wiece]j
niz pclowe albo chociazby polowe kary.

A oto inny znany mi wypadek. Sgd powiatowy skazal nieprawomocnie
oskarzonego na péitora roku wiezienia, zaliczajgec mu areszt prewencyj-
ny. W dacie ogloszenia wyroku skazany odby! w areszcie tymczasowym
z gorg 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Gdy sprawa z rewizjg ska-
zanego (tylko) znalazla sie w drugiej instancji, sad wojewoddzki uwzgled-
nil zazalenie na tymczasowe aresztowanie i zwolnil skazanego. Stalo
si¢ to po przeszlo 12 miesigcach tymczasowego aresztu zaliczonego na
poczet wymierzonej kary, czyli ze skazany odbyt? juz 2/3 tej kary.

Przyklady podobne mozna by mnozy¢. Lecz chyba wystarczg te dwa
dla plastycznego zobrazowania zagadnienia. Zaréwno bowiem w jed-
nym, jak i w drugim wypadku prawa skazanych zagwarantowane usta-
wg o warunkowym zwolnieniu oséb odbywajgcych kare pozbawienia
wolnosci zostaly w czesci bez watpienia unicestwione. Obaj ci skazani
s3 nie karani. Pierwszemu przystuguje ustawowe uprawnienie do przed-
terminowego zwolnienia warunkowo po odbyciu jednego roku, drugiemu
— przystugiwalo takie zwolnienie po 8 miesiacach pozbawienia wol-
nosci, ale teraz dobrodziejstwo ustawowe do warunkowego zwolnienia
jest dla skazanego znacznie ograniczone. Wprawdzie jest zrozumiale, ze

sagd wiadciwy do orzekania o warunkowym zwolnieniu ,moze”, a nie
»musi” — po odbyciu co najmniej polowy kary (nie wczesniej jednak
niz po szeSciu miesigcach) — warunkowo zwolni¢ skazanego, gdy uzna,.
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ze zachodzg warunki z art. 1 cytowanej ustawy, jednakze ta ewentu-
alnos¢ ugruntowana wolg ustawodawcy nie moze by¢ a priori zniesiona.

I tu wylaniajg sie dwie kwestie. Po pierwsze — sgd wojewoédzki
wlasciwy do orzekania o warunkowym zwolnieniu bierze pod uwage
tryb zycia, charakter i warunki osobiste skazanego a nadto zachowanie
sie jego w czasie odbywania kary. Sg to przestanki niemal analogiczne
jak przy stosowaniu art. 61 k.k. jednakze tylko formalnie podobne,
poniewaz co do istoty warunki z art. 1 ustawy o warunkowym zwol-
nieniu koncentrujg sie doglebnie na osobie skazanego i jego przymio-
tach, przy czym dochodzi jeszcze nowa przestanka: ,zachowanie sie
w czasie odbywania kary”. Ostatnio w studium A. Gubinskiego i J. Sa-
wickiego pt. ,,Warunkowe zawieszenie kary w $wietle wytycznych Sa-
du Najwyzszego” zostalo podkreslone, co nastepuje: ,,Dla sedziego po-
zostaje wiec, w ramach zakres§lonych przez ustawe, jedno zadanie: roz-
wazy¢ sprawe zastosowania warunkowego skazania jedynie pod katem
prognozy indywidualnej.”! Tym bardziej wiec tylko prognoza indywi-
dualna (prewencja specjalna), podbudowana konkretnymi obserwacja-
mi zachowania sie skazanego w czasie odbywaria kary, powinna roz-
strzygaé o warunkowym zwolnieniu. Jednocze$nie przestanka: ,,zacho-
wanie sie skazanego w czasie odbywania kary” wzbogaca punkt widzenia
dla sgdu orzekajgcego o warunkowym zwolnieniu. Dzieki temu wspo-
mniana druga kwestia zagadnienia dotyczy aspektu, ktéry pozwala sa-
dowi orzekajgcemu o warunkowym zwolnieniu na powziecie orzeczenia
z pozycji wzbogaconego punktu widzenia pod katem efektywnych wy-
nikéw wychowawczej roli kary. Zatem sad wojewoédzki wlasciwy do
orzekania o warunkowym zwolnieniu decyduje a posteriori w momencie,
kiedy dysponuje zupelnym materiatem faktycznym niezbednym dla pra-
widlowej oceny osoby skazanego.

Opisane dwa wypadki dotycza skazanych, ktérych tryb zycia, cha-
rakter i warunki osobiste, a moze i zachowanie si¢ podczas odbywania
kary, to znaczy podczas przebywania w areszcie tymczasowym zali-
czalnym i zaliczonym na poczet wymierzonej kary, przekonywaly ra-
czej, ze dobrodziejstwo warunkowego zwolnienia po odbyciu polowy
kary moze ich nie pomingé. Zreszta rozwazylby to sad wlasciwy. Tym-
czasem wymienione dobrodziejstwo pominglo naszych skazanych —
bez ich winy — wskutek przebywania w tymczasowym areszcie przez
okres przekraczajacy potowe kary pozbawienia wolnosci.

,Panstwo i Prawo” nr 12/58 (cyt. za ,,Palestrg” nr 4/59, s. 65).
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By¢ moze, okazje warunkowego zwolnienia zaraz po odbyciu polowy
kary sg w praktyce rzadkie albo nie spotykane. Ale ustawodawca takie
dobrodziejstwa przewiduje i nikt nie moze byé pozbawiony prawa ma-
jacego zrédlo w ustawie.

W pierwszym przytoczonym wypadku skazanie nastagpilo z art. 1 § 3
lit. ¢ dekretu z dn. 4.II1.1953 r., w drugim — z art. 240 kk. W obu
wypadkach wnioski o uchylenie tymczasowego aresztu nie osiggnety
pozytywnego rezultatu, poniewaz — zdaniem sgdoéw orzekajgecych —
merytorycznie ,nie ustaly przyczyny, dla ktérych aresztowanie nastg-
pito” (w drugim wypadku po roku tymczasowego aresztowania, czyli po
uplywie 2/3 okresu wymierzonej kary sad drugiej instancji uchylit
areszt, ,poniewaz ustaly przyczyny, dla ktérych aresztowanie zasto-
sowano”). Abstrahujac od takiej schematycznej wg tekstu art. 157 k.p.k.
i przez to ogdélnikowej motywacji 2, jest chyba jasne, ze sgdy orzekajgce
merytorycznie nietrafnie nie zwrécily uwagi na prawa oskarzonych do .
warunkowego zwolnienia juz po odbyciu polowy kary. W konsekwencji
powstaje niejako ograniczenie podmiotowych praw ustawowych przyzna-
nych (skazanym) w postaci dobrodziejstwa do warunkowego zwolnie-
nia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci po odbyciu jej potowy,
zanim jeszcze wnioski uprawnionych o przyznanie warunkowego zwol-
nienia zostaly zlozone sgdom wojewddzkim wlasciwym w tym przed-
miocie. Niewgtpliwie tego rodzaju zamkniecie drogi do perspektywy,
otwartej humanitarnie ustawg o warunkowym zwolnieniu oséb odbywa-
jacych kare pozbawienia wolnosci, nie moze okaza¢ sie wychowawcze
i optymistyczne. Dlatego uwazam, ze sgd orzekajgcy merytorycznie przy
rozpoznaniui wniosku o wypuszczenie na wolnos¢ aresztowanego tym-
czasowo nie powinien pozostaé obojetny na fakt, ze oskarzony przebyl
juz w areszcie polowe wymierzonej (bgdz przewidywanej) kary. Nie dos¢
tego, wydaje sie, ze praktyczng regulg wynikajgcg z ustawy o warun-
kowym zwolnieniu powinien by¢ kres tymczasowego aresztowania, ktére
juz trwa tyle co polowa wymierzonej nieprawomocnie kary.

W konicu nie bez znaczenia jest aspekt proceduralny. Gdy sad woje-
wodzki, w ktérego okregu skazany odbywa kare, jako sagd w tym przed-
miccie wlasciwy, po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu konkret-
nych i aktualnych okolicznosci faktycznych w ramach przestanek z art. 1
ustawy o warunkowym zwolnieniu, orzeknie negatywnie, ustawa nie
jest obrazona. Inaczej natomiast jest, gdy sad merytorycznie orzekajgcy
w sprawie, a wiec wlasciwy do orzekania o warunkowym zwolnieniu,

t Por. Z. Laguna: Pojedynek ogélnikéw, ,Prawo i Zycie” nr 11/58.
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nie uwzgledni wniosku albo zazalenia w sprawie wypuszczenia oskar-
zonego na wolno$¢ wtedy, gdy pozostaje on juz w tymczasowym aresz-
cie przez okres wynoszgcy polowe wymierzonej nieprawomocnie kary,
poniewaz wtedy wlasnie przekresla si¢ uprawnienie skazanego do warun-
kowego zwolnienia po odbyciu polowy kary.

Najgorsza pewnosé¢ nie jest gorsza od niepewnosci. Wnikliwie J. Mi-
lewski 3 pisze, ze niestuszny jest zarzut, jakoby oskarzeni i obrona prze-
jawiali tendencje do przewlekania proceséw. Natomiast uzasadnione
biezgcym stanem rzeczy co do wzrostu przestepczosci, a zwlaszcza prze-
stepstw gospodarczych i chuliganskich (chociaz te ostatnie raczej ma-
lejg dzieki skutecznym niedawnym posunieciom ustawodawczym), su-
gestie, aby czeiciej stosowa¢ tymczasowy areszt i przyspieszy¢ poste-
powanie karne, spowodowatly lawine terminowych, ,,aresztanckich” spraw.
Na barkach przecigzonych sgdéw, zwlaszcza rewizyjnych, spoczely nie-
lada przeciwstawne zadania: z jednej strony pospiechu, a z drugiej —
dgzenia do bezblednej trafnosci (jakosci) w orzekaniu, mimo ze sprawy
sg wielekro¢ niepomiernie problemowe pod wzgledem prawnym i zawile
pod wzgledem faktycznym (zwlaszcza procesy gospodarcze). Niemniej
jednak nie wymaga komentarzy, ze omawiane zagadnienie ,areszt tym-
czasowy a warunkowe zwolnienie” nie nalezy ani do ,kosmetyki” praw-
nej, ani nie lezy na peryferiach procesowych. Wyrasta ono bowiem
z istoty praworzadnosci.

Proponowanemu, zdaniem moim — prawidlowemu, rozwigzaniu tego
zagadnienia nie przeszkadza nowela do k.p.k., ktéra przywraca znany
przedtem obligatoryjny areszt skazanych na kare ponad 2 lata pozbawie-
nia wolnosci *. Bezsprzecznie powstaly dodatkowe trudnosci dla sgdow
w sensie szczegOlnego pospiechu, aby oskarzony, obligatoryjnie aresz-
towany tymczasowo, zostal prawomocnie skazany o tyle wczesniej, zeby
byt jeszcze czas na przeprowadzenie formalnosci zwigzanych z wnio-
skiem o warunkowe zwolnienie po odbyciu polowy kary.

Analogiczne do wyzej omowionego rozumowanie stosuje sie do recy-
dywistow, ktéorym prawo do warunkowego zwolnienia ustawa przyzna-
je, lecz w szczegblnie — jak o tym byla mowa na wstepie — uzasad-
nionych wypadkach i po odbyciu co najmniej 2/3 kary, przy tym nie
wczesniej niz po roku. Analogiczne tez poniekgd rozumowanie jest uza-
sadnione, gdy prokurator wnosi rewizje od wyroku pierwszej instancji,

3 J. Milewski: Instancja ostatniej nadziei, ,Palestra” nr 6/59, s. 73.
4 Ustawa z dn. 20.VII.1950 r. o zmianie przepiséw post¢powania karnego —
Dz. U. Nr 38, poz. 348.
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gdyz wowczas potrzebna jest orientacja wedilug przewidywanej osta-
tecznie prawomocnej kary.

Calos¢ rozumowania wyzej przeprowadzonego, gdy sklada rewizje
nie prokurator, lecz tylko obrona, wydaje sie tym wiecej stuszna, ze
sad rewizyjny moze tez kare wymierzong przez sad pierwszej instancji
obnizyé, co przeciez nie jest wylgczone.



