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Praca zawodowa adwokata a godnosé¢ zawodu

Glownym zadaniem adwokatury jako zawodu jest udzielanie pomocy
prawnej oscbom zglaszajagcym sie o te¢ pomoc.

W mysl art. 49 ust. 1 ustawy o ustr. adw. pomoc ta polega:

1) ma obronie w sprawach karnych i zastepstwie w sprawach cy-

wilnych,

2) na zastepstwie przed urzedami i instytucjami prawa publicznego,

3) ma udzielaniu porad prawmnych,

4) na opracowywaniu aktéw prawnych.

Podejmujgc sie udzielenia pomocy prawmej w jakiejkolwiek postaci,
adwokat zacigga wzgledem klienta zobowiazanie, mianowicie zobowig-
zuje sie do nalezytego wykonania udzieloneguy mu zlecenia.

Nalezyte wykonanie przez adwokata udzielonego mu mandatu jest
zagadnieniem godnosci stanu i z tego kazdy adwokat powinien zdawac
sobie sprawe, Jedli nawet przyjmiemy, ze u podioza wzajemnego stosun-
ku pomiedzy adwokatem a klientem lezy wyrazna lub dorozumiana umo-
wa, mocg ktorej strony, tj. adwokat i klient, zobowigzuja sie¢ do wzajem-
nych $wiadczen adekwatnych oraz ze umowa ta podlega w zasadzie prze-
pisom kodeksu zobowigzan, to skutki niewykonania lub nienalezytego
wykonania tej umowy przez adwokata siegajg o wiele glebiej, niz to prze-
widuja przepisy prawa cywilnego. Na adwokacie bowiem ciazy nie tylko
obowigzek nalezytego wykonania czymmnosci, ktorych sie podjgl na mocy
umowy z klientem, lecz takze obowigzek wykonania ich w sposbéb rze-
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telny, z pelnym poczuciem odpowiedzialnosci moralnej za to, w jaki spo-
s6b je wykonuje, a niekiedy nawet obowigzek wykonania tego, czego
umowa nie przewidywala, a czego moze wymagaé interes i1 dobro
klienta.

Tekst $lubowania, ktore adwokat sklada przy wpisaniu go na liste
adwckatow, glesi, ze adwokat powinien wypelniaé obowiazki zawcdowe
gorliwie, sumiennie i zgodnie z przepisami prawa. Sposéb zatem wykony-
wania przez adwokata obowigzkow zawodowych uksztaltowany jest w
ustawie o ustroju adwckabury w sposéb odmienny niz w kodeksie zobo-
wigzan, ktory w art. 189 stanowi, ze strony ,winny wykonywaé zobo-
wigzania zgodnie z ich trescig, w sposéb odpowiadajgcy wymaganiom do-
brej wiary i1 zwyczajem uczciwego gbrotu®.

Ta roznica w uksztattowaniu obowigzkaw adwcokata wzgledem klienta
i w sposobie ich wykonywania pochodzi stad, ze istotnym czynnikiem w
stosunku klienta do adwokata jest czynnik zaufania. Klient, zwracajgc sie
do adwokata o przyjecie obrony w sprawie karnej lub prowadzenle spra-
wy cywilnej, ewentualnie o udzielenie mu pomocy prawnej, czyni to
w przekonaniu, Zze cbrany przezen adwokat uczyni wszystko, co lezy w
zakresie wiedzy prawniczej i do$Swiadczenia, aby Zadana przezen pomoc
prawna ckazala sie w miare mozliwosci skuteczna. Ten czynnik zaufania
spraw’a, ze klient zwierza sie adwokatowi nie tylko ze swoich klopotow,
lecz rowniez powierza mu czestokro¢ najglebiej ukrywane tajemnice, kto-
rvch nie powierzylby za nic nikomu innemu, czynigc to w przekonaniu,
ze daje w ten speséb adwokatowi moznosé zorientowania s'e nalezycie
w stanie sprawy i wybraniu najwlasciwszej linii postepowania. Bedaca
normalnym zjawiskiem szczeros¢ kl'enta oparta jest w tym wypadku row-
niez na przekcnaniu, ze to wszystko, z czego zwierza sie adwokatowi,
a czego nie chciatby ujawnié na zewngtrz, pozostanie na zawsze naj-
glebszym sekretem pemiedzy nim a adwokatem, gdyz adwokat jest zwig-
zany tajemn’ca zawodowa.

Rozwazania powyzsze prowadzg nas do wniosku, ze cywilistyczny w za-
sadzie stosunek adwokata do klienta jest stosunkiem szczegélnym, regu-
lowanym nie tylko przepisami prawa cywilnego, nie tylko przepisami
prawa publ'cznego, jakimi sg przepisy -ustawy o ustroju adwokatury, lecz
takze ncrmami niepisanymi, wyplywajacymi z istoty i charakteru tego
stcsunku oraz z istoty zawedu adwokackiego a znajdujacymi swoj wyraz
w przyjetych zwyczajach, tradycjach i orzeczeniach wtadz korpora-
cyjnych.

Bezposrednim nastepstwem =:go jest fakt, Ze niewykonan'e lub niena-
lezyte wykcnanie przez adwckata obowigzkéw, jakie przyjgl na siebie
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w stosunku do klienta, stanowi nie tylko naruszenie obowigzku zawodo-
wego, ale najczesciej rowniez i godnosci zawodu.

Nakaz gorliwego i sumiennego wypelniania przyjetych na siebie obo-
wiazkow sprawia, ze adwokatowi przyjetej sprawy nie wolno lekcewazyc.
Istniejgcy pomiedzy adwcikatem a klientem stosunek cparty na zaufaniu
klienta do adwokata wymaga calkowitego oddania sie adwckata pracy,
ktéorej sie podjal. Dotyczy to zaréwno przygotowania sprawy,
jak 1 dalszego jej prowadzenia. Skrupulatno$é w przestudicwaniu dostar-
czonych przez klienta materialéow, staranne i w miare moznosci pogle-
bione przemyslenie strony prawnej, mozliwie szybkie wniesienie do sg-
du sprawy cywilnej lub poczynienie niezbednych krckéw w sprawie kar-
nej — wszystko to stanowi nie tylko o nalezytym wykonaniu obowigz-
kow, ale jednoczesnie i o postepowaniu odpowiadajagcym godnosci zawo-
du. Kazda nie usprawiedliwiona zwloka stanowi¢ tu bedzie nie tylko o nie-
wykonaniu zobowigzan- zaciggnietych przez adwokata wzgledem klienta,
ale takze i o naruszeniu godnosci zawodu.

Przeglad orzecznictwa dyscyplinarnego w sprawach adwckackich pro-
wadzi do wniosku, ze zaniedbywanie przez adwokat¢éw swych obowiaz-
kow zawodowych jest dosé czestym zjawiskiem. A ilez tego rodzaju za-
niedban pozostaje nie ujawnionych lub pomimo ich ujawnienia nie do-
chodzi do wiadomosci wiadz korporacyjnych!

Nierzadkie sa wypadki, ze zaniedbanie ze strony adwokata wystepuje
zaraz na samym poczatku, tj. po przyjeciu sprawy, zamiast bowiem wnies¢
sprawe jak najpredzej do sgdu adwokat z takich lub innych powodow,
czestokro¢ nie majgcych nic wspdlnego ze sprawa, zwleka z wniesieniem
sprawy, narazajac klienta na niepotrzebna zwloke.

Niekiedy zwlekanie adwokata z wniesieniem do sadu sprawy cywilnej
laczy sie z probami zalatwienia sprawy na drodze karnej. Tam, gdzie
adwokat ma do czynienia z oczywistym przestepstwem karnym i gdzie
nowcdzenie procesu cywilnego jest uzaleznione od wyniku sprawy kar-
nej — przesuniecie sprawy cywilnej na droge karna, zwlaszcza w postaci
zgloszenia powodztwa cywilnego w procesie karnym, jest calkowicie
usprawiedliw one. Nierzadko jednak bywa i tak, ze adwokat odracza wnie-
sienie sprawy cywilnej jedynie do czasu wyjasnienia sprawy karnej, nie
majac zadnej pewnosci, czy zlozenie doniesienia do prokuratury da pozy-
tywny wynik. Jezeli nadto sprawa cywilna moze by¢ prowadzona nie-
zaleznie od sprawy karnej (np. w wypadku oparcia powodztwa cywilnego
na czynie niedozwolonym w rozumieniu art. 134 k.z., niezaleznie od od-
powiedzialnosei karnej pozwanego), to odkladanie wniesienia do sadu
sprawy cywilnej do czasu wyjasnienia sprawy karnej musi by¢ potrak-
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towane jako mnie usprawiedliwiona zwloka ze strony adwokata, mogaca
uzasadnia¢ jego odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna, odpowiedzialno§é¢ zresz-
ta tym wiekszg, jezeli klient wskutek nieuzasadnionego zwlekania adwo-
kata z wmniesieniem sprawy do sadu poniést! szkode w postaci np. prze-
dawnienia roszezenia, ktore bylo przedmiotem powoddztwa cywilnego.
W okresie dwudziestolecia proby zalatwiania roszczen cywilnych na dro-
dze postepowania karnego musialy byé¢ dosé¢ czeste, skoro Izba do Spraw
Adwokatury w jednym z orzeczen dyscyplinarnych wypowiedziala sie
w nastepujacy sposéb: ,,Potepienia godnym jest praktykowane przez nie-
ktérych adwokatéw przesuwanie spraw czysto cywilnych na droge kar-
ng” %, Nie od rzeczy bedzie w tym miejscu nadmienié, ze wszelkie proby
zastraszenia strony przeciwnej skierowaniem sprawy na droge karng,
wszelkie grozby w tym duchu uchybiaja godnosci zawodu i zasluguja na
surowg represje dyscyplinarng, nie moéwige juz o tym, Zze moga réwniez
stanowi¢ przestgpstwo z art. 251 k.k.

Z chwilg gdy adwokat podejmie sie prowadzenia jakiejkolwiek spra-
wy — bez wzgledu na to, czy to bedzie sprawa cywilna, karna lub
administracyjna — powinien odnie$¢ sie do niej z nalezyta trosk3 i uwa-
g3. Obowigzkiem adwokata jest zawiadamia¢ klienta o wszystk'ch posta-
nowieniach zapadajacych w sprawie, zagdaé¢ od klienta potrzebnych in-
formacji i dowodéw, informowaé go o ich znaczenu dla sprawy i o ko-
niecznosci zachowania takich lub innych terminow. Niedopelnienie tego
obowigzku moze pociggnac¢ za sobg odpowiedzialnosé dyscyplinarng, jak
rowniez ewentualnie odpowiedzialnosé cywilng w wypadku, gdyby zanie-
dbanie ze strony adwokata narazilo na szkode jego klienta 7.

Adwokat odpowiedzialny jest rowniez za rzetelne, tj. zgodne z prawda
informowanie klienta o stanie jego sprawy. W mysl jednego z orzeczen
Sgdu Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej w Warszawie ,,udzielanie klien-
towi sSwiadomie falszywych informacji poniza w najwyzszym stopniu
powage stanu adwokackiego i1 podkopuje zaufanie spoleczenstwa do
niego‘‘ 18.

Informowanie klienta o stanie sprawy stanowi w ogole jeden z pod-
stawowych obowigzkéow adwokata. Obowigzek ten powinien byé przez
adwokata wypelniany samorzutnie, bez potrzeby dopominania sie o in~

16 Orzecz. S.N. z dn. 19.6.1935 r. Nr C.I. 2951/34.

17 Obowigzkiem adwokata, ktoremu strona powierza sprawe lub zalatwienie
pewnych czynnosci procesowych, jest wyjasnienie stronie, jakie dokumenty i do-
wody oraz w jakim terminie strona ma przedstawic¢” (orzecz. S.N. z dn. 25.5.1936 r.
Nr C. III. 1011/34, ZO z 1937 r., poz. 96).

18 Orzecz. SD. Warsz. z dn. 19.2.1936 r. Nr D 13/36 (,Palestra” rok 1937. str.
1022).
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formacje ze strony klienta. Jezeli jednak klient upomina sie o informacije,
adwokat zas na pisma klienta nie udz’ela mu przez diuzszy czas odpowie-
dzi, to tym samym dopuszcza sie zaré6wno naruszenia obowigzkéw zawo-
dowych, jak i wykroczenia przeciwko godnoSai zawodu.

Kwalifikacji takiego uchybienia swym obowigzkom i godnosci stanu
nie moze zmieni¢ fakt, ze klient zalega w zaplacie uméwionego wynagro-
dzenia, gdyz nalezyte wykonanie zlecenia, ktore przyjal adwokat, jest
wazniejsze od materialnego interesu adwokata. Jezeli nawet klient okaze
sie kontrahentem dzialajacym w zlej wierze, adwokatowi nie wolno za-
niedbaé¢ nalezytego wypelnienia obowigzkéw, ktorych sie podjal, przyj-
mujac sprawe do prowadzenia. W zw'gzku z tym za niewlasciwe i nie
licujace z godnoscig zawodu nalezy uznaé postepowanie adwokata, ktory
np. nie stawia sie na rozprawe z tego powodu, ze klient nie zaplacil mu
vméwionego honorarium. Nierzetelno$¢ czy miestownos¢ klienta moze sta-
nowi¢ dla adwokata podstawe do wypowiedzenia pelnomocnictwa, nie
zwalnia go jednak ani od obowigzku prowadzenia sprawy w ciggu prze-
widzianego przez ustawe o ustr. adw. dwutygodniowego terminu od dnia
wypowiedzenia '°, ani tez od obowigzku dokonania nie cierpigcych zwlo-
ki czynnosci, ktérych zaniechanie mogloby wyrzadzi¢ klientowi szkode.

Jako odpowiedzialny za wszelkiego rodzaju zaniedbania bedace wyni-
kiem niedolozenia nalezytej starannosci przy prowadzeniu sprawy, adwo-
kat ma jednoczesnie w zasadzie wolng reke, jesli chodzi o sam sposob
prowadzenia sprawy. Nalezy przyjaé, ze adwokat prowadzacy sprawe,
jako posiadajgcy odpcwiednie przygotowanie teoretyczne i praktyczne,
ma na ogo! lepsze rozeznanie co do tego, w jaki sposcb sprawa powinna
byé¢ prowadzona, i wskutek tego jest w pewnym stopniu niezalezny od
swego klienta, ktory nie moze adwokatowi narzuci¢ sposobu prowadzenia
sprawy, jezeli adwokat nie zgadza sie z tym sposobem. O sposcbie za-
tem prowadzenia sprawy rozstrzyga sam adwokat wedlug swojej w'edzy
i przekonania prawnego. Nalezy przy tym mieé¢ na wzgledzie i to, ze kli-
ent moze stawia¢ adwokatowi zgdania sprzeczne z prawem lub dobrymi
obyczajami. Adwokatowi takich zadan uwazgledn'a¢ nie wolno, gdyz
dzialalby przeciwko prawu i etyce adwokackiej.

Nie jest wylaczona i taka sytuacja, ze adwokat, posiadajgcy lepsza
wiedze prawniczg i wieksze do$wiadczenie, stanie wobec koniecznosci
dzialania wbrew woli klienta, jesli uzna, ze w ten sposéb przyjdzie mu
z pomocy. Jednakze w tego rodzaju wypadkach o koniecznosci podjecia
odpowiednich krokéw adwckat powinien uswiadomi¢ swego klienta.

19 Art. 52 ustawy o ustr. adw.
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W razie stancwczego sprzeciwu ze strony klienta adwokat moze zanie-
cha¢ proponowanych przez siebie krokow, ale wtedy klient, ktéry nie
uslucha rady adwokata, bedzie musial sam przypisa¢ sobie skutki swego
uporu.

Tam gdz'e klient nie zabiera glosu, adwokat powinien dziala¢ wediug
tego, co mu dyktuje jego wiedza prawnicza, doswiadczenie i czego wy-
maga interes klienta, wystrzegajac sie wszelkiego omieszkania i doko-
nujac niezbednych czynnosai procesowych. O wyn'’ku sprawy pcwinien
niezwlocznie zawiadomié klienta i dokcnaé¢ we wlasciwym czasie czyn-
ncsel zabezpieczajacych moznos¢ wniesienia rewizji. Wazng jest pr-iy
tym rzecza, aby adwokat prowadzgcy sprawe mial dowoéd zlozenia we
wlasciwym czasie wniosku o sporzadzenie na pismie uzasadnienia wy-
roku, jesli taki wniosek jest potrzebny. W jednym z wyrokéw Sad Naj-
wyzszy uznal, ze wyslanie przez adwokata podania do sadu o sporza-
dzenie wyrcku z uzasadnieniem przesylka zwykla, a nie polecons, sta-
nowi jego wine 29,

Whniesienie rewizji od wyroku niekorzystnego dla klienta, jesli klient
z rewizji sam nie zrezygnuje, obowigzuje adwokata zawsze bez wzgledu
na to, czy rewizja ma szanse, czy tez nie oraz czy klient wywiazal sie ze
swych zobowigzan w stosunku do adwokata prowadzacego w jego imie-
niu sprawe. W jednym z nowszych orzeczen Wyzsza Komisja Dyscy-
plinarna uznala, Ze zaniechanie zlozenia rewizji przez adwokata wyzna-
czonego obroncg z urzedu oskarzonego w procesie karnym — bez poro-
zumienia sie 1 wbrew zyczeniom oskarzonego -— stanowi naruszenie
obowigzkow zawodowych adwokata przewidziane w art. 82 ustawy o us-
troju adwokatury ?.. Rzecz prosta, zasada ta obowigzuje w kazdej spra-
wie, fakt zas, ze obronca byl wyznaczony przez sad z urzedu, rcoglebia
tylko jego wine, gdyz obrona z urzedu jest cbowiazkiem spolecznym,
ktéory powinien by¢ wypelniony przez adwokata z maksimum staran-
nosci.

Podcbnie rzecz sie ma z cofnieciem rewizji. Adwokatowi na podsta-
wie wlasnej oceny bez porozumienia sie z klientemn i uzyskan'a jego
zgedy nie wolno cofa¢ rewizji. Nowsze orzecznictwo dyscyplinarne po-
daje dwa dos¢ charakterystyczne wypadki, dotyczace zreszty obroncéw
z urzedu. W plerwszym z nich adwokat zagrozil cofnieciem rewizji
w razie niezaplacenia mu zadanego wynagrodzenia. Wyzsza Kom'sja Dys-

2 Orzecz. S.N. z dn. 19.6.1935 r. (OSP z 1936 r., poz. 192).
2t Orzecz. WKD z dn. 7.3.1959 r. Nr 111/58 (,,Palestra” nr 6 z 1959 r. str. 117
i nast.).
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cyplinarna uznala to za przewinienie dyscyplinarne z art. 87 ustawy
o ustroju adwokatury 22,

W drugim wypadku #? Wyzsza Komisja Dyscypl narna uznala, ze wlas-
na ocena adwokata, wyznaczonego przez sad na podstawie art. 79 § 2
k.pk. cbroncg z wurzedu oskarzonego, o braku podstaw do wniesienia
rewizji od skazujacego wyroku, nie upowaznia adwokata bez zgody os-
karzcnego do zrezygnowania z wniesienia rewizji. Moze on jedynie przed
uplywem terminu do zlozenia rewizji zwrocié¢ sie do sadu, ktéry wyzna-
czyl go obronicg z urzedu, o zwolnienie go od obowigzkéw cbroncy i wy-
znaczenie odtarzonemu innego cbroncy z urzedu. Zan’echanie tyvch czvn-
noSci — glosi teza tego orzeczenia — jako naruszenie obowigzkow zawo-
cowych, stanowi przewinienie dyscyplinarne.

I w tym wypadku chodzi nie tylko o naruszenie obowiazkdéw zawocdo-
wych, ale takze o uchybienie godno$ci zawodu przez brak ze strony
adwckata dostatecznej dbaloSci o interes oskarzcnego, ktérego jest
obroncg z urzedu. . _

W konkluzji musimy dojs¢ do wniosku, ze adwckatowi nie wo'no
rezygnowaé z niczego bez porozumienia sie z klientem i uzyskania jego
zgedy czy to na zrzeczenie sie roszczenia, czy tez na zaniechanie wnle-
sienia rewizji lub na jej cofniecie.

Inaczej przedstawia sie sprawa, gdy chodzi o wyvbor przez adwokata
takiej lub innej taktyki przy prowadzeniu przezen sprawy. Wyzej juz
zaznaczono, ze adwokat ma w zasadzie wolng reke iprzy prowadzeniu
sprawy. Ocena tego, czy cbrana przez adwokata taktyka jest wlasciwa,
nie pcdlega kontroli ze strony wladz samorzadu adwokackiego, chyba
ze obrana taktyka dcwodz cczyw'stej nieznajomosei prawa material-
nego lub zasad postepowania 2%

Razgca nieznajomos$é¢ prawa ze strony adwokata zawsze byla uwazana
za vchybienie gzdnosci adwckata, wymagajgca surowej represji dvscy-
plinarnej 2.

Z wyborem przez adwokata takiej lub innej taktyki przy prowadze-
niu sprawy wiaza sie czesto ze strony niezadowolonych klientow zarzuty
niedbalego lub nie przemyslanego prowadzenia sprawy.

=

* Orzecz. WKD z dn. 16.11.1956 r. Nr 43 56 (,,Palestra™” nr 1 z 1957 r., str. 102)
3 Orzecz. WKD z dn. 16.11.1956 r. Nr' 52 56 (,,Palestra” nr 1 z 1957 r, str. 102).
4+ Uchwala W.W. z dn. 19.12.1936 r. i 23.1.1937 r. (,Palestra” z 1937 r.,, str. 200)
oraz uchwata W.W. z dn. 259.1937 r. (,,Palestra” z 1937 r., str. 994).

*) Uchwala Rady Adw. w Warszawie z dn. 15.10.1935 r. (,,Palestra” z 1935 r,,
str. 892).

>
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W uchwale Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 7 wrzeénia 1937 r..
ktora rozpatrywala sprawe tego rodzaju, czytamy m. i.: ,Jezeli posta-
wione przez skarzacego zarzuty niedbalego prowadzen’a sprawy nie za-
wieraja w sobie zadnego uchybienia obowigzkom lub godnosci stanu.
a dotycza jedynie samej taktyki prowadzenia sprawy, ktéra musi byé¢
catkowicie pozostawiona uznaniu adwokata, nie ma podstaw do inge-
rencji wladz korporacyjnych® 2.

Kwestia nie przemys$lanego prowadzenia sprawy byla réwniez przed-
miotem rozwazan Wyzszej Komisji Dyscyplinarmej, ktéra w orzeczeniu
z dnia 9 listopada 1957 r. Nr 40/57 orzekla, ze nie przemyslane, grani-
czgce z lekkomy$lnoscig prowadzenie przez adwokata sprawy, szkodliwe
w swych skutkach dla klienta lub nawet tylko mogace by¢
szkodliwe — powoduje dla niego odpowiedzialnos¢ dyscypli-
narng’’ %7,

Od niedbalego lub nie przemyslanego prowadzenia sprawy nalezy od-
réznia¢ udzielenie przez adwokata blednej opinii. W my$l orzeczenia
Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej z dnia 10 stycznia 1959 r. Nr 107/58
udzielenie przez adwokata blednej opinii stanowi naruszenie obowigzkow
zawodowych i jest podstawa do pociagniecia go do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej na mocy art. 82 ust. 1 (obecnie art. 87) ustawy o ustroju
adwokatury, jezeli jest ono nastepstwem braku starannoéci lub tez ra-
zgcej nieznajomosci obowigzujacych przepisow 8.

Skoro jest mowa o pracy zawodowej, to nalezy poswieci¢ troche uwagi
sprawom egzekucyjnym. Stanowia one oddzielng kategor'e ze wzgledu
na ich drazliwy charakter, chodzi w nich bowiem o przymusowe wy-
konanie orzeczen sgdowych, a zatem o czynnosci, ktéore z reguly pro-
wadzg do konfliktéw z osobami, przeciwko ktorym jest kierowana
egzekucija.

W zasadzie udzial adwokata w postepowaniu egzekucyjnym nie jest
zakazany, a nawet niekiedy jest on konieczny, gdyz bardzo czesto inte-
resy klienta z powodu braku obecnosci adwokata przy egzekucji mogly-
by byé narazone na szkode. Podejmujac sie jednak prowadzenia sprawy
egzekucyjnej, adwokat powinien zachowa¢ maksimum oglednosci, w szcze-
golnosei zas unika¢ osobistego udzialu w czynnosciach egzekucyjnych.
a tym samym i mozliwych konfliktow z osobami, przeciwko ktérym jest
prowadzona egzekucja.

% | Palestra” z 1937 r., str. 919.
# Palestra” nr 1 z 1958 r., str. 108.
# Palestra” nr 6 z 1959 r.. str. 114.
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Zagadnienie udzialu adwokata w czynnosciach egzekucyjnych znalazto
bardzo wymowne oswietlenie w jednym z orzeczen Sadu Dyscyplinar-
nego Rady Adwokackiej w Warszawie. W orzeczeniu tym m. i. czytamy:

»Istnieje ogolna zasada uswigcona przez tradycje oraz przez orzecz-
nictwo dyscyplinarne, ze adwokat poza mielicznymi wyjatkami powinien
unikaé asystowamia komornikowi przy wykonywaniu jego czynnosci, do-
Swiadczenie bowiem wykazuje, iz przy tych czynnoéciach, zwlaszeza przy
opisie i sprzedazy ruchomosci, eksmisjach itp., az nazbyt czesto pow-
stajg przykre zajscia. Wszelkie bowiem wkroczenie adwokata do cudzego
mieszkania w towarzystwie komornika z latwoscig moze stworzyé sytua-
cje narazajgcg na powazny szwank godno$¢ stanu adwokackiego2.

Dodajmy do tego, ze nie tylko przy opisie i sprzedazy ruchomoscei
oraz eksmisji, ale réwniez w calym szeregu innych rodzajéow egzekucji
grozi wybuch konfliktu z osobg egzekwowang.

W jednym z orzeczen Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej opisany jest
wypadek, gdy adwokat, bedacy pelnomocnikiem powodki w sprawach
o rozwod, podzial mieszkania i o zniesienie wspélnosci ustawowej, udat
sie ze swoja klientkag do mieszkania jej meza, aby asystowac osobiscie
przy spisie ruchcmosci. Gdy obecna w tym mieszkaniu pomocnica do-
mowa usilowala przeszkodzi¢ w czynnosciach komornika, adwokat o&w
podjal czynng interwencje.

W innym znoéw wypadku adwokat, udawszy sie wraz z komornikiem
do mieszkania diuzniczki, osobiscie wskazywal komornikowi ruchomosci,
ktore nalezy zaja¢, celowo przy tym wybierajac takie ruchomosci, ktére
przy spodziewanym braku nabywcéw w razie licytacji oraz po przejeciu
ich potem na wlasnos¢ przez wierzyciela z powodu niedojscia do skutku
licytacji fatwo mozna bylo zabra¢ z sobs.

Jakie za$ konflikty wynikajg przy egzekucji roszczenia o wydanie
dziecka, mozemy sie dosadnie dowiedzie¢ o tym z artykulu E. Medrzyc-
kiej, zamieszczonego niedawno w ,,Palestrze’°,

Mozliwos¢ tych wszystkich konfliktow, wybuchajgcych niepowstrzy-
manie przy braku umiaru i taktu ze strony adwokata, a grozgcych mie-
mal zawsze wybuchem nawet woéwczas, gdy adwokat ogranicza sie¢ do
biernej obecnosci przy czynnosciach komornika, potwierdza stusznosc
zasady, ktéra znalazta zreszty dobitny wyraz w orzeczeniu Wyzszej
Komisji Dyscyplinarnej z dnia 15 czerwca 1957 r. Nr 26/57. Ujgta w
lapidarnych stowach zasada ta glosi: ,,Czynna interwencja adwokata w

* Orzecz. S.D. Warsz. z dn. 18.4.1931 r. Nr D. 7/31 (,.Palestra” z 1932 r., str. 312).
0 Palestra” nr 6 z 1959 r., str. 37. :
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czynnosciach egzekucyjnych stanowi naruszenie godnosci zawodu adwo-
kackiego’3!.

Zasada ta mie ma oczywiscie zastosowania w wypadkach, gdy adwokat
bierze udzial w czynnosciach egzekucyjnych, organem za$ egzekucyjnym
jest sagd, a nie komornik (np. przy wyjawieniu majatku). Podobnie nie
zachodzi naruszenie powyizszej zasady, gdy adwokat wystepuje w cha-
rakterze urzedowvm, np. jako kurator lub syndyk. Obecnos¢ adwokata
przy egzekucji jest w tych wypadkach calkowicie uzasadniona, ale
i wéwczas adwokat powinien przestrzega¢ najdalej idgcego umiaru i opa-
nowania, a w kazdym razie powinien $cisle trzymac¢ sie granic swoich
obowigzkow i uprawnien.’?

Na zakonczenie niniejszego rozdzialu nalezy sléw kilka poswieci¢
sprawom pienieznym, S$cislej — rozliczaniu sie adwokata z klientem.

Adwokat nie- powinien nigdy miesza¢ pieniedzy klienta z wiasnymi.
Pienigdze klienta sg nietykalne poza koniecznoscig uzycia ich na wy-
datki zwigzane z prowadzeniem sprawy. Adwokat powinien przechowy-
waé je osobno i w kazdej chwili by¢ gotowym do dokonania rozliczenia
i wynlacenia klientowi pieniedzy bedacych jego wlasnoscig. W jednym
ze swych orzeczen Sad Dyscyplinarny Rady Adwokackiej w Warszawie
stusznic wskazal na to, ze uchylenie sie adwokata od rozliczenia stwarza,
ewentualnie moze stwarza¢ po stronie klienta domniemanie, ze adwckat
samowolnie zatrzymal pewne kwoty lub rozporzadzil sie nimi niezgod-
nie z ‘przeznaczeniem %,

Pcdobnie rzecz sie ma, jesli chodzi o sumy Sciagniete Iub otrzymane
dla klienta przez adwokata. W orzeczeniu z dnia 11.12.1933 r. Nr D.A.
42:33 [zba do spraw adwokatury wypowiedziala sie o t¥m w sposob na-
stepujacy:

»Adwokat jest obowiazany niezwlocznie odsyla¢ klientowi Sciggniete
lub otrzymane dla niego sumy, po potraceniu swoich naleznosci, jezeli
wediug umowy lub ustawy naleznosci adwokackie moga by¢ potrgcane
lub nastgpil termin ich zaplaty. Wszelkie nie usprawiedliwione prze-
trzymywanie naleznych klientowi sum jest ciezkim naruszeniem obo-
wigzku zawodowego’¥.

Inne znow orzeczenie Izby do spraw adwokatury glosi:

31 Palestra” nr 2 z 1958 r., str. 103. ,

32 QOrzecz. Sgdu Dysc. Warsz. z dn. 1.7.1933 r. Nr D. 31032 (,,Palestra” z 1936 r.,
str. 221j.

38 Orzecz. Sadu Dysc. Warsz. z dn. 7.11.1936 r. Nr D. 18736 (,Palestra”
z 1937 r., str. 264).

#4 QOrzecz. Izby do spraw adw. z dn. 11.12.1933 r. Nr D.A. 42 33.
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»,Bezprawne przetrzymywanfe przez adwokata otrzymanej dla klienta
sumy, niereagowanie na listy z zgdaniem rozliczenia si¢ i przestania mna-
leznej sumy, wreszcie dysponowanie ta sumg bez zgody klienta stanowia
bardzo ciezkie naruszenie obowigzkéw zawodowych adwokata, ktore nie
tylko uchybia jego godnodci, lecz podwaza takze zaufanie do stanu ad-
wokackiego’35.

Orzeczenia powyzsze, jak wynika z ich daty, dotycza adwckatow pro-
wadzgcych kancelarie indywidualne. W czasach obecnych, gdy gléowng
formg wykonywania zawodu adwokackiego sa zespoly, wchodzi w gre
dobre imie tak adwokata, jak i zespolu. Jesli wiec chodzi o wplaty dla
klienta, to powinny one by¢ przelewane na konto zespolu, co zapobie-
galoby skutecznie tak nie usprawiedliwionemu przetrzvmywaniu pie-
niedzy, jak i niewlasciwemu dysponowaniu nimi.

Podobnie surowe zasady obowigzujg w wypadku zlozenia do rgk ad-
wokata depozytu. Poza calkowitg nietykalnoscig depozytu, adwokata
obowigzuje takze $ciste wykonanie umowy zawierajgcej wskazowki, w
jakich okolicznosciach i w jaki sposob adwokat ma postapi¢ z depozytem.

Stusznie Sgd Dyscyplinarny Odwotawczy w orzeczeniu z dnia 21.6.
1936 r. Nr 77/36 orzek}l, ze ,;adwokat dopuszcza sie przewinienia, jesli
przyjawszy depozyt celem zatrzymania go az do prawomocnego zalat-
wienia sgdowego sprawy, zlozone u niego pienigdze sklada mastepnie bez
zadnej podstawy i wbrew umowie do depozytu sadowego; postepowanie
takie ostabia bowiem pokladane w adwokatach jako rzecznikach cudzych
intereséw zaufanie’’8.

We wszystkich za§ wypadkach, gdzie w stosunku do adwokata wyste-
puje kryzys zaufania, mamy do czynienia z zagadnieniem mnaruszenia
godnosci zawodu.

(dalszy cigg mastqpi)

35 Qrzecz. Izby do spraw adw. z dn. 21.11.1936 r. Nr D.A. 19'36. Sprawozdanie
Izby Adw. w Krakowie za rok 193637, str. 163.
36 Palestra” z 1937 r., str. 471.



