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EMIL MERZ

Z problematyki postepowania doraznego
w $wietle orzecznictwa Saqdu Najwyzszego

Postepowanie dorazne jest w stosunku do postepowania zwyczaj-
nego postepowaniem szczegolnym. Zasadg jest postepowanie zwyczaj-
ne, wyjatkiem — postepowanie dorazne. Dlatego tez postepowanie
dorazne mozna stosowaé¢ tylko w wypadkach wyraznie przez ustawe
przewidzianych. ,

Katalog przestepstw podlegajacych postepowaniu doraznemu, przy-
toczony w art. 1 dekretu z dnia 16 listopada 1945 r. o postepowaniu
doraznym, wylicza taksatywnie, jakie przestepstwa moga podlegaé po-
stepowaniu doraznemu. Katalog ten nie moze ulega¢ rozszerzeniu w
drodze analogii. Dlatego tez Sad Najwyzszy w postanowieniu powzie-
tym przez skiad 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1953 r.
KO 1/53 (OSN Izby Karnej S.N., zeszyt II z 1954 r., poz. 18) stwier-
dzil} wyrainie, ze sprawy o przestepstwa skarbowe nie podlegajg po-
stepowaniu doraznemu ,mimo niejednokrotnie znacznej szkodliwosci
spotecznej przestepstw skarbowych”, dodajgc, ze

»przeciw rozpoznaniu spraw o przestepstwa skarbowe w postepo-
waniu doraznym przemawia charakter przestepstw skarbowych i
odrebny tryb postepowania okre§lony w prawie karnym skarbo-
wym”’.

Wymienione wyzej zasady znalazly wyraz m. i. w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego z dnia 30.V.1958 r. II KRn 665/568, ktore stwierdza, co
nastepuje:

»Dekret z dnia 16 listopada 1945 r. o postepowaniu doraznym
(tekst jednolity: Dz. U. z 1949 r. Nr 33, poz. 244) okre§la szczegdlny
tryb postepowania. Jest to postepowanie jednoinstancyjne, skrécone
i uproszczone, zezwalajace na znaczne zaostrzenie sankcji karnej
niezaleznie od tego, jakie kary przewidziane sg za dane przestepstwo.
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Postepowanie dorazne, ograniczajgce w znacznym stopniu prawa
oskarzonego w procesie oraz zmieniajace przepisy o wysokosci kary,
jakg nalezy orzec, moze by¢ zastosowane tylko w wypadkach wyraz-
nie w art. 1 dekretu wymienionych.

Poniewaz dekret z dnia 16 listopada 1945 r. nie wylicza przestepstw
urzedniczych, przestepstw z art. 264 kk. ani tez przestepstw z art.
38 m.k.k. jako podlegajgcych postepowaniu doraznemu, w danej za$
sprawie nie wchodzi w rachube dzialalnog§é na szkode Skarbu Pan-
stwa, przeto przestepstwa zarzucone oskarzonym mogly by¢ sadzone
w trybie doraznym tylko w razie, jezeli interesy gospodarcze Polski
Ludowej zostaly przez nie narazone na znaczng szkode (art. 1 ust. 1
lit. ¢) pkt 2 dekretu z dnia 16 listopada 1945 r. o postepowaniu do-
raznym)’’.

Artykul 1 dekretu wymienia konkretne przestepstwa podlegajace
postepowaniu doraznemu, nie uzalezniajgcc od oceny organu S$cigajg-
cego, czy dany czyn podlega postepowaniu doraznemu, czy tez nie.
Chodzi, oczywiscie, o  mozno§¢ $cigania danego czynu w postepowaniu
doraznym. Wyjatek stanowi przepis art. 1 ust. 1 lit. d) dekretu, sta-
nowigcy pewng klauzule ogélng, ktora pozostawia ocenie wladzy Sci-
gajgcej mozno§¢ $cigania danego czynu w postepowaniu doraznym.
Przepis ten wymienia bowiem ,,przestepstwa na szkode Skarbu Pans-
twa, instytucji prawa publicznego, spoétdzielni, przedsiebiorstw stano-
wigcych wtasno§é lub pozostajgcych pod zarzgdem Panstwa, instytucji
prawa publicznego lub spéldzielni”, jak réwniez ,inne przestep-
stwa”, ktore (w obu wypadkach) moga by¢ Scigane w postepowaniu
doraznym, ,jezeli interesy gospodarcze Polski Ludowej zostaly narazo-
ne na znaczng szkode.” Sformulowanie to nie jest nam obce, spotyka-
my je bowiem w art. 17 § 1 pkt 6 k.pk., traktujacym o wlasciwosci
sgdu wojewodzkiego jako sadu pierwszej instancji, oraz w dawnym
art. 1 § 4 dekretu z dnia 4 marca 1953 r. 0 wzmozeniu ochrony wlas-
nosci spotecznej (Dz. U. Nr 17, poz. 68).

Dokonana w tym wzgledzie ocena przez prokuratora wojewddzkie-
go (dekret wymienia jeszcze prokuratora apelacyjnego), ktéry na pod-
stawie tej swojej oceny narazenia przez dane przestepstwo interesow
Polski Ludowej na znaczng szkode sklada wniosek o rozpoznanie spra-
wy w trybie doraznym, podlega kontroli sadu i nie jest dla sadu wig-
zgca (art. 6. k.p.k.). Jezeli sad na podstawie okolicznosci, ktore wyszly
na jaw w toku rozprawy (nie muszg to byé nowe okolicznosci), uzna,
ze czyn zarzucany oskarzonemu nie stanowi przestepstwa podlegajg-
cego postepowaniu doraznemu (art. 1 ust. 6 dekretu), to wprawdzie
prowadzi rozprawe w dalszym ciggu, ale po ogloszeniu odpowiedniego
postanowienia odbywa sie juz ona w trybie zwyklym.
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W zwiazku z tym oraz w zwigzku z trescig przepisu art. 5 dekretu
powstalo zagadnienie moznosci 1laczenia’ w jednym postepowaniu
dwéch trybow: zwyklego i doraznego, a to ze wzgledu na przestanki
przedmiotowe. Zagadnieniem tym zajgl si¢ Sad Najwyzszy w
postanowieniu podjetym przez sklad 7 sedziow Sadu Najwyzszego z
dnia 10 marca 1953 r. IV KO 24/53 (OSN zeszyt III z 1953 r., poz. 32),
rozstrzygajac je nastepujgco:

»Jezeli kilka czynéw tej samej osoby poddano prawidlowo
(podkr. moje — E.M.) postepowaniu doraznemu, a na podstawie oko-
licznosci, ktére wyszly na jaw dopiero w toku rozprawy, sad uzna,
. ze niektére z tych czynéw nie stanowig przestepstw podlegajacych
postepowaniu doraznemu, nie przestaje on by¢ wilasciwym w odnie-
sieniu do tych czynow. W takiej sprawie moze byé wydany wyrok,
ktoéry obejmuje zaréwno czyny osadzone jako przestepstwa podle-
gajace postepowaniu doraZnemu, jak i przestgpstwa uznane przez
sad za nie podpadajgce pod postepowanie dorazne. Taki wyrok w
czedci obejmujacej przestepstwa poddane postgpowaniu doraznemu
stosownie do tresci art. 13 ust. 4 dekretu z dnia 16.X1.1945 r. (Dz.
U. z 1949 r. Nr 33, poz. 244) nie podlega zaskarzeniu, w pozostalej
za§ czeéci moze byé przez strony zaskarzony w trybie przewidzia- |
nym w kodeksie postepowania karnego.

Nie dotyczy to natomiast wypadku, gdy akt oskarzenia obejmu-
je réwniez czyn, ktéry od samego poczatku nie podlegat postepowa-
niu doraznemu. Osadzenie takiego czynu w postepowaniu doraznym
z powolaniem si¢ na art. 1 pkt 6 dekretu o postepowaniu doraznym
uzasadnia bezwzgledny zarzut rewizyjny z art. 378 § 1 lit. a) k.p.k.
w zwigzku z art. 3 k.p.k.”

Poza tym ostatnim wypadkiem, w zasadzie wylgczenia przedmio-
towe nie stojg na przeszkodzie lgczeniu w jednym postepowaniu trybu
doraznego i zwyklego. W razie zalozenia rewizji od tej czesci wyroku,
ktéorg wydano w trybie zwyklym, powsta¢ moze ciekawe zagadnienie
dopuszczalno$ci stosowania art. 383 pkt 4, 385, 386, 387 k.p.k. W prak-
tyce swej Sad Najwyzszy z zagadnieniem tym nie miat dotycheczas do
czynienia, a w kazdym razie nie znalazlo ono wyrazu w orzecznictwie.

Inaczej natomiast przedstawia sie sprawa, jesli chodzi o wylgczenie
podmiotowe. Traktuje o nich przepis art. 6 dekretu, stanowiac
kategorycznie, ze ,postepowanie doraZne jest niedopuszczalne” prze--
ciw trzem kategoriom oséb, a mianowicie przeciw:

1) osobom, ktére w chwili popelnienia przestepstwa nie ukonczy-

ly 17 lat,

2) kobietom brzemiennym,
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3) osobom, w stosunku do ktérych zachodzi watpliwosé co do ich

poczytalnosci.

Przepis ten.podyktowany jest glebokimi wzgledami natury huma-
nitarnej, uznajgc za nieludzkie (a na skutek tego i za niedopuszczalne)
prowadzenie postepowania doraznego wobec wymienionych oséb. Cata
bowiem atmosfera tego postepowania, skrécone terminy przewidziane
do obrony praw oskarzonego, zaostrzone sankcje karne, brak odwola-
nia moga wplyng¢ ujemnie na psychike tych os6b, ktére powinny jed-
nak sta¢ pod szczegdélng ochrong prawa. Dlatego tez niedopuszczalne
jest w ogéle w tych wypadkach postepowanie dorazne, w tym réw-
niez i rozprawa sgdowa przeprowadzona w trybie doraznym. Podkres-
la to z naciskiem Sgd Najwyzszy, ktéry w wypadkach takich uchyla
wyrok co do osoby wylgczonej podmiotowo z postepowania doraznego,
jesli sprawe takiej osoby przeprowadzono w trybie zwyklym jedno-
cze$nie z drugim oskarzonym, co do ktérego zapadi wyrok w trybie
doraznym. W szczego6lnosci Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 stycz-
nia 1952 r. I K 650/51 (,,Panstwo i Prawo”, nr 7 z 1952 r.), uchylajagc
wyrok co do oskarzonego wylgczonego podmiotowo z postepowania do-
raznego, wypowiedzial nastepujgca teze:

»Przeprowadzenie jednej rozprawy w stosunku do os6b podda-
nych postepowaniu doraznemu i w stosunku do oséb, co do ktorych
postepowanie dorazne jest niedopuszczalne, stanowi obraze art. 6
dekretu o postepowaniu doraznym.”

.

Orzeczenie to poréwnuje przepis art. 1 ust. 6 tego dekretu, ktory ze-
zwala na prowadzenie rozprawy w dalszym ciggu w razie uznania, ze
czyn nie stanowi przestepstwa podlegajacego postepowaniu doraznemu,
z zakazem prowadzenia spraw w postepowaniu doraznym ze wzgledu
na osobe oskarzonego, ktory to zakaz — jak zaznacza orzeczenie —
»brzmi w sposéb kategoryczny.” Odmienna jest bowiem ratio legis w
jednym i drugim wypadku.

W pierwszym wypadku prawa oskarzonego nie dozna]a; uszczerbku,
unika sie za$ zbednego ponownego przeprowadzenia rozprawy lub
ewentualnego przekazywania sprawy sadowi nizszego rzedu, gdyz fakt
prowadzenia rozprawy przez sgd wyzszego rzedu ani nie stanowi nie-
waznosci (art. 12 § 2 k.p.k.), ani tez nie uchybia prawom oskarzonego;
oskarzonemu nie grozi zaostrzona sankcja karna, a poza tym ma on
mozno$¢ wniesienia $rodka odwolawczego.

Odmiennie natomiast przedstawia sie zagadnienie prowadzenia po-
stepowania . na rozprawie przeciwko jednemu oskarzonemu w trybie
doraznym oraz przeciwko drugiemu, podmiotowo wylgczonemu z pc-
stepowania doraznego, w trybie zwyklym. ,Stwierdzenie — podkresla
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-orzeczenie — ze przeciwko osk. C. jest prowadzone postepowanie w
trybie zwyklym, a nie w trybie doraznym, jest formalistycznym za-
slanianiem sig, frazesem nie posiadajagcym zadnej tresci. Postepowanie
dorazne stwarza pewien swoisty klimat i ustawodawca wyraznie dazy
do tego, aby spod tego klimatu usungé kobiety brzemienne.” Dlatego
tez laczenie w tym wypadku jest niedopuszczalne.

Powyzsze, niewgtpliwie stuszne stanowisko Sadu Najwyzszego zna-
lazlo ostatnio potwierdzenie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13
lutego 1961 r. II K 1224/60.

Na marginesie obu wymienionych wyrokéw nalezy zauwazy¢, ze w
zasadzie jedno postepowanie nie moze byé zarazem i doraznym, i
zwyklym, a w szczegolnosci co do jednej osoby doraznym, a co do
drugiej — zwyklym. To samo dotyczy w zasadzie réwniez czynoéw
i dlatego konieczny byt przepis art. 1 ust. 6 dekretu, przewidujgcy w
takich wypadkach dopuszczalno$¢ prowadzenia rozprawy nadal, jeéli
na podstawie okoliczno$ci sprawy, ktére wyszly na jaw na rozprawie,
sagd uzna, Ze czyn nie stanowi przestepstwa podlegajgcego postepowa-
niu doraznemu. Jest to przepis wyjatkowy, podyktowany wzgledami
ekonomii procesowej, i gdyby go nie bylo, sad bylby zmuszony — po
uznaniu, ze dany czyn nie podlega postepowaniu doraznemu — skie-
rowaé sprawe do postepowania zwyczajnego i w tym celu odroczy¢
rozprawe. Tak tez wilasnie bylo w ustawodawstwie miedzywojennym.
Natomiast je$li chodzi o wylgczenia podmiotowe, to -— poza wszelkimi
wzgledami ekonomii procesowej oraz ewentualnymi wzgledami na na-
lezyte ustalenie prawdy obiektywnej przez rozpoznawanie na jednej
rozprawie spraw, ktore sie lacza — goéruje tu jeszcze wzglad czysto
ludzki, humanitarny.

Nalezy podkresli¢, ze argument nalezytego ustalenia prawdy obiek-
tywnej, aczkolwiek mocno sugestywny ze wzgledu na samg wage tej
zasady w procesie karnym, jest jednak w tym wypadku bardzo pro-
blematyczny i nie moze by¢ przekonywajacy. Abstrahujac bowiem od
samego przyspieszenia trybu w stadium sgdowego postepowania przy-
gotowawczego ze skroconymi terminami, ktére ogranicza prawa oskar-
zonego do obrony — niewatpliwie podczas samej rozprawy uwaga z
natury rzeczy skoncentrowana jest na osobie oskarzonego, ktory podle-
ga postepowaniu doraznemu. Tym samym wiec osoba wspotoskarzone-
go, ktory postepowaniu temu nie podlega, pozostaje niejako w cieniu
i odgrywa. role drugorzedna, co moze mie¢ znaczenie nie tylko dla
kwestii winy, ale — bodaj w wiekszej jeszcze mierze — moze sie od-’
bié ujemnie na kwestii kary, na ktorg rzutowa¢ bedzie wysoka kara
grozaca oskarzonemu sgdzonemu w trybie doraznym. Bo wskutek tego
sad moéglby nie zwrécié nalezytej uwagi i nie zbadaé¢ nalezycie okolicz-

5 — Palestra
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nosci lagodzacych dotyczacych oskarzonego sadzonego niestusznie w
trybie doraznym — kierujgc sie wlasnie wazgledami ekonomii proceso-
wej, by nie przewleka¢ sprawy prowadzonej w trybie doraZnym.
Jesli chodzi o osoby podmiotowo wyla,czoné z postepowania doraz-
nego, to podkres’lié trzeba, ze postepowanie to jest niedopuszczalne w
stosunku do kobiet brzemiennych, tzn. brzemiennych dopiero w cza-
sie postepowania. Jest ono takie niedopuszczalne przeciwko osobom,
ktéore w chwili popelnienia przestepstwa nie ukonczyly 17 lat, ale tu
— juz bez wzgledu na to, czy w czasie postepowania majg ukonczone
lat 17, czy tez nie. Wreszcie trzecia kategoria oséb wylgczonych pod-
miotowo z postepowania doraznego, to te osoby, w stosunku do kto-
rych zachodzi watpliwos¢ co do ich poczytalnosci. Niejednokrotnie —
czy to w $ledztwie, czy tez na wniosek obrony, a czgsto nawet z urze-
-du na rozprawie prowadzonej w trybie doraznym — bada si¢ stan
umystowy oskarzonego. Czyni sig to w tym celu, by z jednej strony
uzyskaé autorytatywne stwierdzenie przez bieglych psychiatrow, ze
oskarzorny. jest w pelni poczytalny, a z drugiej strony — w braku ja-
kichkolwiek watpliwosci co do jego poczytalnosci — by ustalic jego
- stan umyslowy, jezeli mogg sie w nim zarysowywaé pewne cechy
- psychopatyczne, ktore sa wprawdzie bez znaczenia dla kwestii jego
poczytalnosci, ale nie pozostajg bez wplywu na wysokos¢ wymiaru
tary.. Dlatego tez bledne byloby wyciaganie wniosku o niedopusz-
.:zalnosci postepowania doraznego z samego faktu zbadania stanu umy-
stowego oskarzonego przez bieglych psychiatréow.

Wyroki i postanowienia sgdu zapadle w trybie doraznym nie podle-
gaja zaskarzeniu (art. 13 ust. 4 dekretu o postepowaniu doraznym).
Dlatego tez sprawy te w stosunku do os6b i czynéw, co do ktoérych
zapadlo orzeczenie w trybie doraznym, w zasadzie nie dochodzg w

- zwyklym trybie odwolawczym do Sgdu Najwyzszego. Jednakie w
mys$l art. 3 dekretu stosuje si¢ w postepowaniu doraznym przepisy
k.p.k., jezeli przepisy dekretu nie stanowig inaczej. I wlasnie opie-
rajac si¢ na tym przepisie, Sagd Najwyzszy w postanowieniu wydanym
w skladzie 7 sedziow z dnia 15 kwietnia 1952 r. KZ 136/51 (ZO zeszyt

"IV z 1952 r., poz. 42) orzekl:

»Sad Najwyzszy moze kontrolowaé postepowanie dorazne w try-
bie nadzwyczajnych Srodkéw odwolawczych, a mianowicie w try-
bie rewizji nadzwyczajnej i wznowienia postepowania, Sgd ten po-
wolany jest takze do ewentualnego stwierdzenia bezwzglednej nie-
waznosci orzeczenia zapadlego w postgepowaniu doraznym.”

Po uchyleniu przez Sad Najwyzszy wyroku zapadlego w trybie do-
Taznym oraz po przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania dalsze
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postepowanie nastepuje juz w trybie, zwyklym. Taka jest pod tym
wzgledem niezmienna jak dotychczas judykatura Sadu Najwyzszego.

Sktad sadu rozpoznajgcego sprawe w trybie doraznym jest w za-
sadzie taki, w jakim sad wojewodzki rozpoznaje sprawy w pierwszej
instancji, a zatem w komplecie zasiada jeden sedzia i dwoéch lawni-
kow ludowych, ,chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej” (art:
18 § 1 k.pk. oznaczony dawniej numeracjg 23, w zwigzku z art. 4
dekretu o postepowaniu doraznym).

Ot6z w mysl art. 3 § 1 ustawy z dnia 20 lipca 1950 r. o zmianie prze-
piséw postepowania karnego, ,,Prezes sagdu wojewodzkiego moze zarza-
dzi¢ rozpoznanie sprawy o przestepstwo zagrozone karg $mierci w skla-
dzie dwoch sedziow i trzech lawnikéw, jezeli uzna to za wskazane
ze wzgledu na charakter sprawy. W tym wypadku uzasadnienie wy-
roku podpisuje sgd w pelnym skladzie.” Jak wiadomo, w kazdej spra-
wie rozpoznawanej w trybie doraznym objete aktem oskarzenia prze-
stepstwo zagrozone jest karg $mierci (art. 2 wust. 1 lit. a) dekretu o po-
stepowaniu . doraznym).

Ponadto w my$l art. 3 § 2 wymienionej ustawy z dnia 20 lipca
1950 r. o zmianie przepisOw postepowania karnego ,Prezes sadu (...)
vs;ojewc’)dzkiego moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy, nalezacej do wia--
Sciwosci danego sadu jako pierwszej instancji- w skladzie- trzech se-
dziéw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawilo§c.”
Powstala wiec kwestia, czy przepis ten ma zastosowanie réwniez w
postepowaniu doraznym. Rozwazajac to zagadnienie, Sgd Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 29 listopada 1950 r. KZ 142/50 wypowiedziatl
nastepujacy poglad prawny:

»Z tresci art. 4 dekretu z dnia 16 listopada 1945 r, o post(-gpowaniu
doraznym w brzmieniu obwieszczenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 18 maja 1949 r. (Dz. U. Nr 33, poz. 244), powtarzajacego tresc
art. 23 § 1 k.p.k. (w dawnym brzmieniu: obecnie art. 18 § 1 k.p.k. —
uwaga E M.), bynajmniej nie wynika, izby zostal uchylony przepis
§ 2 art. 23, ktéry zezwala na stosowanie § 3 art. 20 k.p.k., mocg ktd-
rego prezes sadu moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w skiadzie
3 sedzidw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczcgdlna zawi-
to$¢ sprawy.”



