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prawniczych, prasie codziennej i w radiu oraz w organizacjach spotecznych, in-
stytucjach naukowych, sgdach i organach arbitrazu gospodarczego, wywarla po-
wazny wplyw na tre§¢ obecnego, przyjetego przez prezydium Komisji Kodyfikacji
projektu.

Zmiany dotycza zaréwno zakresu obecnego projektu, jak i wielu jego poszcze-
gbélnych postanowien. Je§li chodzi o zakres projektu, to najwazniejszg zmiang w
stosunku do projekiu z 1960 r. jest usuniecie ksiegi o prawie rodzinnym i opie-
kunczym (ta dziedzina prawa stanowi¢ bedzie oddzielng kodyfikacje). Ostatni
projekt zawiera cztery ksiegi: przepisy ogélne, wiasno$é i inne prawa rzeczowe,
zobowigzania, spadki.

Poza tekstem projektu w ksigzce zamieszczony jest takie projekt odrebnej us-
tawy zawierajacej przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny oraz uzasadnienie
ogblne projektu kodeksu cywilnego. Uzasadnienie to, piéra referentéw projektu:
przewodniczacego Komisji Kodyfikacyjnej prof. J. Wasilkowskiego i prof. A. Wol-
tera, opublikowane jest réwniez w 12 numerze ,,Nowego Prawa” z 1961 r.

J. Bafia: Zwrot sprawy przez sqd do uzupelnienia Sledztwa lub dochodzenia.
Wyd. Prawn. Warszawa 1961, s. 142.

Zadaniem sadu orzekajgcego jest ustalenie prawdy obiektywnej, Zadanie to
moze byé nalezycie spelnione tylko wéwcezas, gdy sprawa jest w pelni wyjasnio-
na. Oczywiste wiec jest, ze zasada praworzadnos$ci socjalistycznej zakazuje podej-
mowania decyzji w sprawie, w ktérej nie zgromadzono pelnego materiatu, w kt6-
rej sa luki w zebraniu dowodéw oraz istotne uchybienia w stosowaniu prawa pro-
cesowego. ,

Jednym z czynnikéw osiggniecia prawidlowych wynikéw w procesie karnym
jest ustrojowe i organizacyjne oddzielenie organéw przygotowujacych materialty
sprawy od organéw rozpatrujacych i rozstrzygajacych sprawe. Te «dwa stadia
postepowania stanowig podstawowe elementy procesu karnego.

Jedng z instytucji $ci§le zwigzanych z tym podzialem jest instytucja przekaza-
nia sprawy przez sad do uzupelnienia postepowania przygotowawczego. Znacze-
nie tej instytucji z punktu widzenia dazenia do peilnego osiggniecia prawdy obie-
ktywnej jest bardzo duze. Zwrot sprawy do uzupelnienia Sledztwa lub dochodze-
nia zapobiega temu, aby rozprawa sadowa przeksztalcila sie w $ledztwo sgdowe.

Wychodzac z powyiszych zalozen, autor omawianej monografii wskazuje, ze
instytucja ta umozliwia sgdowi podjecie takiej decyzji, aby organ predestynowa-
ny do prowadzenia Sledztwa lub dochodzenia zebrat brakujgce dowody i na pod-
stawie obowigzujgcych przepiséw ustalit wszelkie okolicznosci faktyczne sprawy.
niezbedne do zbadania i oceny w toku rozprawy sadowej. Brak tej instytucji
albs niedostateczne rozbudowanie przepiséw ja regulujgcych stawia sad w sytua-
cji przymusowej: albo prowadzi¢ quasi-Sledztwo czy quasi-dochodzenie, albo tez
umorzyé postepowanie lub uniewinni¢ oskarzonego, chociaz nie wszystkie okoli-
cznoSci sprawy zostaly wyjasnione, sad za§ widzi, w jakim kierunku nalezaloby
podja¢ starania, aby je wyjasnié.

Z wywodéw tych wynika, ze instytucja zwrotu sprawy do uzupelnienia $ledz-
twa lub dochodzenia ma powazine znaczenie w praktyce wymiaru sprawiedliwo-
§ci. Na potrzebe opracowania tego zagadnienia wskazuje réwniez i to, ze — jak
stwierdza autor — badanie orzecznictwa sgdowego ujawnilo wiele brakéw w sto-
sowaniu w praktyce tej instytucji. Jest to instytucja w naszym systemie prawa
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karnego procesowego nowa i malo opracowana, Przedstawione przez autora po-
réwnanie unormowania prawnego w polskim ustawodawstwie karnym proceso-
wym i w ustawodawstwie innych krajéw socjalistycznych wykazuje, ze proces
karny Polski Ludowej unormowat zwrot sprawy do uzupelnienia postepowania
przygotowawczego w sposéb zgodny z zalozeniami ustawodawstwa socjalistycz-
nego.

W dalszym toku wywodéw autor poddaje szczegbélowej analizie warunki
zwrotu sprawy do uzupelnienia $ledztwa lub dochodzenia oraz omawia skutki pro-
cesowe przekazania sprawy do uzupelnienia postepowania przygotowawczego.
Autor przyjmuje dos§¢ szerokie podstawy zwrotu sprawy. Sg one jednak bardziej
waskie niz wystepujace obecnie w prakiyce sadéw.

Autor wskazuje m.i., ze z tresci art. 305 k.p.k. wynika, iz zwrot sprawy do
vzupelnienia postepowania przygotowawczego unicestwia dotychczasowe postepo-
wanie jurysdykcyjne. Oznacza to unicestwienie toku postepowania jurysdykcyjne-
go oraz unicestwienie gestii sadu, nie oznacza natomiast unicestwienia wynikéw
postepowania jurysdykcyjnego. Dalej — oméwione sg konkretne akiy procesowe
unicestwione na skutek zwrotu sprawy, skutki procesowe przekazania sprawy ha
podstawie art. 251 § 1 lit. d) k.p.k., skutki procesowe zwrotu sprawy w zakresie
obliczania terminéw tymczasowego aresztowania i granice zwrotu sprawy do
uzupelnienia postepowania przygotowawczego.

W nastepnym rozdziale, dotyczgcym zaskarzalno$ci orzeczeh zwracajacych spra-
we do uzupelnienia postepowania brzygotowawczego, rozwazania dotyczg odwola-
nia od orzeczehh wydanych na podstawie art. 305 lub art. 251 § 1 lit. d) k.p.k., pra-
womocnoéci postanowienia zwracajgcego sprawe do uzupelnienia, skladu sadu
rozstrzygajgcego odwolanie od postanowienia wydanego w trybie art. 251 § 1 lit.
d) lub art. 305 k.pk., wreszcie dopuszczalno$ci zaskarzenia orzeczenia wydanego w
tym trybie w drodze rewizji nadzwyczajnej. )

Omoéwienie przekazania sprawy przez sad do uzupelnienia §ledztwa lub docho-
dzenia w postepowaniach szczegélnych jest treSciag koncowego rozdzialu pracy.

Kodeks karny RSFRR, Kodeks karnoprocesowy RSFRR, ustawa o ustroju sqdow
RSFRR. Ttumaczyt L. Hochberg. Redaktor odpowiedzialny M. Siewierski. Wyd.
Prawn. Warszawg 1961, s. 384.

W 1958 r. uchwalone zostaly w ZSRR z moc3a obowigzujacg dla calego Zwiazku
Radzieckiego ,Podstawy ustawodawstwa karnego, karnoprocesowega i o ustroju
sgdéw”.! Na gruncie tych podstaw mialy byé opracowane nowe kodeksy w po-
szczegblnych republikach zwigzkowych. Zgodnie bowiem z Konstytucja ZSRR
i z konstytucjami republik zwigzkowych kazda republika ma wtasne kodeksy kar-
ne i cywilne (materialne i procesowe) oraz wlasne prawo o ustroju sadéw.

W 1960 r. w Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Republice Radzieckiej wy-
dane zostaly nowe: kodeks karny, kodeks karnoprocesowy i ustawa o. ustroju sg-
déw, ktére obowigzujg od 1 stycznia 1961 r. Nowe przepisy zastapily dawne ko-
deksy, wydane w pierwszych latach rewolucji a obowigzujace przez przeszio
30 lat. Uchwalenie nowych kodekséw pozwolilo na dostosowanie przepiséw kar-
nych do obecnego etapu rozwoju spoleczenistwa Federacji Rosyjskiej.

W omawianym zbiorze, poza wymienionymi aktami prawnymi, zostaly takze
zamieszczone niektére akty ustawodawcze ZSRR i RSFRR uzupelniajgce kodeksy.

1 Por.: Radzieckie ustawy karne i o ustroju sadéw z dnia 25 grudnia 1958 r.
(z materialami). Przeklad z jez. ros. Wyd. Prawn. Warszawa 1960 r.



