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GLOSY PRAKYYKI

ZYGMUNT LAGUNA

Na marginesie wyroku SN z dn. 15. VI. 1961 r. V K 161/61
i glosy Mariana Mazura

W cytowanym wyroku Sgd Najwyzszy podkresla, ze podstawowym celem ka-
ry jest reedukacja sprawcy przestepstwa. Jezeli tryb zycia oskarzonego, jego
charakter i zachowanie sie w czasie odbywania kary pozwalaja przypuszczaé, Ze
po zwolnieniu go z zakladu karnego bedzie sie on stosowal do zasad wspo6tiycia
spolecznego, to zaostrzenie kary przez sad rewizyjny i ponowne osadzenie
w wiezieniu zwolnionego juz z wiezienia oskarzonego nie byloby celowe.

W sprawie powyzsze] rewizja madzwyczajna Pierwszego Prezesa Sgdu Naj-
wyzszego zarzucila razgcg niewspéimierno$é kary do ‘przypisanego oskarzonemu
czynu z art. 230 § 1 kk. zwhaszcza przez niedostateczne uwzglednienie wysokie-
go stopnia spolecznej szkodliwoéci tegoz czynu, Tymczasem postanowieniem Sa-
du Wojewddzkiego wskarzony zostal juz zwolniony po odbyciu przezen ponad 2/3
kary, poniewaz jego tryb zZycia, osobiste warunki i zachowanie sie w czasie od-
bywania kary pozwolily przypuszczaé, ze po zwolnieniu bedzie sie on stosowaé
do zasad wspoliycia spolecznego, a przede wszystkim — ze nie popelni nowe-
go przestepstwa. Sad Najwyiszy pozostawil rewizje nadzwyczajng bez uw-
zglednienia, podzielajac w samej rzeczy przekonanie, Ze cel reedukacji zostal
asiggniety wobec woskarzonego, przy czym ocena osobowosci oskarzonego jest
prawidlowa, tym bardziej 2e podjeta nastepnie przez niego praca potwierdzila
powyzsza opinie¢ pod kazdym niemal wzgledem bez zarzutu,

Frezes SN Marian Mazur zamie$cil do wspomnianego wyroku nader stuszng
i ciekawa oraz wnikliwg glose, zwracajac od razu ma wstepie uwage, ze wyrok
ten nalezy rozpatrywaé¢ jednocze$nie i w aspekcie art. 54 kk., i w aspekcie usta-
WY 0 Walunndwyi AWolnl€niu 030U wibywajgeycli karg puzbawienia  woinosci.
Jsobiscie wydaje mi sie, ze szczegblnym novum tej glosy jest zaakcentowanie
womplikacji sytuacyjno-procesowych, jak w wypadku oskarzonego.

Oto jakze. stusznie pisze Marian Mazur: ,Do tych dwoéch kategorii okoliczno-
$ci majacych wplyw na wymiar kary (przedmiotowa — dotyczaca czynu i pod-
miotowa — dotyczaca sprawcy) mozna dodaé jeszcze trzecia, a mianowicie oko-
licznosci sytuacyjno-procesowe. Ten sam sprawca 0 okreslonych whasciwosciach
za tem sam czyn moze byé réinie ukarany w zaleznosci od sytuacji progpesowej.
Wzglad ten wystepuje i przy wymiarze kary w pierwszej instanciji, ale spora,
a moze przewazajgoa ilos¢ przypadkdéw tego modzaju wystepuje w drugiej instan-
cji z tej prostej przyczyny, Ze w miare narastania czasu trwania (pod-
" kreslenie moje — Z. L.) procesu i liczby czynno$ci procesowych powstaja licz~
niej zmienione sytuacje i zmiany s3 glebsze (...)”.1

! OSPiKA z 11/1961, s. 676—679.



122 Zygmunt Laguna oo ~ Nr 3 4"(51_52)

Wieloletnie do$wiadczenie zyciowe z jednej strony i do$wiadczenie prawniczo-
-zawodowe W wymiarze sprawiedliwo$ci niechybnie wskazuja na to, ze wielkie
znaczenie mie tylko 'w Zyciu, ale takze w procesie sadowym ma tzw. ,szczeScie”.
Wedlug Tatarkiewicza ,szczeScie” w znaczeniu przedmiotowym oznacza wybitnie
dodatnie wydarzenia. ,Mial szczeScie” — méwi sie¢ o tym, kto wygrat
na loterii lub wyplatal sie z trudnej sytuacji.2

Dlaczego w potocznym jezyku kuluaré6w sadowych przyjeto méwié, ze oskarzo-
ny ,wygral” sprawe? Tego rodzaju retoryczne stwierdzenie ex promptu wywolu-
je zasadnicze zastrzezenia, je§li sie zwazy, ze wymiar sprawiedliwosci jest celows
i logiczng dzialalnoscia, ujeta w wyrazne ramy z gbry przemy$lanych morm pra-
wa raterialnego i procesowego.®

A jednak zdarza sie, Ze oskarzony wygrywa proces dzieki przypadkowi, np.
z braku dowodéw winy* albo na skutek amnestii, ktéra jest niewatpliwie dla os-
karzonego ,szcze$ciem”™3 Sa to dodainie wydarzenia procesowe, ale nie zasiuzo-
ne, Nasz oskarzony matomiast, bohater cytowanego wyroku SN, mial zastuzone
(dzieki jego trybowi zycia, charakterowi, osobistym warunkom i zachowaniu sie
w czasie odbywania kary) szcze$cie w postaci zaakcentowanych w omaw1a;ne] glo-
sie okolicznoéci sytuacyjno-procesowych, Mianowicie zdaniem Sadil Najwyiszego,
wobec reedukacji oskarzomego, mie byloby spolecznie uzasadnione, aby jedynie
przez wzglad na prewencje ogbélna zaostrzy¢ oskarzonemu obecnie — jak to
podkre§la M. Mazur — kare i ponownie osadzi¢ go w wiezieniu. Uprzednie wiec
przedterminowe zwolnienie z wiezienia (oczywisoie zastuzone, a to dzieki uznaniu
przez Sad Wojewddzki i zaakceptowaniu przez SN przestanek do warunkowego
zwolnienia) stalo si¢ praktycznie dodatnig sytuacjg procesowa, ktéora rzeczywiScie
i slusznie nie pozwolila na podwyiszenie oskarzonemu kary.

W rozumieniu teoretyczno-procesowym bezsprzecznie inna istnieje sytuacja, gdy
oskarzony przebywa jeszcze w areszcie tymczasowym, nie bedgc prawomocnie ska-
zany i nie majac prawomocnie tymczasowego aresztu zaliczonego na poczet kary.
Niemniej jednak ma on czy tez bedzie mial uprawnienie — oczywiscie bezwzgled-
nie pod przepisanymi warunkami z ustawy o warunkowym zwolnieniu -0s6b odby-
wajgcych kare pozbawienia wolnosci — do przedtermim;\‘nego zwolnienia z wiezie-
nia po odbyciu co najmniej dwoéch trzecich kary, ale mie wezesniej niz po uply-
wie szesciu miesiecy (ustawa z dn. 29.V.1957 r. — Dz. U. Nr 31, poz. 134 ze zmia-
na z 1960 r. Nr 11, poz. 69). W kazdym razie oskarzony — po odbyciu tej ustawo-
wej czgsci kary — bedzie mial prawo do ublegania sie o orzeczenie przez Sad Wo-
jewé6dzki jego warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary.t

W artykule ,Prawo czy dobrodziejstwo” sedzia Mieczyslaw Szerer, zwracajac
slusznie uwage na uiyte w cytowanej ustawie slowo ,,moina”, zajmuje sbanowi-
sko, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie jest dobrodziejstwem.? Tak czy

! W. Tatarkiewicz: O szczefciu, Krakéw 1947, s. 12.

3 Por. Z. Laguna: Tre§¢ a forma wyroky, ,Glos Sadownictwa” nr 7—8
z 1938 r. (powolany u S. Sliwinskiego: Proces karny — Przebieg procesu i po-
stepowanie wykonawcze, Warszawa 1948, s. 70).

4 'Tamze.,

5 Por. 2. Laguna: Amnestia, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” nr 31 z 1933 r.

¢ Por, Z. Laguna: Areszt tymczasowy a warunkowe zwolnjenie, ,Pales
nr 12 z 1959 r.,, s. 40 i n.

7 Por. M. Szerer: Prawo czy dobrodzlejstwo, .Palestra” nr 3 z 1860 r,
s. 52 i n,
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inaczej, gdy chodzi o praktyczme skutki ' powstalych , w miare mamastania czasu
trwania protesu” okoliczno$ci sytuacyjno-procesowych, pozostawanie oskarzone-
go w areszcie prewencyjnym ponad 2/3 {(najmniej 6. miesiecy) wymierzonej
nieprawomocnie badZz przewidywanej kary staje sie. dla niego bez wyjatku wy-
darzeniem procesowym mniepomys$lnym, ujemnym. W rezultacie okaze sie, ze nie
mozna oskarzonego (obecmnie . juz: skazanego warunkowo zwolnié z odbycia
reszty kary {tj. pozostalej reszty po zaliczeniu aresztu tymczasowego) — zaraz
po odbyciu 2/3 (najwczeéniej po 6 miesiacach) kary. A oto konkretny, autentycz-
ny przykiad: ) _

Oskarzony, tymcza-sown aresztowany- od dma 6.V.1960 r., zostal skazany na
2 lata wiezienia. '‘Rewizja wmiesiona przez obrone wplyneta w dniu 3.V.1961 r.
Sad rewizyjny wyrokiem z 28.VI1.1961 r. przekazal sprawe -do ponownego rozpo-
znania. W sadzie I instancji narastaly mowe czynno$ci procesowe, przewaznie
o charakterze dowodowym, w «celu prawidlowego ustalenia wysokoSci kwoty
przywlaszczonej przez oskarionego. Wobec braku rewizji prokuratorskiej wymiar
kary w majgorszym wypadku mnie moégl byé podwyzszony. Oskarzony, czlowiek
53-letni, o dobrej opinii, chory na serce, majacy liczne i powazne obowigzki ro-
dzinne, przediem nie karany, zazadal, kiedy przebyl juz w areszcie tymczasowym
2/3 okresu wymierzonej mu nieprawomocnie kary, wycofania rewizj, co oczy-
wilcie stalo sie miemozliwe wskutek uwzglednienia juz tej rewizji. Wbrew wiec
zgodzie woskarzonego, aby pozostal wzgléd-em miego poprzedni wymiar kary, czas
trwania procesu narastal, a wniosek o uchylenie tymczasowego aresztu przez
obie instancje nie zostal uwzgledniony. Dopiero w dniu 1.XII.1961 r. zostal
ogloszony wyrok skazujgcy tegoz oskarzonego tak jak poprzednio ma 2 lata wie-
zienia i w tymze dniu oskarzony zostal wypuszczony ma wolnosé dzieki zmianie
§rodka zapobiegawczego. Wydaje sig, Ze oskarzony ma w tak niefortunnie wy-
tworzonej dla miego ujemmej sytuacji procesowej stuszny zal, iz dopiero po 19
miesigcach 24-miesiecznego okresu wymierzonej mu kary mégl rozpoczaé sta-
rania o warunkowe zwolnienie, gdy tymeczasem byt on upmwnai;ony podjaé te
stanama JU.Z po 16 miesigcach.

Nie jest tutaj dyskusyjne, ze wszystkie zastrzezenia Wyplywa]ace formalnie
z ustawy o warunkowym zwolnieniu i przepiséw k.pk. o areszcie tymczasowym
sg calkowicie sluszne? a wiec Ze warunkowe zwolnienie mie musi, lecz moze
byé przyzname oraz ze wniosek o warunkowe zwolnienie dotyczy prawomncnej
kary, areszt za$ tymczasowy mie jest kara. Niemniej jednak wspomniany oskar-
zony — gdyby w areszcie tymczasowym, zaliczonym mu pézniej w prawomoc-
nym wyroku ma poczet kary {(a wiec z kara zréwnanym), przebyl $ciSle 2/3
okresu wymiaru tej kary, bedac przez uchylenie aresztu w toku trwajgcego na-
dal postepowania procesowego Wypuszczony na wolno$é — mialby szanse byé¢
warunkowo zwolniony z odbycia reszty kary po faktycznym odbyciu (W areszcie
tymczasowym) 2/3 tej kary. Na skutek za§ miekorzystnych okoliczmosci sytua-
cyjno-procesowych tego rodzaju szanse zostaly zupeinie utracone.

Jest rzecza niezbedng zaznaczyé, ze dawniej w my$l art. 65 § 3 kk. nie
wolno bylo —  przy warunkowym zwolnieniu — wliczyé okresu tymczasowego
aresztowania. Sytuacja ta ulegla potem zmianie, bo art. 65—68 kk. dotyczace
warunkowego zwolnienia utracily moc jeszcze ma podstawie poprzedniej ustawy

$ Por. T. Guzkiewicz: O tymczasowym areszbowaniu i warunkowym zwol—
nieniu, ,,Palestra” nr 5 z 1960 r., 5. §9 { B,
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z dn. 31.X.1951 1. o warunkowym przedterminowym zwolnieniu oséb odbywa-
jacych kare pozbawienia wolno$ci (Dz. U. Nr 58, poz. 399). :

Nie moZna tez pominaé, Ze w cytowanej glosie prezes Mazur dodaje kate-
gorie okolicznosci sytuacymo-pnocesowych do przestanek majacych wplyw mna
wymiar kary.a .,

Niniejsze rozwazania nie majg lbyna]mmej charakteru  formalnego. Rzecz jasna,
represyjna strona kary nie jest dominujgca. A wychowawczy podstawowy cel
kary (reedukacje sprawcy przestepstwa) wzmacnia instytucja warunkowego
zwolnienia’ Zaufanie czlowieka  skazanego, polegajace ma {ym, Ze — wedlug
ustawy o warunkowym zwolnieniu — juz po odbyciu 2/3 kary (najwczesniej po
6 miesigeach) moze on byé . watrusnk;owo zwolmony, jezeli wypelnione beda prze-
widziane w ustawie, lecz zalezne od niego ' osobiscie przestanki, nne'watphwxe
przy$piesza reedukacje. Jesli wskutek merytorycznego braku tych przestanek ska-
zany nie uzyska mprzedterminowego zwolnienia po odcierpieniu minimum kary
z ustawy o warunkowym zwolnieniu, to ufno§é¢ do ustawy i wymiaru sprawie-
dliwosci pozostaje nienaruszona. Natomiast — jak trafnie zauwaza prezes Ma-
zur — ,trudno$ci wynikajace z sytuacji procesowej wystepuja czesciej przy diu-
gotrwalym postepowaniu sadowym i utrudniajg prawidlowy (podkresle-
nie moje — Z. £.) wymiar sprawiedliwosci.” 10

To jest bezspormie zagadnienie zasadniczej matury., Wlasnie na marginesie tego
zasadniczego zagadnienia przeprowadzone rozumowanie wskazuje, moim zda-
niem, nijezbicie na to, ze w praktyce wymiaru sprawiedliwos$ci jest nieodzowne
eliminowanie wszedzie i konsekwentnie niekorzystnych sytuacji procesowych ma-
jacych ujemny wplyw ma los czlowieka pozbawionego wolhosci. Aby uniknaé.
ujeninego (nieszcze$liwego) wydarzenia procesowego w postaci pozostania oskar-
zonego w areszcie tymeczasowym ponad 2/3 (najmniej 6 miesiecy) okresu wymie-
rzonej nieprawomocnie badZz przewidywanej kary, powstal de legé ferenda pro-
jekt przepisu, ktéry by zakreslil koncowe granice tymczasowego aresztowania
ze wzgledu na ewentualnosé przedterminowego, w ustawowym czasie, wa-
runkowego zwolnienia.l! Trzeba wiec albo postulowaé, aby postepowanie sadowe
nie bylo tak dtugotrwale, izby pozbawialo oskarzonego mozinosci odzyskauia
na czas — dzieki ustawie o warunkowym zwolnieniu — wolnosci, albo tez
rwalnia¢ oskarzonego z aresztu po uplywie okresu odpowiadajacego 2/3 orze-
czonej nieprawomeocnie kary. :

* Por. S. Walczak: Nowy etap w rozwoju sgadownictwa penitencjarnego,
Prawo i Zycie nr 5 z 1960 r.; M., Isajew: Zwolnienie od kary {(Prawo karne —
czeS¢ ogoélna, wyd. IV, przekl. z rosyjskiego pod red. W. Swidy), ktéry pisze:
»Mozliwos¢ przedterminowego zwolnienia jest bodicem do mnalezytego zachowa-
nia sie w wiezieniu.. Nadzieja wskréoenia <czasu pobytu w wiezieniu jest po-
budkg stale dziatajaca (...)".
10 OSPIKA z 11/1961, s. 676—679.
11 Por, Z. Laguma: Jeszcze o warunkowym zwolnieniu pezedterminowym
i areszcie tymczasowym, ,Palestra” z 1960 r. nr 9, s. 92 i n.



