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JERZY RAJSKI

Nowe przepisy z zakresu postgpowania
cywilnego miedzynarodowego

Na tle rozwoju wymiany, zacieéniajacych sie wiezi politycznych, gos-
podarczych i kulturalnych pomiedzy poszczegblnymi panstwami stajq
przed nimi nieustannie problemy wykraczajace poza sferg stosunkow
wewnetrznych., Powiazanie wspdlnymi interesami osobistymi i majat-
kowymi obywateli réznych panstw, ktérzy wystepuja jakoe podmioty
jednego i tego samego stosunku prawnego, obieranie sobie miejsca za-
mieszkania czy pobytu obywateli jednych panstw na terytoriach innych
panstw, formowanie sie wartosci majatkowych nalezgecych do cudzo-
ziemskich os6b fizycznych i prawnych oraz wiele podobnych sytuacji
-— oto tylko miektére wyniki powyzszych stosunkéw rzutujacych na
sfere stosunkéw cywilnoprawnej natury.

Fakty i zdarzenia z zakresu stosunkéw cywilnoprawnych moga wige
zawieraé w sobie rozmaite przejawy, wykraczajace w ten czy inny spo-
s6b poza granice panstwa, w ktérym ich skutki prawne sie ocenia. Mo-
zemy sie takze spotka¢ i z taka sytuacjy, ze w pewnym panstwie rozpa-
truje sie skutki prawne czynoéw Ilub zdarzen dokonanych za granmica.
Moéwimy w takich wypadkach, ze w stanie faktycznym stosunku cy-
wilnoprawnego jest zawarty ,,obcy” element. W sprawach powstalych na
tle tych stosunkéw wynika szereg zagadnien natury procesowej, z kt6-
rych najwazniejszy jest bez watpienia problem: jakiego panst-
wa sagdy wltasciwe sg do ich rozstrzygamnia? Zes-
p6l norm zajmujgcych sie tymi zagadnieniami okresla si¢ w doktry-
nie mianem prawa postepowania cywilnego miedzynarodowego.

Obowigzujace prawo uregulowalo. problematyke tej dziedziny prawa
w zakresie niepelnym. Wiele kwestii nie znalazlo w ogéle swego od-
bicia w ustawodawstwie, inne za$ zostaly w nim ujete w sposéb niezbyt
szezeSliwy., Normy z zakresu prawa postepowania cywilnego miedzyna-
rodowego, zawarte przede wszystkim w przepisach k.p.c. (art. 4, 5, 114,
123 itd.) oraz w miektérych ustawach szczegblnych, w zasadzie nie by-
ly nowelizowane przez powojennego ustawodawce mimo niewatpliwe-
go istnienia takiej potrzeby.

Stad tez szczegblnie donioslym aktem wydaje sie by¢ ustawa z dnia
15 lutego 1962 r. o zmianie przepisbw postepowania w sprawach cy-
wilnych (Dz. U, Nr 10, poz. 46), ktéra stanowi pierwsza, istotng nowe-
le do k.p.c. dotyczgcyg przepisow prawa postepowania cywilnego mig-
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dzynarodowego.! Ustawa powyzsza: 1) rozszerzyla zakres jurysdykeji sa-
doéw polskich w sprawach cywilnych, 2) wprowadzita do k.p.c. specjal-
ne przepisy odnoszace si¢ do mie uregulowanej dotychczas problematy-
ki uznawania zagranicznych orzeczen sgdowych i 3) dokonala pewnych
zmian w tresci przepiséw dotyczacych wykonywania w Polsce tego ro-
dzaju orzeczen. .

W ramach artykulu mozliwe jest jedynie bardzo ogdlne oméwienie
tych doniostych zmian w naszym ustawodawstwie. Kazde bowiem z po-
wyzszych zagadnien nadaje sie w zasadzie do odrebnej, szerszej analizy.

Jurysdykcja sqdéw krajowych

Ustawa rozszerzyla zakres jurysdykeji sadow polskich co do spraw
o tzw. prawa stanu. Wedlug obowigzujacego dotychczas tekstu art. 4
k.p.c. kazdy przebywajacy w Polsce moze by¢ pozwany przed sad kra-
jowy, a sposrdd oséb przebywajacych w innym panstwie — obywate-
~ le polscy w sprawach dotyczacych ich praw stanu. Tak wiec cudzo-
ziemcy nie przebywajacy w Polsce nie moga byt pozywamni przed nasze
sady, nawet jezeli druga strong danego stosunku osobistego byl oby-
watel polski. Co prawda zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie
mozna bylo spotkaé poglady, ze do jurysdykeji krajowej odnosza sie
takze przepisy art. 22, 38 i 39 k.p.c.?, jednakze nie znajdowaly one pew-
nej podstawy ma gruncie obowigzujacych wéwczas przepisow ustawy.?

W tym stanie rzeczy cbywatele polscy byli zmuszeni do szukania och-
rony nawet swych najbardziej osobistych praw wylacznie przed sada-
mi zagranicznymi, przez co narazeni byli na szereg niejednokrotnie bar-
dzo dokuczliwych miedogodnosci i przeszkéd (przewlekloé¢é postepowa-
nia, koszty procesu itp.).

Ustawa polozyla kres temu nieuzasadnionemu ograniczeniu praw oby-
wateli polskich, nowelizujac art. 4 k.p.c. i oznaczajac jego dotychcza-
sowa tres¢ jako § 1 oraz dodajac na koncu zdanie w brzmienju naste-
pujacym:

»Cudzoziemcy przebywajacy w innym panstwie mogg byé réw-
niez pozwani przed sgd przez obywateli polskich o prawa stanu”.

Jak wynika z tekstu tego przepisu, cudzoziemiec mnie przebywajacy
‘w Polsce moze byé pozwany przed masz sad wylacznie przez cbywate-
la polskiego, niezaleznie od tego, czy mieszka on w kraju, czy tez za

1 Ustawa dokonala réwniez szeregu innych istotnych zmian w maszym prawie
procesowym. Omoéwie je w osobnym artykule, ktéry bedzie zamieszczony w ma-
stepnym nurherze ,,Palestry”.

2 Wykaz tych pogladéw oraz ich krytyczna analize przeprowadzilem w pracy
o jurysdykcji sadéw polskich w sprawach rozwodowych (,Panstwo i Prawo™
nr 10/1958, str. 615 i nast.). )

3 Por. uwagi w moim artykule: Jurysdykcja krajowa a wlasciwo$é sadéw w
sprawach cywilnych, ,,Panstwo i Prawo” nr 4—5/1961, str. 677 i nast. (W szcze-
gblnosci str. 686 i nast.), gdzie réwniez postulowatem — wobec istnienia takiej po-
trzeby — mnowelizacje przepiséw k.p.c. w relu rozszerzenia jurysdylkeii sadow
polskich w sprawach o prawa stanu (str. 691). Omawiana nowela w pemli czyni
zado$é temu postulatowi.
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granica. Kodeks nie okresla blizej pojecia ,,praw stanu”. Definicji tej
nie zawiera zreszta w ogéle masze ustawodawstwo?!. W literaturze na-
tomiast wypowiedziano rozmaite poglady w tej materii.

Ogdlnie mozna okresli¢c sprawy o prawa stanu jako ,dotyczgce stanu
osobowego danej osoby, w szczegélnosci stanu cywilnego, jak mnp. spra-
wy o ustalenie i zeprzeczenie ojcostwa, uniewaznienie matzenstwa, o us-
talenie istnienia lub mieistnienia malzenstwa itp.”s

Przy rozwazaniu zakresu jurysdykcji sadow polskich w sprawach
o tzw. prawa stanu na tle znowelizowanego art. 4 k.p.c. nalezy mieé¢ jed-
nak ma uwadze, ze przepis ten jest norma ogbélng, od ktérej wyjatki za-
wieraja przepisy szczegélowe® W interesujgcej mas materii do tego ro-
dzaju przepiséw nalezy art. 17 ustawy o prawie miedzynarodowym pry-
watnym z 2.VIIL.1926 r. zawierajacy regule, ze jezeli malzonkowie pod-
legajg w czasie zadania rozwodu panstwom réinym, to wlasciwe sg do
orzekania o rozwodzie wladze panstwa, do ktérego malzonkowie nale-
zeli wspélnie w ostatnim czasie (pkt 1). Z powyiszego wynikaloby, ze
malzonek-Polek nie moze wmies¢ przed sady ojczyste pozwu o rozwdd
przeciwko drugiemu malzonkowi-cudzoziemcowi nie przebywajacemu w
Polsce, jezeli mieli oni — jako ostatnio wsp6lne — obywatelstwo za-
graniczne. Wniosek powyiszy wyplywa z zasady lex specialis derogat
legi generali.

W tym stanie rzeczy reforma polskich morm jurysdykeyjnych w dzie-
dzinie spraw rozwodowych okazuje sie dos¢ ograniczona. W praktyce
bowiem mamy bardzo czesto do czynienia z malzenstwami obywateli pol-
skich z cudzoziemcami, przy czym rodacy nasi w wielu wypadkach
przyjmowali obce obywatelstwo, wracajac nastepnie do ojeczystego. Dla
tych oséb droga poszukiwamia ochrony prawnej przed sgdem polskim
bedzie wiec w dalszym ciagu zamknieta. Wydaje sig, ze sytuacja taka
wynikla z faktu, iz przedmiotem noweli byt jedynie k.p.c. (ustawa
o prawie miedzynarodowym prywatnym, mimo iz zawiera szereg prze-
piséw, ktére dawno sie juz zdezaktuarizowaly, nie byla ani razu nowe-
lizowana przez powojennego ustawodawce). Niemniej jednak malezy
wyrazi¢ zal, ze nie skorzystano z okazji, by maprawi¢ wadliwy stan
prawny w szerszym zakresie.

Zagadnienie perpetuatio iurisdictionis

Przy ocenie istnienia jurysdykcji sadéw krajowych w procesie cy-
wilnym ‘istotne znaczenie ma odpowiedz na pytanie, w jakim czasie mu-

4+ Mimo ze okre§lenie ,stan cywilny” wystepuje réwniez w innych mstawach,
jak np. w dekrecie z dnia 8 czerwca 1955 r. — Prawo o aktach stanu cywilne-
go (Dz. U. Nr 25, poz. 151), nie tylko przy tym w jego tytule, lecz réwniez w art.
1, 50 ust. 1 pkt 1, 55 ust. 1 pkt 1§ 72 ust. 1 pkt 3 itd. (w mozmaitych ereszty zma-
czeniach). Por. komentarz J. Litwina: Prawo o aktach stanu cywilnego, Wyd.
Prawnicze, Warszawa 1961, str. 15 i nast.

s J. Jodlowski i W. Siedlecki: Postepowanie cywilne, Warszawa
1958, str. 63.

6 Blizej oméwilem to zagadnignie w pracy pt.: Jurysdykcja sadéw polskich w
sprawach rozwodowych cudzoziemcéw oraz obywateli polsknch zamieszkalych za
granicg, ,,Nowe Prawo” nr 6/1961, str. 751.
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sza istnie¢ przestanki warunikujace te jurysdykcje. W szczegélnosci —
czy zachodzqc W momencie wszczecia postepowania w sprawie, muszg
one trwa¢ az do chwili jego prawomocnego zakonczenia, albo inaczej
moéwigc: jezeli w toku procesu odpadng lqczmlkl ktore dotychczas uza-
sadnialy te jurysdykecje, czy mamy do czynienia z zasadg ciaglej trwa-
losci jurysdykeji krajowej, analogicznie do zasady perpetuatio fori, gdy
chodzi o istnienie wewngtrzkrajowej wlasciwosci miejscowej sgdow?

OdpowiedZz na to pytanie nastreczala pewne trudno$ci na gruncie pra-
wa dotychczas obowigzujacego, ktére mie zawieralo w tej materii wy-
raznego przepisu. Z powyziszego stanu rzeczy wyprowadzono w dokiry-
nie wniosek o braku podstawy prawnej do przyjecia zasady perpetu-
acji w stosunku do jurysdykcji krajowej.” De lege ferenda panowata
jednak zgodna opinia co do konieczno$ci wprowadzenia tej zasady do
naszego k.p.c., przynajmmiej w pewnym zakresie.?

Nowela uczynila zadosé temu postulatowi, dodajgc do artykulu 4 pa-
ragraf 2 w brzmienu mastepujacym:

» Wiasciwosé sadow polskich istniejgca w chwili wszczecia spra-
wy pozostaje mie zmieniona, chotby jej podstawy odpadly w toku
sprawy”.

Tak wigc do prawa maszego zostala wprowadzoma w pelnym zakresie
zasada perpetuacji jurysdykoji krajowej.

W tej jednak sytuacji szczegélnego znaczenia nabiera sygmalizoweny
przeze mnie swego czasu problem interpretacji pojecia ,,pobytu” jako
Igcznika uzasadniajgcego jurysdykeje sadéw krajowych w miedzynaro-
dowym prawie procesowym cywilnym {,Panstwo i Prawo” nr 4—5.
z 1960 r., str. 751 i nast.). Ustawodawca nie skorzystal miestety z oka-
zji, aby w zdaniu pierwszym art. 4, gdzie jest mowa o pobycie uza-
sadniajgcym jurysdykcje sadéw polskich, doda¢ wzmianke wskazujgcg
na to, iz pobyt ten powinien by¢ przynajmmiej tak dtugi, azeby moz-
na bylo doreczyé pozwanemu (osobiScie) na terenie kraju odpis pozwu
(jak to wlasnie proponowalem w cyt. artykule ma str. 762). Brak tej
wzmianki nie ulatwi sedziemu ciezkiego zadania wlasmwe] interpreta-
cji tego przepisu.

Podtrzymujac swoje tezy co do celowosci przyjecia diuzszego poby-
tu pozwanego w Polsce jako wylacznie uzasadniajacego jurysdykcje sg-
déw krajowych, korzystam z okazji, aby jeszcze raz zasygnalizowaé ten
wazny problem wymagajgcy wlaéciwego rozwigzania zaréwno de lege
lata, jak i de lege ferenda. Przy’ecie kowiem w nieograniczonym zakre-

7 Staralem sie go uzasadni¢é w pracy pt.: Zagadnienie perpetuatio iurisdictionis
w miedzynarodowym procesie cywilnym, ,Panstwo i Prawo” nr 10/1959, str. 592
i nast. To stanowisko reprezentowal m, i. takze W. Siedlecki w pracy: Za-
sady wyrokowsania w procesie cywilnym, Werszawa, 1957, str. 166—167. Przeciw-
nego pogladu bronit H. Trammer w polemice ze mng, opublikowanej na la-
mach ,Panstwo i Prawo” w nrze 1/1960, str. 123 i nast. Zob. takie J. Jodto-
wski w cyt. wyzej pracy mapisanej wspé6lnie z W. Siedleckim (str. 63). Sad
Najwyiszy w orzeczeniu z dnia 1.XII.1958 r. 2 CR 1099/56 (teza poda'na w ko-
mentarzu do kpc K. Lipinskiego — Warszawa, 1961, str. 44) nie znalazt
podstaw do przyjecia zasady perpetuatio iurisdietionis na gruncie przepiséw k.p.c.

¢ Por. w tej materii uwagi, jakie poczynilem w wymienionym wyzej artykule
na sfr. 595—5917.
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sie zasady perpetuacji jurysdykcji sadéw krajowych sprawia, ze moz-
liwosci szerokiego interpretowania pojecia ,,pobytu” w rozumieniu zd. 1
§ 1 art. 4 k.p.c. moga by¢ szczegélnie niebezpieczne,

Warto wreszcie wspomnieé o = wprowadzeniu nowego § 3 do art. 4
k.p.c. Paragraf ten statuuje niesporna zasade, ze ,,przepisy paragrafow
poprzedzajacych mie maja zastosowamia, jezeli umowa migdzynarodowa
stanowi inaczej.”

Uznanie zagranicznych orzeczen sqgdowych

Wyrok, jako akt panstwowej wladzy sadowej, wywiera skutki na te-
rytorium, na ktére ta wladza sie rozciagga, a wiec wylacznie na obsza-
rze danego panstwa. Panstwo moze jednak przyznaé okreslone skutki
orzeczeniom wydanym przez sgdy zagraniczne w drodze ich uznawania
(i ew. wykonania).

W naszym prawie brak bylo dotychczas wyrainego przepisu doty-
czgcego uznawania zagranicznych orzeczen sadowych. Orzecznictwo S.N.,
poparte w szerokim zakresie przez doktryne, zajelo wobec tego stanowi-
sko, ze do uzndnia zagramicznego orzeczenia sgdowego niezbedne jest
spelnienie tych wszystkich przestanek, jakie przewiduje art, 535 § 1 k.p.c.
odnoszacy sie do kwestii ich wykonania.® Jednakze sprawa ckazata sie w
wielu wypadkach kontrowersyjna. Na przyklad spor w literaturze toczy
sie o charakter art. 17 ust. 3 prawa miedzynarodowego prywatne-
go, a w szczegdlnosci o to, czy do uznania w Polsce orzeczenia
obcego sgdu w sprawie o rozwod wydanego przez sgd wlaéciwy w rozu-
mieniu tego przepisu wystarczy stwierdzenie, ze sad obcy zastosowal pra-
wo polskie, czy tez uznanie takiego orzeczenia wymaga spelnienia warun-
kéw przewidzianych w art. 535 § 1 k.p.c. badZz czeSci tych warunkow
(por. literature cyt. wyzej).

Kres temu stanowi rzeczy kladzie obecna mowelizacja k.p.c. Wprowa-
dzila ona nowy tytul (oznaczony cyfra VI) w ksiedze I, zawierajacy
szczegélowe przepisy co do uznenia zagranicznych orzeczen sadowych
(w zwiazku z tym postepowanie w razie zaginiecia lub zniszczenia akt
znalazto sie w tytule VII).

Najwazniejszym postanowieniem ustawy w omawianej materii jest
stwierdzenie wynikajace z tresci art. 474! i 4743, zgodnie z ktorym orze-
czenie sgdu zagranicznego moze by¢ uznane miezaleznie od tego, czy ist-

s Por. uchwale Calej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 29.V.1937 r.
C Prez. 4/36 (Zb. O. z 1937 r., poz. 303), do ktorej o wiolat sie Sad Najwyzszy W
skladzie 7 sedziébw w postanowieniu z dnia 19.1.1959 r. 1 CO 23/58 (OSPIKA
z 1959 r., poz. C 195). Nie podzielil tej tezy w literaturze w pewmnym zakresie M.
Allerhand (Uznanie w Polsce orzeczenia rozwodowego sadu zagranicznego.
»Polski Proces Cywilny” nr 1—2/1938, str. 81) i M. Lisiewski (Uznanie w
Polsce wyrok6w zagranicznych, ,Polski Proces Cywilny” nr 7—8,1938, str, 193
i nast.; nr 9—10/1938, str. 27 i nast. i nr 11—12/1938, str. 321 i nast.), a po woj-
mie S. Szer (O uznaniu zagranicznych wyrokéw sadowych, ,Panstwo i Pra-
wo” mr 2/1948, str. 15 i nast.). Na odmiennym stanowisku stoi m, i. B. Dobrza-
hski w artykule ptf.: Jeszcze o uznaniu zagranicznyeh wyrok6w w sprawach
mozwiodowych, ,Nowe Prawo” mr 3 i 4/1959. Zob. takze W. Siedlecki: Postg-
powanie cywilne, Warszawa 1959, str. 330,
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nieje umowa miedzynarodowa wyraznie na takg mozliwoéé wskazujaca
(o tej mozliwosci mowi art. 535 § 1 k.p.c., jesli chodzi o wykonanie orze-
czenia sadu zagranicznego). Ustawa zajmuje stanowisko, ze uznanie za-
granicznego orzeczenia sgdowego nie mastgpuje ipso iure, ze wiec samo
powstanie przestanek wymienionych w art. 4743 nie powoduje automa-
tycznie uznania tego orzeczenia; uznanie to moze nastgpi¢ dopiero po
przeprowadzeniu postepowania przed wlasciwym sadem, ktéry orzeka
o skutecznosci w Polsce zagranicznych orzeczen sadowych, chyba ze
umowa miedzynarodowa stanowi inaczej (art. 474%).

Orzeczenie sadu zagranicznego w sprawie mniemajatkowej obywateli
obcych, wydane przez sgd wlasciwy wedlug ich prawa ojczystego, nie
wymaga w zasadzie uznania, chyba e ma ono by¢ przestanks zawar-
cia zwigzku malzenskiego albo ma stanowi¢ podstawe wpisu w aktach
stanu cywilnego lub w ksiedze wieczystej w Polsce.

Przestanki vznania zagranicznego orzeczenia sqdowego

Zgodnie z art. 474° § 1 k.p.c. (w brzmieniu noweli) orzeczenie podlega
uznaniu pod warunkiem wzajemnosci, jezeli: '

1) jest prawomocne, ' )

2) sprawa nie malezy wedlug polskiego prawa lub umowy miedzy-
narcdowej do wylacznej wlasciwosci sadéow polskich lub panstwa trze-

ciego,
3) strona mie byla pozbawiona moznosci obrony, a w razie nieposia-
dania zdolnosci procesowej — nalezytego przedstawicielstwa,

4) sprawa nie zostala juz prawomocnie osadzona przez sad polski
ani nie wszczeto jej przed sgdem polskim, zanim orzeczenie sgdu za-
granicznego stalo si¢ prawomocne,

5) orzeczenie mie jest sprzeczne z podstawowymi zasadami prawa
polskiego, ) .

6) przy wydaniu orzeczenia w sprawie, w ktorej nalezalo zastosowac
prawo polskie, prawo to zostalo zastosowane, chyba ze zastosowane
w sprawie prawo obce nie TOzni si¢ w sposob istotny od prawa pol-
skiego.

ad +1). Orzeczenie musi by¢ mniezaskarzalne w drodze zwyczajnych
érodkéw odwolawczych w panstwie, przez ktérego sady zostalo wy-
dane.

ad 2). Wylgeznosé jurysdykeji sadow krajowych mie musi byé wyra-
7nie oznaczona w ustawie. Moze ona wynikaé ze zwigzku poszczegdl-
‘nych postanowien ustawy, jak rowniez z istoty danej sprawy. Niemniej
jednak ustawodawca powinien w zasadzie informowaé¢ wyraznie, kiedy
mamy do czynienia z jurysdykcja wylaczng sadéw krajowych. W prze-
pisach obowigzujacego prawa brak niestety w tej materii takich wyraz-
nych wskazowek, wobec czego kwestia wylacznosci jurysdykeji krajo-
wej musi byé oceniana w drodze interpretacji okreslonych norm ju-
rysdyk&;yjsnych. Jest to jednak stan rzeczy w wysokim stopniu nieza-
dowalajacy, wyplywa wiec stad wniosek de lege ferenda o koniecznosci
wyraznego zaznaczenia w przyszlej ustawie wszystkich tych wy-



Nr 34 (51—52) Nowe przepisy dotyczqce postep. cywiln. miedzynar, 3o

P;fi‘I;:')W, w ktérych przyjeta zostanie wylaczna wlasciwosé sadéw pol-
sKich., : NI |

Natomiast stwierdzenie okolicznosci, czy wedtug prawa polskiego spra-
wa nalezy do wylacznej wlasciwodci sadéw trzecich, w tym stanie rze-
czy bedzie miezmiernie trudnym do ustalenia warunkiem przy ocenie
kwestii uznania zagranicznego orzeczenia. Ramy niniejszych uwag nie
pozwalajg na blizsze krytyczne rozpatrzenie tych postanowien ustawy,
nasuwajacych szereg zastrzezen nie tylko z teoretycznego, lecz takze i
z praktycznego punktu widzenia (jak juz wyzej zazmaczono, na grun-
cie naszego prawa — wobec braku wyraznych w tym przedmiocie
wzmianek w przepisach jurysdykcyjnych — zachodzg powazne trudnosci
w ocenie wylgczmosci jurysdykeji naszych sadéw w okreslonych spra-
wach cywilnych; nie frzeba dodawaé, Ze trudnosci te znacznie sie po-
wigksza przy ocenie, czy wedtug prawa polskiego zachodzi w damej spra-
wie wylgeznie jurysdykeja sadéw panstwa trzeciego).

ad 3). Chodzi przede wszystkim o to, aby pozwanemu dano moznosé¢
nie tylko wziecia udzialu w procesie (kwestia prawidlowego doreczenia
‘zawiadomienia o rozprawie itd.). lecz takie zapewniono mu w peini
prawo do obrony, a w wypadku gdy nie ma on zdolno$ci procesowej,
aby nie byl pozbawiony nalezytego przedstawicielstwa.

ad 4). Nie mozna dopusci¢ do tego, aby orzeczenie sagdu zagraniczne-
go moglo rywalizowa¢, a nawet w niektérych wypadkach by¢ sprzeczne
z orzeczeniem wydanym przez sad polski. Stad tez uznanie obcego orze-
czenia wylgczone jest nie tylko wtedy, gdy sprawa zostala juz pra-
womocnie osgdzona przez sad polski, ale nawet wowczas, gdy wszczeto
przed nim postepowanie, zanim orzeczenie sadu zagranicznego stalo
sie prawomocne. Ze sformulowania powyzszego wynika teza, ze ,Zarzut
zawistogei sporu przed sadem obcym nie ma zadnego wplywu na poste-
powanie toczace sie¢ przed sagdem krajowym.!® :

ad 5). Przepis ten daje wyraz tzw. klauzuli porzadku publicznego:
Jezeli zatem orzeczenie obce sprzeczne jest z podstawowymi zasadami
obowigzujacego w PRL porzadku prawnego, nie bedzie moglo by¢ u nas
uznane, Podkreslié malezy, ze chodzi tu o zasady podstawowe, nie
budzace watpliwosci co do swego fundamentalnego znaczenia w syste-
mie przepisdéw naszego porzadku prawmnego. .

ad 6). Nalezy jednak pamieta¢, ze zgodmie z art. 17 pkt 3 ustawy z
dnia 2.VIII.1926 r. o prawie miedzynarodowym prywatnym, jezeli wla-
dze panstwa obcego nie zastosowaly prawa polskiego, orzeczenia ich nie
ulegaja uznaniu mna obszarze Polski. Przepis ten stanowi zatem lex spe-
cialis w stosunku do omawianego artykutu kp.c., wskutek czego w
tym zakresie uchyla jego zastosowanie. Nalezy zatem dojé¢ do wmiosku,
ze w sprawach rozwodowych obywateli polskich lub os6b, dla ktérych
ebywatelstwo polskie bylo ostatnim, jakie posiadali wspdlnie, zamie-
szkalych za granica, wyrok obcego sadu bedzie mégt byé uznany tylko
wowczas, gdy sad ten zastosowal przepisy naszego prawa.

Osobnego oméwienia wymaga warunek istnienia wzajemnoédci w dzie-
dzinie uznawania wyrokéw. Ogélnie mowiae, przyjaé nalezy istnienie

© Por, J. Rajski: Procesowe skutki wytoczenia powédztwa za granica
(Lis alibi pendens), ,Palestra” nr 8/1961, str. 8 i nast.
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wzajemmnosci (jezeli mie wynika ono z umowy migdzynarodowej) wow-
czas, gdy prawo panstwa, ktérego sady wydaly orzeczenie bedgce u nas
przedmiotem postepowania o uznanie, nie przewiduje surowszych wy-
magan (np. istnienia umowy miedzynarodowej) do uznania orzeczen za-
padlych przed naszymi sgdami.

Natomiast mie jest rzeczg konieczna, aby poszczegdlne przestanki i
inne mniej istotne szczegdlowe warunki, przewidziane w ustawach obu
vanstw jako miezbedne do wzajemnego uznawamnia orzeczen sadowych,
hyly takie same. ‘

Warto jeszcze dodaé, ze zapewnienie wzajemmnosci nie musi si¢ roz-
ciagaé na wszystkie orzeczenia miezaleznie od ich tresci i charakteruy;
wystarczy, jezeli wystepuje ono w danym rodzaju sprawy, ktére sa
1 nas przedmiotem postepowania o uznanie. ‘

Co si¢ tyczy stwierdzenia tej wzajemno§ci w procesie, sagd powinien
zasiegngé w tym wzgledzie opinii Ministerstwa Sprawiedliwosci (art.
331 k.p.c.). Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze stwierdzenie wzajem-
nodci nie jest wymagane w sprawach niemajatkowych nalezacych we-
dlug prawa polskiego do wylacznej wlasciwoéci sagdéw panstwa, skad
pochodzi orzeczenie.

Warto réwniez podkres$lié, ze uznamie orzeczenia sgdu zagranicznego
w sprawie niemajatkowej obywateli obcych, wydane przez sad wlasci-
wy wedlug ich prawa ojczystego, w wypadkach, w ktérych powinno
ono by¢ u nas — zgodnie z wyzej omoéwionym postanowieniem art.
4742 k.p.c. — uznane, nie musi czynié¢ zado$¢ tym przeslankom. Odmo-
wa jego uznania zgodnie z § 3 art. 4773 moze mastgpi¢ tylko wowezas, gdy
okaze si¢ ono sprzeczne z podstawowymi zasadami prawa polskiego.

Postepowanie

Z wnioskiem o uznanie moze wystapi¢ kazdy, kto ma w tym interes
prawny, oraz prokurator (§ 2 art. 474f). Do wniosku nalezy dolagczyé:
1) urzedowy odpis wyrcku, 2) jego uwierzytelniony przeklad na ‘ezyk
polski i 3) stwierdzenie, ze orzeczenie jest prawomocne. Jezeli przed-
miotem postepowania o uznanie ma byé wyrok zaoczny, nalezy ponad-
to zalyezyé zadwiadczenie, ze wezwanie do sprawy zostalo pozwanemu
nalezycie doreczone (§ 3 tego przepisu).

Sgdem wlasciwym do przeprowadzenia postepowania o uznanie jest
ten sad wojewo6dzki, ktory bylby miejscowo wlasciwy do rozpoznania
sprawy lub w ktérego okregu znajduje sie miejscowo wlasciwy sad po-
wiatowy, a w braku tej podstawy — Sad Wojewédzki dla m. st. War-
szawy. Sad orzeka ma posiedzeniu miejawnym po uprzednim wystucha-
niu stron, jezeli uzna to za potrzebne. Odpis wniosku o uznanie dorg-
cza sie prokuratorowi.

Udzial prokuratora w tym postgpowaniu mie jest zatem obligatoryj-
ny (tak jest np. we Wiloszech, gdzie w podobnym postepowaniu, zwa-
nym delibacyjnym, udziat prokuratora jest zawsze konieczny). Jednak-
ze obowigzek dorgczenia odpisu wniosku ¢ uznanie prokuratorowi spo-
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woduje chyba, ze w praktyce udzial jego w postepowaniu bedzie dosé
czgsty. Jest to ze wszech miar pozgdane, w szczegdlnosci ze wzgledu
na to, ze w postepowaniu powyzszym rozpatrywane sg kwestie zgod-
nosci lub sprzecznos$ci danego orzeczenia z obowigzujgcym w Polsce
porzadkiem prawnym. '

_ Jesli brak bedzie chociazby jednej z wyzej wymienionych przestanek
do uznanie cbcego orzeczenia, to wniosek zainteresowanego zostanie od-
dalony. Jezeli natomiast w toku postepowania sad ustali istnienie wszy-
stkich tych przeslanek, to zapadnie woéwczas orzeczenie uznajgce sku-
teczno$é obcego orzeczenia na obszarze PRL.

Wykonywanie zagranicznych orzeczen sqdowych

Obowigzujacy w tej materii art. 535 § 1 k.p.c. zostal znowelizowany
w ten sposéb, ze sposréd wymienionych w nim warunkéw, pod kioi1y-
mi orzeczenia i ugody bedg w Polsce wykonywane, jezeli umowa mig-
dzynarodowa nie okreSla ich inaczej, zachowano 1 i 4, ktére obecnie
stanowig pkt 1 i 2 tego przepisu. Zgodnie z nowym brzmieniem punktu
3 tego przepisu muszg ponadto zachodzi¢ wszystkie warunki okresSlone
w art. 474% § 1 pkt 1 — 6, dotyczacym uznawania zagranicznych orze-
czen sadowych. Oznacza to zlagodzenie niektérych rygoréw stanowig—
cych miezbedne przeslanki do wykonania w Polsce orzeczenia sadu za-—
granicznego. I tak:

1) sad zagraniczny, w kiérym sprawa sie toczyla, moze by¢ niewla-
$ciwy ! do jej rozpoznania w my$l zasad k.p.c., byleby tylko spra-
wa nie malezala wedtlug polskiego prawa lub umowy miedzynaro—
dowej do wylgcznej wlasciwosci sadéw polskich lub sgdéw pan-
stwa trzeciego;

2) wezwanie do sprawy zakonczonej wyrokiem zaocznym powinno
byé pozwanemu nalezycie doreczone (ustawa mie wymaga dorecze-
nia do rak wlasnych, przyja¢ wiec malezy, ze doreczenie to musi
nastapié w sposéb zgodny z przepisami prawa panstwa, ktorego
sad wydal wyrok bedgcy przedmiotem postepowania o wykona-
nie w Polsce);

3) w razie nieposiadania zdolnoSci procesowej strona powimma mie¢
zapewnione nalezyte przedstawicielstwo (warunek oceny zdolnoSci
osobistej lub ustawowego przedstawicielstwa pod katem widzenia
przepisbw prawa polskiego nie zostal podtrzymany przez ustawo-
dawce).

Punkty 1, 4 i 5 art. 474® § 1 odpowiadaja tresci dotychczasowych pkt
3, 71 8 art. 535 k.p.c. Do przewidzianych przez ten ostatni przepis prze-
slanek dodano jeszcze nastepujace:

1) zeby strona nie byla pozbawiona mozno$ci, obrony w procesie przed

sadem panstwa wyrokujgcego; :
_— . TR B R e 3

1 Art. 595 k.p.c. w brzmieniu przed nowelg zdawal sie mieé¢ na mys$li nie ‘ty;i"
ko jurysdykeje sadow okreSlonego pafistwa obcego, lecz takie okre§lonego sadwu

W tym panstwie, jak to stusznie zauwazy! H. Trammer {(Zarys problema—

tlglsté mtired;sy)narodoweg-o procesu cywilnego pafistw kapitalistycznych, Warszawa
, str. 85).
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2) zeby przy wydamiu orzeczenia w sprawie, w ktérej malezalo za-
stosowa¢ prawo polskie, prawo to zostalo zastosowane, chyba ze
zastosowane w Sprawie prawo obce nie rozni sie w sposob istotny
od prawa polskiego.

Nowela dodala takze do art. 535 k.p.c. nowy| § 2 (dotychczasowy § 2
-otrzymat numeracje § 3), z ktoérego wynika istotne uprzywilejowanie
-orzeczen sagdow zagranicznych lub ugdéd zawartych przed takimi sgdami,

«wzgledniajgcych roszezenia o alimenty w sprawach ze stosunkéw ro-
dzinnych. Stamowig one tytul egzekucyjny i bedag w
Polsce wykonywane rowniez w braku przewidujg-
cej to umowy migdzynarodowe], jednakze tylko pod wa-
runkiem wzajemmosSci.

Uwagi kohcowe

Omoéwione przepisy wprowadzone do k.p.c. ustawa z dnia 15 lutego
1962 r. w znacznym stopniu uzupelnily mnajdotkliwiej odczuwane luki
w zakresie maszego prawa postepowania cywilnego miedzynarodowego.
‘Szereg zagadnien pozostalo jednak nadal otwartych, choc¢by np. taka
kwestia, jak wplyw woli stron ma zagadnienie jurysdykcji krajowej
Jinmymi stowy chodzi o to, czy strony w drodze umowy lub jedno-
stronnego poddania sie mogg prorogowaé¢ (stanowi¢) badz derogowaé
{wylaczae) jurysdykcje sadéw polskich w sprawach cywilnych].

Przy ocenie dokonanej nowelizacji nalezy mie¢ ma uwadze, iz nosi
-ona w pewnym stopniu charakter nadzwyczajny. Zesp6! Prawa Poste-
powania Cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej uchwalil bowiem nowy
projekt k.p.c. obejmujgcy réwniez przepisy z zakresu interesujacej nas
dziedziny prawa procesowego. Projekt dokonal w szerokim zakresie ko-
dyfikacji rowniez tych ostatnich norm. Niejako wiec w przede dniu
wejscia w zycie nowej pelnej kodyfikacji ustawodawca, biorac pod
uwage najzywotniejsze interesy panstwa i obywateli, zdecydowatl sie na
uzupelnienie obowigzujacego jeszcze k.p.c. pewnymi niezbednymi dla
prawidlowego zabezpieczenia tych inferesow prawnych normami pro-
cesowymi. W tych okolicznoéciach nalezy uznaé za w pelni uzasadniong
i sluszng omowiong tu w skrocie interwencje ustawodawcy w dziedzinie
przepiséw prawa postepowania cywilnego miedzynarodowego oraz trak-
towat jg jako dalszy, i to bardzo istotny krok ma drodze osiggniecia
celu, jakim jest wyczerpujaca kodyfikacja norm tego dzialu prawa, kto-
rego znaczenie wzrasta wprost proporcjonalnie do tempa rozwoju Wspol—
pracy miedzynarodowej wszystkich panstw.



