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ad III — kare zawieszenia w czyn-

nosciach zawodowych na
okres lat dwoéch,
a jako kare ljaczng —
kare pozbawienia prawa wykonywa-
nia zawodu przez okres 5 lat.

Od tego orzeczenia zlozyli odwola-
nia:

1. Rzecznik Dyscyplinarny i Proku-
rator Wojewé6dzki — tylko od wy-
miaru kary w czeSci dotyczacej za-
rzutu I, wnoszac o wydalenie obwinio-
nego z adwokatury wobec wyrzadzenia
przezen duzej szkody dobremu imieniu
adwokatury i interesowi spolecznemu;

2. obwiniony, ktéry wnosit bgdZz o
ztagodzenie kary, badz tez o przekaza-
nie sprawy Wojewo6dzkiej Komisji Dy-
scyplinarnej do ponownego rozpozna-
nia, )

Wyzisza Komisja Dyscyplinarna, u-
znajac odwolania Rzecznika i Proku-
ratora za stuszne, orzeczeniem z dnia
11.V1.1966 r. zmienita orzeczenie Woje-
wédzkiej Komisji Dyscyplinarnej w
czeéci dotyczgcej zarzutu I i wymie-
rzyta obwinionemu kare dyscyplinar-
na wydalenia z adwokatury.

W  uzasadnieniu tego orzeczenia

PRASA O ADWOKATURZE

WKD podata — miedzy innymi — co
nastepuje:

Wobec bezspornych dowodéw winy
adw. AB — rozstrzygniecia wymaga
tylko zagadnienie wymiaru kary. Po-
stepowanie obwinionego polegajace na
tym, Ze — w ramach prowadzonej
indywidualnej kancelarii adwokac-
kiej — podejmowal sie zalatwiania
spraw o charakterze administracyjno-
-mieszkaniowo-kwaterunkowym, wer-
bujgc klientéw przy pomocy platnych
posrednik6w-naganiaczy, ktérym obie-
cywat 5% og otrzymanych za ich po-
$rednictwem wplywow pienieznych,
zastuguje na najsyrowszg represje dys-
cyplinarng, jaks jest kara wydalenia
z adwokatury. Zorganizowanie bowiem
przez adwokata 3 ,naganiaczy” oraz
odplatne korzystanie z ich ustug przy
werbowaniu klientéw jest sprzeczne
z publiczng funkcja adwokatury, pole-
gajaca na wspéldzialaniu z sgdami i
innymi organami panstwowymi w za-
kresie ochrony porzadku prawnego o-
raz udzielaniu pomocy prawnej zgod-
nie z prawem i interesem mas pracu-
jacych. Brak ze strony adwokata re-
kojmi wykonywania przezen swego za-
wodu zgodnie z zadaniami adwokatury
przemawia za karg wydalenia z ad-
wokatury.

Jest zastugg wytrawnego publicysty wytropienie jakiego§ waznego spolecznie
zjawiska, ktore niewgtpliwie interesuje szeroksg opinie publiczna, ale jako$§ nie-
dostrzezone uchodzi uwagi ogélnej, pozostaje w ukryciu. Takg refleksje budzi
ogloszony na lamach ,Kuriera Polskiego” (nr 241 z dn. 12 paZdziernika br.) arty-
kul Radostawa Ostrowicza pt. Czekanie na adwokata.

Autor poruszy! kapitalny problem pojawiajacych sie coraz czeSciej trudno$ci
w obstudze prawnej ludno$ci, szczegblnie mieszkanicow miast prowincjonalnych,
z powodu braku dostatecznej liczby adwokatow.
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»Sa miasta i miasteczka — czytamy w artykule — w ktérych uzyskanie porady
prawnej u adwokata nie nalezy do przedsiewzieé¢ latwych. W najlepszym razie
na przyjecie w zespole trzeba czekaé po kilka godzin. A chcac powierzyé sprawe
do prowadzenia, wypada nieraz jechaé do sasiedniego miasta lub nawet woje-
woédztwa (...). Po prostu w miejscowoSciach tych brak jest adwokatéw. Co gorsza —
obawy, ze w najblizszych latach sytuacja nie tylko sie nie polepszy, lecz moze
nawet ulec pogorszeniu, wydajg sic catkowicie uzasadnione.”

To przekonanie publicysty wynika z przeprowadzonego w artykule bilansu stanu
liczbowego adwokatéw w kraju. ,,Od kilku lat — jak pisze — szeregi adwokatu-
ry wyrainie malejag. W 1963 roku bylo 4289 adwokatéw czynnych zawodowo, a z
koficem 1965 roku — juz tylko 4077. Mamy wiec aktualnie 4 tys. praktykujacych
obroncow.”

_Czy jest to liczba mala czy duza w stosunku do obiektywnie istniejacych po-
trzeb spoteczenstwa? Autor na tak postawione pytanie informuje:

»Swego czasu organy adwokatury przeprowadzaly badania w celu ustalenia,
ilu potrzeba nam adwokatéw — tak w calym kraju, jak i w poszczegblnych wo-
jewoédztwach. Podstawe obliczed stanowily: liczba ludno$ci na danym terenie, prze-
cietna liczba wplywajgcych spraw i przecietne zarobki adwokatéw. Obliczono, iz
spoteczenstwu potrzeba ni mniej ni wiecej tylko okoto 4 tys. tego rodzaju praw-
nikéw. A wiec wilasnie tylu, ilu bylo na koricu ub. roku. Skad wiec — wobec
powyzszego — niepok6j? Z dwodch przyczyn. Przede wszystkim, nic.nie wskazuje
na to, by w najblizszym czasie proces kurczenia sie szeregéw adwokackich ulegt
zahamowaniu. Przeciwnie.”

Autor podaje ré6ine konkretne przyczyny zmniejszania sie stanu osobowego
adwokatury, jakie wystapily w 1965 r. (rezygnacje, zgony, skreslenia, emigracja).
~Razem z szeregéw adwokatury ubylo 246 os6b. W tym samym roku praktyke
w zawodzie rozpoczelo 91 bylych aplikantéw oraz 30 bylych radcéw prawnych, kté-
rzy przeszli do adwokatury; w sumie 121 oséb. Bilans caloroczny jest wiec zde-
cydowanie ujemny (..).”

Z drugiej strony Autor wskazuje, ze ,,wysycha naturalne Zrédio doptywu mio-
dych kadr”: brak mianowicie kandydatéw na aplikantéw adwokackich, czego do-
wodem, ze nie wszystkie przyznane na poszczegbélne wojewéddztwa etaty aplikanc-
kie (razem w biez. roku w kraju — 282) zostaly obsadzone.

»Dlaczego tak sie dzieje? — pyta autor artykulu. Wydaje sie, ze  w gre wcho-
dzi wiele przyczyn. Obiektywnych i subiektywnych. Zdobycie kwalifikacji adwo-
kackich wymaga wielu wysilkéw i czasu. Zanim bowiem zostanie sie przyjetym
na aplikacje adwokacks, trzeba przedtem odbyé aplikacje sadowa; liczba tych
ostatnich tez jest ograniczona. R6éwniez nie bez wplywu wydaje sie szereg po-
chopnych — opartych na pojedynczych wypadkach niewlasciwego czy nieuczciwe-
go wykonywania funkcji obronczych — uogélnien i krzywdzacych opinii rozciag-
ganych na cale §rodowisko. Opinii takich w okresie poprzedzajacym uchwalenie
ustawy z grudnia 1963 r. styszalo sie sporo. Takie opinie mlodego cziowieka
z pewnos$cia do pracy w adwokaturze nie zachecaja. Nie jeden absolwent wydziatu
prawa, cho¢ w czasie studiéw pociggala go wizja sadowych bojéw prowadzonych
z lawy obronczej, woli obecnie wybraé .radcostwo(...).”

Autor widzi trudno$ci w uzyskiwaniu przez ludno§é obslugi prawnej takie wsku-
tek nieré6wnomiernego rozmieszczenia adwokatéw. Podaje przy tym, Ze samorzad
adwokacki podejmuje odpowiednie kroki, aby zniwelowaé wystepujace dyspropor-
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cje, operujac gléwnie §rodkami administracyjnymi. Skuteczniejsze jednak — zda-
niem R. Ostrowicza — byloby stworzenie bodZcéw natury ekonomicznej: pomoc
finansowa dla osiedlencéw w miastach prowincjonalnych, przydzialy mieszkan itp.

Wypada w pelni zgodzié si¢ z koncowa konkluzjg tej cennej wypowiedzi publi-
cystycznej:

JProblemy poruszone w artykule — choé¢ bezposrednio — dotycza adwokatu-
ry, wybiegajg daleko poza jej zakres. Zwigzane z zagadnieniami pomocy prawnej
dla ludno$ci, dotyczg calego spoleczenstwa. A mieszkancow prowincji — przede
wszystkim.”

Nieco informacji, a jednocze$nie kontrowersyjnie brzmigce uwagi 0 rozmiarach

ustug prawnych zespoléw adwokackich wykonywanych na rzecz jednostek gospo-
darki uspotecznionej podal Zbigniew Rachwald w artykule pt. Obstuga prawna
jednostek gospodarki uspotecznionej, ogtoszonym w mies. ,,Przeglad Ustawodawstwa
Gospodarczego” (nr 8/% z br.). W artykule tym m. in. czytamy:
", Stwierdza sie naruszenia przez jednostki gospodarki uspolecznionej przepiséw
zarzgdzenia Prezesa Rady Ministréw nr 36 z dnia 26 kwietnia 1964 r. w sprawie
wytycznych dla wykonania obstugi prawmej gospodarki uspolecznionej przez zespo-
ty adwokackie (M. P. Nr 31, poz. 135), zwlaszcza w zakresie wyplat z bezosobowego
funduszu plac i zlecenia faktycznej obstugi, a nie dcraznych ustug prawnych.
W tym miejsou malezy wyjasnié, ze chociaz koszt poszczegélnych ustug §wiadczo-
nych przez zespoly adwokackie jest znacznie wyzszy od kosztéw stalej obslugi
prawnej, wykonywanej przez radeéw prawnych zatrudnionych w przedsiebior-
stwach, bo liczony jest na podstawie obowigzujacej taryfy adwokackiej, to jednak
ogélne wydatki na ustugi adwokackie sg w poréwnaniu z przewidywanymi sto-
sunkowo nizsze. Jednostki gospodarki uspolecznionej zawarty z zespotami adwokac-
kimi w drugim podlroczu 1265 r. okoto 1500 uméw zlecenia na kwote niespeina
poéitora miliona ztotych. Analiza poczatkowych okreséw 1966 r. wskazuje na zmniej-
szenie sie wydatkéw na uslugi zespoléw adwokackich.”

Polemizujagc z pewnymi do§é rozpowszechnionymi opiniami o trudno§ciach
w prawidiowym funkcjonowaniu obslugi prawmej przedsiebiorstw uspolecznionych
po dokonanym oddzieleniu tej obstugi od wykonywania zawodu adwokata, Z. Rach-
wald zauwaza:

~Poniewaz niektére wypowiedzi wskazujag ma rzekome obnizenie sie¢ fachowe-
go poziomu obstugi prawnej i czestokro¢ wigzaly je z rozdzialem obstugi prawnej
od adwokatury, trzeba chyba raz jeszcze przypommieé, ze przed rozdzialem adwo-
kaci migdy mie stamowili podstawowej grupy radcow prawnych i ze rozdziat spo-
wodowal rezygnacje z obstugi prawnej tylko niespelna tysigca adwokatow.”

Nalezy nadmienié, ze. Autor, jako dyrektor zespoilu do spraw radcow praw-
nych w Gléwnej Komisji Arbitrazowej, jest niejako z urzedu wspélodpowiedzialny
za prawidlowe ustawienie orgamizacji obstugi prawmej jednostek gospodarki uspo-
lecznionej.

*
W tym samym numerze miesiecznika PUG opublikowano kilka interesujacych

artykuléw poswieconych zadamiom radcéw prawnych i funkcjonowaniu obsiugi
prawnej w jednostkach gospodarczych u nas oraz w Niemieckiej Republice De-
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mokratycznej i w Czechostowacji. Na uwage zwlaszcza zastuguja publikacje adw.
W. Dabrowskiego i adw. C. Przymusiniskiego.

*

Az dwu glosatoréw zajeto sie w mies. ,,Nowe Prawo” (nr 9, wrzesien 1966) oceng
postanowienia Izby Cywilnej SN z dnia 16 sierpnia 1965 r. (PiZ mr 29/63) w kwestii
prawa do taryfowego wynagrodzenia adwokata, ktéry w ramach dzialalno$ci zes-
potu adwokackiego prowadzil i wygrat wlasna sPrawe. Przeciwstawne poglady
do tezy postanowienia SN wyrazili Marian Wilewski i Stanistaw Gr. 0S8,

Nie omawiamy tu wywodéw obu Autoré6w ze wzgledu na to, ze przedmiot posta-
nowienia Sadu Najwyzszego zasluguje na odrebne merytoryczne stanowisko.

*

N1e ma — Jjak dotychczas — historyka dzialalno§ci adwokatury w okresie II
RzeczypospohteJ (1918—1939), choé¢ niejedna szlachetna sylwetka z kregu tego za-
wodu zastugiwataby na uwiecznienie jej laurem i przypomnienie potommnosci.

Musimy sie wiec zadowoli¢ na razie skromnymi przyczynkami, odslaniajacymi
te czy inng postaé reprezentanta miedzywojennej adwokatury jako wzoru poste-
powej mysli i nieugietego szermierza w walce 0 sprawiedliwo§é spoleczng. Przy-
kladem takiego publicystycznego przyczynku jest obszerne wspomnienie Jerzego
Rawicza pt. Byt rok trzydziesty szésty... (,,Zycie Warszawy” nr 248 z dn. 15.X)),
poSwiecone roczmicy zalozenia znanego przed woing ,Dziennika Popularnego”,
gazety reprezentujacej front ludu pracujacego w Polsce przedwrzesniowej.

Autor przypomina dzieje powstania gazety, jej oblicze ideologiczne, jej bojowe
akicje publicystyczne oraz szerokie grono wspédlpracujacych z redakcjg osdb. Wirod
nich wylicza takze zaprzyjaZnionych prawnikéw, piszac:

HPrzyjacioimi ,Dziennika” wsréd prawnikéw byli adwokaci Leon Berenson,
Ludwik Cohn, Winawer, Benkiel i Adolf Dab.”

Warto by gromadzié kazdy strzep dokumentdéw i zachecié do pisania wspom-
nien starszych kolegéw-adwokatéw w celu stworzenia archiwum dziejéw adwoka-
tury po odzyskaniu niepodlegtosci. Postepowe tradycje adwokatury polskiej nie
powinny ulec zapomnieniu.

*

Pieédziesigta rocznica samorzutnego powolania pierwszych organéw polskiego
aparatu sadowego jeszcze w czasie trwania dzialan wojennych w okresie I wojny
swiatowej stala sie asumptem do _wyd»opycia na $wiatlo dzienne szczegblnej roli
polskich adwokatoéw w b. zaborze carskim. Sprawa ta zostala przypomniana w fe-
lietonie Jerzego Jasinskiego pt. Gdy adwokaci powolywali sady (,Gazeta Sa-
dowa i Penitencjarna” nr 18, z dn. 1 pazdziernika br.).

Jeszeze zanim Rzeczpospolita odzyskala swéj miepodlegly byt, a ,zawsze bun-
townicze miasto” — Warszawa przeszla pod okupacje cesarsko-niemiecka, w mie-
Scie dziatat juz Komitet Obywatelski i ,,gdy Niemcy wkroczyli — czeSciowo dzia-
taly juz sady obywatelskie”. Niediugi byt jednak zywot tych instytucji w 1915 r.
Sprawa utworzenia rodzimego sgdownictwa zaktualizowala sie ponowmie w nastep-
nym — 1916 r., przy czym w lonie stolecznego $rodowiska prawniczego istniala
ostra przeciwstawno$§é pogladéw i stanowisk co do zakresu wspolpracy z niemiec-
kim okupantem w zakresie tworzenia i funkcjonowania polskich instytucji sado-
wych w b. Krolestwie.
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J. Jasifiski opisuje O6wczesne orientacje polityczne i wydarzenia, korzystajac
z powolanych przez siebie w dopiskach cennych Zr6del historycznych. Autor eks-
ponuje wiodgeg role éwezesnych prominentéw adwokatury stotecznej w akeji two-
rzenia sadéw, wymienia ich nazwiska (Supinski, Bukowiecki, Konic, Smiarowski,
Kijenski — jeden z obroncéw ,Wielkiego Proletariatu”, Rappaport, Sobolewski,
Tomaszewski, Suligowski, Popowski i in.), maluje barwnie tto wypadkéw i nastro-
jow spoleczenstwa.

Godzi sie przy sposobnoSci przypomnieé (co tuszlo uwagi J. Jasinskiego), ze
wiernym kronikarzem owych jubileuszowych lat byl takze adw. S. Janczewski,
czemu dat wyraz w opublikowanym na lamach ,Palestry” (z 1939 r., mr 1) arty-
kule pt. ,,Adwokatura warszawska w dobie walki o miepodleglosé”.

Krystyna Zawi§lanka w artykule pt. Sqdy nieostateczne (,,Gazeta Sadowa
1 Penitencjarna” nr 18 z dn. 1 pazdziernika br.) omawia waing sprawe ,,dopusz-
<zenia obroncéw do udzialu w czynnofciach $ledczych, czyli — jak to sie popu-
larnie méwi — rozszerZenie uprawniefi palestry w tym zakresie”. Autorka podkre-
§la na wstepie, ze jest ,to temat wywolujgcy burze dyskusji zaré6wmo w $§rodowis-
ku prokuratorskim, jak i adwokackim”, na dow6d czego przytacza argumentacje
interpelowanych przez siebie anonimowych przedstawicieli obu stron. Autorka
wycigga — po dokonaniu oceny pogladéw na te kwestie adwokatéw i prokurato-
row — kilka komkluzji:

jedng — ,,(..) w gruncie rzeczy do owego rozszerzenia uprawnien obywateli do
obrony przez udzial adwokatéw w czynno§ciach §ledezych zadna ze stron proceso-
wych w istocie sie nie pali (..)”;

drugg — zdaniem palestry (tj. tych adwolkatéw, ktérzy byl o to pytami) ,(..) ze

wzgledu na dobro klienta lepiej jest wysuwaé swojg argumentacje dopiero w sa-
dzie.”

Obie strony podnoszg rézne za i przeciw. ,,W sumie — pisze K. Zawislanka —
kazda ze stron ma swoje racje, ktére z latwosciag moze poprzeé¢ dziesiatkami przy-
kladéw z wlasnego — zlego czy dobrego — do§wiadczenia. Sporo w tym wszyst-
kim nawyku do takiego sposobu patrzemia i takich wlasnie ocen. Stuchajgcemu
tych pogladéw nasuwa sie pytanie: czy istotnie i w jakich wypadkach 6w udzial
adwokatéw w czynnoScach §ledczych bylby rzeczywiScie spoteczmie potrzebny? Ba
przeciez sensu nie ma rozszerzanie uprawnien dla samego ich rozszerzania, wbrew
glosom praktykéw. Czy wspébldziatanie w ujawnieniu prawdy materialnej godzi
w istocie rzeczy w interes klienta, ktéry reprezentuje obronca?”

Autorka, traktujgc swoja wypowiedZ jako glos dyskusyjny, wypowiada sie za
udzialem adwokata w czynnofciach $ledztwa jedynie w niektérych sprawach kar-
nych, m. in. w tzw. procesach poszlakowych oraz w sprawach z ustawy czerwco-
wej 0 zagamiecie mienia oraz z art. 290 k.k. Dla poparcia swego pogladu przytacza
zupelnie przekonywajgce argumenty. W koncu za$§ stawia jeszcze dodatkowa pro- -
pozycje (chyba pod adresem ustawodawcy!):

,»,CzZy w mamach rozszerzenia uprawniern adwokackich nie warto by wprowadzié
zwyczaju, ze pierwsze przestuchanie podejrzanego odbywa sie — jesli podejrzany



Nr 11 (107) Prasa o adwokaturze 81

sobie tego zyczy — w obecnosSci jego adwokata? Daloby to m. in. w efekcie pod-

niesienie poziomu pracy stuzby Sledezei.” B
Przeciw takiej propozycji na pewno Zaden adwokat nie podniesie zastrzezen.
Poruszony przez K. ZawiSlanke temat wart jest dalszej dyskusji publicznej.

L d

Zakaz kumulacji stanowiska pracownika nauki z wykonywaniem zawodu adwo~
kata (art. 70 u. o u.a.) budzit od czasu jego wydania powszechne zastrzezenia. Do
Zﬁi’o;:saga;niz cl'l(:ZSZGI'ZO'nym zreszty zakresie, bo dotyczacym takze innych
e Loy asna v srp ok Foray 1 fraurtury - navi
z dn. 9 paidziernika br.) Miflion l;kr fegnafm.z 2 od (:,Prawo 1 Zyue”"m A

R ' i ¥ es jest juz wystarczajacy do refleksji ,nad
dobrymi i ztymi strcnami tej separacii.”

Tx:zeba powiedzief': otwarcie, ze niewiele ustawodawstw europejskich uznaje za
konierzne -separacie” funkeji naukowej od wykonywania zawodu w praktyce.
;'evg:r:‘:t’:z; u nas;' - Ja?‘ pisze T. Lipczyﬁslia —w obronie. stanu prawnego de

L oza s v.nerdmé, ze ,kontakt teorii z praktyks mie zostal bynajmniej
zerwany, lecz ?edyt}le ograniczony do form po$rednich” i e w zasadzie »hie ma
potrzeby obawiaé sie¢ oderwania nauki prawa od zycia i praktyki prawniczej (..)",
ale ,spoleczna potrzeba wspéldzialania teorii z aparatem wymiaru sprawiedliwo$ci -
staje sie coraz silniejsza.!Bilans zyskéw i strat niekoniecznie prowadzié musi do
wnioskéw o charakterze ' biegunowym: zatrudnienia w pelnym zakresie pracow-
nikéw nauki w aparacie sgdowym, prokuratury i adwokatury badz utrzymania
obecnego stanu z jego plusami i minusami. Wydaje sie, ze przedstawione zagad-
nienie rozwigzane byé moze takze w sposéb kompromisowy. Projekty takie stajg
sie tym bardziej aktuane, ze kodyfikacja prawa karnego procesowego i tak maj-
prawdopodobniej pociggnie za sobg konieczno$§é szeregu zmian w przepisach ustro-
jowych. (..) Proponowane rozwigzanie kompromisowe zmierza giéwnie do powoly-
wania samodzielnych pracown'kéw nauki (profesoréw i docentéw) do uczestnicze-
nia w rozprawach i posiedzeniach sadéw rewizyjnych (Sadu Najwyzszego i sgdow
wojewddzkich), powierzania im takze prac zleconych w aparacie Prokuratury Gene-
ralnej w charakterze konsultantéw oraz zezwolenie pracownikom mauki — adwo-
katom na wykonywanie ocbrony powierzonej z urzedu, sporzadzanie opinii prawnych
oraz pelnienie w zespotach adwokackich funkecji konsultantéw.” (.) W dziedzinie
pracy adwokackiej mozna zwlaszcza wskazaé na obrone w dziedzinie postepowania
z nieletnimi, dla ktérej adwokaci czesto nie wykazuja dostatecznego zaintereso~
wania, a ktéra na pewno pasjonowaliby sie specjaliSci — pracownicy naukowi.”

Autorka zaznacza, ze przeprowadzenie zmiany obowigzujacego ustawodawstwa co
do uchylenia zakazu kumulacji ,nie wydaje sie szczegllnie trudne i jest mozliwe
zaréwno w formie odrebnego aktu normatywnego (w odsylaczu: w postaci ustawy
o udziale pracownikéw nauki prawa w wymiarze sprawiedliwosci z Sgdem Naj-
wyzszym, dz'ala‘noéci prokuratury i adwokatury), jak i zmian w poszczegbélnych
ustawach ustrojowych.” ) 5

,Podane rozwigzanie nie jest oczywiscie jedynym mozliwym, wydaje sie ono
jednak korzystne tak dla teorii, jak i prakiyki, jest stosunkowo latwe do unormo-
wania i realizacji. Nie prowadzi do przecigzenia pracg teoretyka w praktyce, daje
swobode indywidualnych rozwigzan, a zarazem daje mozno§é pracownikom nauki
utrzymywania stalego i bezposredniego kontaktu z praktyks, z »klinika«, jak nazy-

8 — Palestra
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waja to miektérzy naukowcy, czy tei wladania bronia w procesie, jak méwig inni.
Jezeli jednak proponowane rozwiazanie stanie sie jedynie baza do dyskusii, w wy-
- niku ktoérej mjawnia sie nowe, lepsze projekty rozwiazanie problemu -— zadanie
preedstawionego projektu bedzie i w ten sposéb spelnione.”

Dwutygodnik ,Prawo i Zycie (nr 21 z dn. 9 paZdziernika br.) opublikowat tekst
uchwaty z dn. 30 czerwea br. Naczelnej Rady Adwokackiej, nadajac jej tytul:
Kierurki pracy samorzqdu adwokackiego.

Ogloszenie tej uchwaly NRA umozliwilo innym prawnikom — spoza adwoka-
tury — zaznajomienie sie z zamierzeniami samorzadu adwokackiego na najblizszy
okres.

*

Zawod adwokata jest u nas jednym z niel’cznych, ktéry $wiadczyé musi w okre-
$lonych wypadkach nieodplatnie pracochlonne zazwyczaj ustugi ma rzecz innych
obywateli. O tym relikcie, nie wynikajgcym bynajmniej z wiekowego zwyczaju, lecz
Z mocy prawa, pisze cbszernie Antoni Maciejewski w artykule pt. Obrona
2z urz¢du. (Prawo i Zycie nr 21 z dn. 21 pazdziernika br.).

Mozna nie podzielaé tego czy innego pogladu Autora lub jego oceny rozwoju
irstytucji obrony z urzedu, jednakic trzeba w pelni podzielié jego argumentacje,
Ze obowigzujacy dotychczas stan prawny i praktyka w tej dziedzinie sa na dalsza
'mete nie do utrzymania. )

Przytoczmy niektére fragmenty artykulu, stanowigce kwintesencje postawy i po-
stulatébw Autora:

»W naszym ustroju zabezpieczenie obywatelskiego prawa do obrony i pomocy
prawne]j nieprzypadkowo urosto do rangi zasady koastyiucyjnej (..)".

wJama zasada bezplatno$ci uslugi prawnej dla obywatela w ustawowo okre§lo-
nych wypadkach nie moze budzi¢ watpliwo$ci. Jest ona integralng cze$cig maszego
ogblnego systemu, polegajgcego na rzeczywistym zabezpieczeniu intereséw obywa-
tela, gdy jego szczegdlna sytuacja zZyciowa uniemozliwia mu korzystanie z ushugi
odplatnej, jest ona wyrazem ciaglego rozszerzania Swiadczen panstwa ha rzecz
obywateli (..)".

,Ale obecnie ta pomoc prawna nie moze by¢ realizowana kosztem adwokata.
Adwokat pracuje w oparciu ¢ nowe zasady worganizacji® wykonywania zawodu
w zespole adwokackim, ktérego caly system finansowy wynagrodzenia adwokata
bazowany jest na wplywach z honorariéw klientowskich, nie moze (brak po temu
uzasadnienia zar6wno natury spoleczno-pol:tycznej, jak i ekonomicznej) $wiad-
czyé swoje ustugi na rzecz drugiego obywatela w sposéb filantropijny, tzn. z kie-
szeni wlasnej lub kolegébw w zespole (..) bezplatno§¢ »urzedéwek« Swiadczonych
przez adwokata nie znajduje uzasadpienia [P A

—Ee:prowadzaja,c wnikliwg analize¢. obowigzujacych do 1981 r. i obecnie przepi-
so6w o obronie (zastepstwie) z urzedu, A. Maciejewski wysuwa przede wszystkim
konkretne postulaty pod adresem sgdéw na tle przepisb6w lege lata o ustanawianiu
obrofcoéw z urzedu, ale mie ogranicza na tym swoich wywodow”. Nalezy de lege
ferenda, — pisze dalej — ,postulowaé takie mregulowanie, aby i w wypadku, gdy
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ze wzgledu ma stan majatkowy oskarzony lub strona przegrywajaca w procesie
cywilnym mie moga ponosié kosztéw obrony lub zastepstwa adwokackiego, koszty
takie byly zasgdzone w wyrcku z funduszéw budzetowych panstwa. W wypadkw
za$, gdy w procesie karnym mie zachodza warunki zwalniania oskarzonego od
kosztéw, mnalezy w samym wyroku zasgdzié od oskarzonego koszty adwokackie
w celu unikniecia osobnego procesu o nalezne koszty obrony.”

»Postulaty o zlikwidowaniu bezptatnych §wiadczen za urzeddéwki przez czlon-
kow zespolu adwokackiego — w sytuacji budzetowania dochodéw i wydatkéw zes—
potu z wplywéw klientowskich --- wydajg sie tym pilniejsze, ze aktualnie obser—
wujemy staly i niepokojgcy wzrost urzedéowek.”

Jest rzeczywiScie swoistym paradoksem, ze §wiadczenie uslug adwokackich nadal
jest szczegélng nieodplatng forma.. spozycia zbiorowego licznej rzeszy klienteli
sgdowej.

Wypada w pelni aprobowaé¢ koricows konkluzie wywodéw A. Maciejewskiego:

»Pomocy prawnej i obronie z urzedu nalezy konsekwentnie i do konca nadaé
charakter Swiadczenia pozbawionege elementéw charytatywno-filantropijnych. W
nowym modelu ustrojowym adwokatury &wiadczenie ushug i pomocy prawnej po-
winno stanowi¢ pelna realizacje prawa obywatela do obrony przy réwnoczesnym
zachowaniu zasady wynagrodzenia adwokata za Swiadczong prace.”

W poprzednim (10) numerze ,Palestry” zamieszczono skrét obszernego artykutu
N. Czetunowe) o adwokaturze radzieckiej, ogloszonego na lamach czasopisma
wLitieraturnaja Gazieta” z dn. 17, 20 i 22 wrze$nia br. Te bardzo charakterystyczng
publikacje przedrukowalo w obszernych fragmentach takze ,Prawo i Zycie” nr 21
z dn. 9 pazdziernika br.), nadajgc jej tytul: O witadciwa range adwokatury.

Przeklad (z nieznacznymi skroétami) drugiego odcinka wspomnianego artykutu
N. Czetunowej zamie$cil rowniez dwutygodnik ,Gazeta Sadowa i Penitencjarna”
(nr 19 z dn. 15 pazdziernika br.) pt. Prawo do obrony (jest to tytul oryginatu).

To jednoczesne zainteresowanie wypowiedzig radzieckiej Autorki wielu orga-
noéw polskiej prasy prawniczej §wiadczy o tym, ze wielka rola spoleczna pelniona
przed sadem przez adwokata zostala niezwykle trafnie wyeksponowana, a dokona-
na weryfikacja funkcji obronczych w ZSRR — wyraznie zarysowana.

Niewatpliwie trafne jest stwierdzenie Radoslawa Ostrowicza, wyrazone w arty-
kule pt. Miejsce dla zespotu (,Kurier Polski” nr 248 z dn. 20 pazdziernika br.),
7e nie jest ze spolecznego punktu widzenia rzeczg obojetna, ,w jakich warunkach
adwokaci pracujg, w jakich $wiadcza ludnoici swe wustugi” ’

Awutor ocenia warunki lokalowe wigkszodci zespoloéw adwokackich jako zle badz
niedostateczne i wskazuje na szczegblnie razace przyklady ciasnoty lokalowej
w wielu miastach powiatowych.

R. Ostrowicz informuje jednocze$énie o $rodkach zaradczych i krokach, jakie
poczynily organy samorzadu adwokackiego w dziedzinie poprawy bazy lokalowej.
Mowigc o udzielonej zespotom adwokackim pomocy finansowej, podaje, ze ,ocenia
sie, iz 111 zespotlom zapewniono zncéne warunki pracy. Ale dotyczy to zaledwie
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piatej cze§ci ogblu zespoléw” Zdaniem Autora, perspektywa 'poprawy warunkéw
lokalowych zespolow nie wydaje si¢ réziowa, gdyz na prowoncji ,i spéldzielcza
droga do uzyskania lokalu bywa najczeSciej dla zespolu zamknieta.”

Pesymistyczna' ocena mozliwo$ci uzyskania dobrych lokali dla zespoléow adwo-
kackich, jakg przedstawil w artykule R. Ostrowicz, nie powinna jednak znieche-
ca¢ zainteresowane organy samorzadowe i samych adwokatéw do poszukiwania
wszelkich drég, umozliwiajgcych poprawe sytuacji w tej dziedzinie.

KRONIKA
e ———————

Z ZYCIA 1ZB ADWOKACKICH

Izba biatostocka
\

Narada ksiegowych zespoléw adwokackich, W dniu 9 paz-
dziernika 1966 r. odbyla si¢ w Bialymstoku narada ksigegowych zespoléw adwo-
kackich Bialostockiej Izby Adwokackiej z udzialem Prezydium Rady Adwokac-
kiej oraz niektoérych wizytatoréw.

Narade zagait dziekan Rady adw. Bronistaw Daniszewski, ktéry stwierdzil, ze
od prawidlowo$ci pracy ksiegowych zaleiy czesto lad i porzadek w zespotach oraz
prawidlowos$é funkcjonowania tej podstawowej komérki adwokatury. W czasie
kontroli i lustracji ustalono, ze na og6él ksiggowi nalezycie wykonujg swe obo-
wiazki, w ostatnim jednak czasie stwierdzono kilka wypadkéw pewnych niedo-
ciggniedt.

Wicedziekan Rady adw. Marceli Bladowski zwrécil uwage w swym wystapieniu
na zagadnienie ujednolicenia pracy ksiegowych i na konieczno$é wlasciwej inter-
pretacji regulaminu ksiegowofci. ’

Ksiegowy Rady Roman Kalinowski oméwil sprawozdawczo$é zespotéw i zwrdcil
uwage na przestrzeganie terminowosci jej nadsylania.

Referat o pracy ksiegowego w adwokaturze wyglosil ob. Jastrzebskl

W toku dyskusji wszyscy ksiegowi omoéwili swoja prace w zespotach, ktadae
szczegblny nacisk na kwestie wspélpracy z kierownikami zespoléw oraz na sprawy
rozliczania konta kosztéw i sum depozytowych.

Odpowiedzi i wyjaénien udzielal ksiegowym czlonek Rady, sekretarz adw. Jan
Dworakowski, byly naczelnik Urzedu Skarbowego w Augustowie.

Narada przyczynila sie do ujednolicenia wielu zagadnien praktycznych w pro-
wadzeniu ksiegowo$ci zespolow Izby bialostockiej.

Izba opolska

1. Rada Adwokacka w Opolu <dokonala ostatnio szczeg6towej analizy dziatal-
nosci wszystkich zespoléw adwokackich Izby, oceriajac m. in. ich sytuacje finan-
sowa, warunki lokalowe oraz prace kierownikéw zespoléw.

2. W dniu 18 czerwca 1966 r. w Radzie Adwokackiej w Opolu odbylo sie spot-
kanie aktywu spolecznego adwokatury opolskiej z przedstawicielami organizacji



