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PYTANIA 1 ODPOWIEDZI PRAWNE

PYTANIE:

Przewodniczgcy Okregowego Sgdu Ubezpieczen Spotecznych ustanowil adwokata
X dla wniesienia rewizji od orzeczenia Okregowego Sadu Ubezpieczen Spolecznych
i zastepstwa przed Trybunalem Ubezpieczerr Spolecznych w sprawie o rente ob. Y.

Zapadlo pomys$lne dla rencisty orzeczenie Trybunalu Ubezp. Spol. i w jego wy-
konaniu rencista otrzymat zalegle raty rentowe w kwocie 10 663 zi oraz rente bie-
zgcg po 750 z! miesiecznie.

Zespol, ktérego czlonkiem jest adw. X, wezwal renciste do zaplaty honorarium
za prowadzenie powyzszej sprawy, ale wezwanie to pozostalo bez skutku. Wobec
tego Zesp6t wytoczyl powddztwo przeciwko renci$cie o zaptate honorarium (obli-
czonego wedlug najnizszej stawki taksy i z uwzglednieniem znizki 30% na pod-
stawie § 4 taksy) w kwocie 520 zt oraz 10 zt tytulem poniesionych wydatkoéow.

Sad Powiatowy oddalil powédztwo. Rewizji Zespolu Sad Wojewddzki nie uw-
zglednil. W uzasadnieniu swego orzeczenia Sad Wojewddzki podnidst, ze brak jest
jakiegokolwiek przepisu w prawie o sgdach ubezp. spol., ktéry by przewidywat
obowigzek zaplaty kosztow adwokackich pelnomocnika z urzedu przez strone
wygrywajgcg proces. Zdaniem Sadu Wojewddzkiego uchwata Naczelnej Rady
Adwokackiej z 11.IX.1959 r. ma jedynie to znaczenie, Ze upowaznia adwokata do
przyjecia od Kklienta w omawianym wypadku wynagrodzenia, jezeli klient wy-
nagrodzenie takie chce wplaci¢ dobrowolnie, natomiast nie stanowi to podstawy
prawnej do dochodzenia w drodze sadowej takiej nalezno$ci. Ponadto Sad Woje-
woédzki podzielil poglad Sadu Powiatowego, Ze podstawe do oddalenia pozwu
stanowi rowniez art. 500 k.z. Zgodnie z tym przepisem przyjmujgcy zlecenie obo-
wigzany jest wykona¢ je bez wynagrodzenia, jezeli to wynika z umowy lub z oko-
liczno$ci. Sad uznal, ze ustanowienie adwokata z urzedu jest wlasnie taka oko-
licznos$cig, ktéra uzasadnia wykonanie zlecenia bez wynagrodzenia.

Na podstawie przedstawionego wyzej stanu faktycznego chodzi o wyjasnienie,
czy powyzszy poglad Sadu Wojewédzkiego uznaé nalezy za
trafny.

ODPOWIEDZ:

Wedlug posiadanych przez NRA danych, w pierwszym péiroczu 1966 r. sady
wyznaczyly adwokatéw obroAcami z urzedu w 20825 sprawach, co stanowi 8,8%
ogétu spraw przyjetych przez zespoly w tym czasie.

Wsrod tej liczby niemaly odsetek stanowis obrony z urzedu w sprawach przed
sgdami ubezpieczent spotecznych. Wynika to nie tylko z sytuacji materialnej oséb

- prowadzacych przed tymi sgdami sprawy, lecz takze z okolicznoSci, ze w postepo-
waniu tym obowigzuje przymus adwokacki, mianowicie w razie zalozenia S$rodka
odwolawczego do Trybunatu Ubezpieczenn Spolecznych oraz w sprawach o wznowie-
nie postepowania (art. 107 prawa o s.u.s.). Zawarte wigec w pytaniu zagadnienie
nie jest pozbawione pewnej doniosto$ci.



