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ZBIGNIEW'  JAROCKI

Ogledziny miejsca przestepstwa

1. Istota i cel ogledzin

Jednym z miepodwazalnych twierdzen kryminalistyki jest to, Ze czyn przestep-
ny popelniony w okre§lonym miejscu i czasie pozostawia zawsze pewne zmiany —
»$lady”. Zmiany te moga byé wywolane przez sam czyn, przez jego korcowy
etap, to jest przez skutek. Moga one takze wynikaé z faktu pobytu sprawcy w
miejscu dokonania przestepstwa lub wigzaé sie z pobytem tam innych oséb. Moga
‘wreszcie byé rezultatem uzycia przez sprawce narzedzi przestepstwa badz $rod-
kéw realizujacych — w szerszym rozumieniu — zamierzony czyn przestepny, jak
$rodki komunikacji czy transportu. ' .

Wszystkie te zmiany daja podstawe do dokonania ustalen zaréwno w postepo-
‘waniu przygotowawczym, jak i w toku procesu karnego. Czynnofcia, w toku kto6-
rej bada jsie rodzaj, tre§é, zasieg oraz skutki t¢ych zmian, sg ogledziny miejsca
zdarzenia. .

Ogledziny miejsca sa zatem czynno$cig, ktéra dostarczajac materialu dowodo-
wego wszystkim przyszlym czynno$ciom postepowania karnego, polega na po-
szukiwaniu, wykrywaniu oraz rejestracji i utrwalaniu (przy jednoczesnej systema-
tycznej segregacji stanowigcych lub mogacych stanowi¢ materiat dowodowy) éla-
déw przestepstwa na miejscu jego popemienia.

Przy takim ujeciu tre§ci ogledzin miejsca mozna — moim zdaniem — wyod-
rebnié dwie istotne funkcje ogledzin: jedna z mnich nazwalbym funkcja poszu-
‘kiwawczo-wykrywajaca, a druga — funkcjg rejestrujgco-utrwalajaca.

Wyodrebnienie tych funkcji jest — rzecz jasna — do przyjecia tylko pod wa-
rTunkiem ich bezwzglednej jednoczesno$ci i wzajemnego zwiazku. Podnoszac zda-
rzajace sie miekiedy w prakiyce bledne pojmowanie ogledzin miejsca przestep-
stwa jako czynnoSci polegajacej tylko ma rejestrdcji albo tylko na poszukiwaniu
$ladéw przestepstwa, malezy podkreslié, ze warunkiem realizacji podstawowych
zadan tej czynno$ci jest jednoczesno§é i zwigzek obu podanych wyzej funkcji
i ze czynno§é spelniajaca tylko jedng z nich nie bedzie ogledzinami miejsca zda-
Tzenia.

Rozwazajgc temat z innej jeszcze strony, sprobujmy postuzyt sie wezszg i nie-
-aktualng dla catoéci zagadnienia definicja ogledzin miejsca jako aktii bezposred-
niego i osobistego spostrzegania w przedmiocie okoliczno§ci wymagajgcych stwier-
dzenia, czyli dowodu. .

W tym prawidlowym — z procesowego punktu widzenia — okreSleniu brak
jednak podstawowych elementéw kryminalistycznej istoty ogledzin, brak ozna-
.czenia ich funkcji i celu, tzn. ujawnienia i utrwalenia wszystkich znajdujacych
sie na miejscu przestepstwa §ladéw (i to w ich najszerszym rozumieniu), a to
w celu dostarczenia materialu dowodowego do ustalenia wosoby sprawcy lub spraw-
céw, pomocnikébw i innych os6b zwiazanych z czynem przestepnym, osoby po-
‘krzywdzonego, czasu, sposobu, a niekiedy takie miejsca popelnienia przestep-
stwa, rodzaju uzytych przez sprawce érodkéw, rodzaju i rozmiaru wyrzadzonej
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przestepstwem szkody, wreszcie innych okolicznoSci majgcych zwigzek z przebie-
giem i {reScia wszystkich czynnosci $ledczych. OdpowiedZ na pytanie, w jaki
spos6b zostalo popelnione przestepstwo i jakimi §rodkami postuzyl sie spraweca,
obejmuje jednoczeinie: z: jednej strony — badanie drbg, ktérymi sprawca przybyt
na miejsce przestepstwa i oddalil sie z niego, Srodk6w lokomocji i transportu,
jakie zostaly przez miego uzyte, a z drugiej — wszystko, co pozostaje w zwiazku
z czynmofciami poprzedzajacymi przestepstwo i nastepujacymi po nim.

I Ogl.edziny w stadiach postepowania karnego

-Czesto do przyjetego w literaturze i w praktyce kryminalistycznej okre$lenia:
ogledziny miejsca przestepstwa — dodaje sie przymiotnik ,Sledcze”. Wynikatoby
z tego, ze ogledziny stanowia czynno§é zwigzang jedynie ze $ledztwem. W rzeczy-
wistosci jest jednak inaczej.

Przepisy postepowania karnego nie wyliczaja warunkéw dopuszczalnoSci ogle-
dzin miejsca przestepstwa, nie wskazuja, kto oraz kiedy moze dokonaé tej czyn-
nos§ci — poza stwierdzeniem, ze. ogledzin dokonuje sie w razie potrzeby. Ta wia-
$nie okoliczno§é ma rozstrzygajace znaczenie, przy czym moze ona wyniknaé
w kazdym stadium postepowania karnego, a nie tylko w toku $ledztwa.

Umownoéé tego terminu: ,$ledcze” — wynika jeszcze stad, ze ogledziny miejsca
przestepstwa moga by¢ przeprowadzone nie tylko na podstawie przepiséw ko-
deksu postepowania karnego, ale takie jeszcze przed wszczecle-m postepowania
w ramach czynno$ci operacyjnych. .

Dalej wypada zauwazy6, ze ogledziny takie sa dokonywane nie tylko w toku
Sledztwa, ale takze w trakcie dochodzenia, co réwniez podwaza §cistosé i prawi-
dlowo§é tego terminu, podkre§lajac dodatkowo jego umowno§é. Mozna zatem
stwierdzié, ze ogledziny miejsca przestepstwa sg czynnoicia wchodzaca w sklad
calego postepowania karmego, chociaz w praktyce sa one najeczeSciej przeprowa-
dzane w toku postepowania przygotowawczego, to znaczy w dochodzeniu lub §ledz-
twie. Jednakze fakt ten wynika nie ze szczegblnej natury ogledzin, ale z naj-
wickszej operatywnosci Sledztwa oraz z miejsca, jakie zajmuje ono w caloksztal-
cie postepowania karnego.

Wiadomo$§é o przestepstwie dochodzi z reguly przede wszystkim do organéw
Milicji Obywatelskiej i z tego wzgledu ogledziny miejsca to prawie we wszyst-
kich wypadkach czynno§¢ dokonana przez MO.

W toku dochodzenia decyzje o przeprowadzeniu wogledzin miejsca przestepstwa
podejimuje prowadzacy je funkcjonariusz MO. W $ledztwie prowadzonym w trybie
art. 235 § 2 kodeksu postepowania karnego postanowienie o dokonaniu ogledzin
miejsca przestepstwa wydaje prowadzacy Sledztwo oficer $ledczy i on tez doko-
nuje czynnosci ogiedzin.

Jezeli prokurator zleci dokonanie takiej czynnosci w trybie art. 241 k.pk.,
to on takZe wydaje postanowienie o przeprowadzehiu ogledzin. Na podkre§lenie za-
stuguje fakt, Ze ogledziny nie moga byé zarzadzane, jak to sie niekiedy zdarza
w praktyce, lecz z procesowego punktu widzenia wymagajg formy postanowienia.

Skoro przepisy k.p.k. nie precyzuja, kto moze dokonywaé ogledzin miejsca
przestepstwa, nie okreSlajg stadidw postepowania przewidzianych dla tej czyn-
nosci, to ogledziny przeprowadzone w kazdym ze stadibw, a wiec zaré6wno w do-
chodzeniu, jak i w Sledztwie oraz w toku procesu, majg jednoznaczng wartosé:
dowodowa. Czynnoé§é te dokonana w toku §ledztwa prokuratorskiego, a mie zle-
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cong oficerowi §ledczemu w my$l art. 241 k.p.Xk. przeprowadzi osobiécie.prokura-,
tor, wydajac — jak zaznaczono. — wlaSciwe postanowienie.

Obok ogledzin miejsca przestepstwa dokonanych w rpostepowamu przygoto-
wawczym zdarzaé sie beda takze ogledziny przeprowadzone przez sad wyrokujg-
cy w sprawie. Nastgpuje to w praktyce juz po wniesieniu aktu oskarienia
i wszczeciu postepowania sgdowego, i to w toku postepowania dowodowego,

Decyzja © przeprowadzeniu ogledzin bedzie miata takze forme postanowienia
wydanego przez sad rozpoznajacy sprawe. W doktrynie procesu karnego i w orze-
cznictwie Sadu NajwyzszZego oraz w roboczym jezyku prawniczym — dla prze-
prowadzonych przez sgd ogledzin miejsca przestepstwa przyjela sie nazwa ,wizja
lokalna”. Nieprecyzyjno§é tego okreSlenia polega ma tym, Ze mogélnia ono réine -
pojecia, oznaczajace jednakowo zaréwno -ogledziny miejsca przestepstwa, jak
i eksperyment. Podzial dokona sie jednak w praktyce samorzutnie, stosownie do
wlasSciwo$ei tych réinych przeciez czynnofci.

Poshlugujac sie jedynie forma skr6towa (jako ze eksperyment stanowi temat
odrebny), mozna twierdzié, ze wizja lokalna przybierze postaé ogledzin wbwczas,
kiedy sad mie bedzie odtwarzal przebiegu zdarzenia stanowigcego podmiot roz-
poznania, jedynie ograniczy sie do czynnofci odpowiadajgcych istocie wogledzin.
Czynnosci te mogg polegaé, jak to wynika z podanej juz definicji, na poszuki~
waniu, ujawnianiu, rejestrowaniu i utrwalaniu $ladéw przestepstwa.

W zwiazku z tym nalezy sie zastanowié¢ nad dwoma elementami tak rozumianej
wizji lokalnej, a mianowicie nad: :

a) czasem przeprowadzenia sgdowych ogledzin miejsca przestepstwa,

b) charakterem §ladéw, ktérych maja te ogledziny poszukiwaé, ujawnié i utrwa-

lié.

- Nawet w sprawach o przestepstwa o prostej konstrukcji czynu S$ledztwo —
praktycznie rzecz.biorgec — trwa co najmniej kilka do kilkunastu tygodni, a prze-
ciez moment wszczecia S$ledztwa nie zawsze sie zbiega z czasem popelnienia
przestepstwa.

Nie ma potrzeby podkre§laé, ze chwila wszczecia $ledztwa, okres Jego prowa-
dzenia, a nawet data wniesienia do sgdu aktu oskarzenia niejednokrotnie wyprze-
dzaja o wiele miesiecy moment rozpoczecia rozprawy i ewentualnego powziecia
postanowienia o przeprowadzeniu ogledzin miejsca przestepstwa. Mozna wiec
twierdzié, ze prowadzone przez sad ogledziny mogg odpowiadaé swojej istocie
tylko pod pewnymi warunkami, skoro zasada — mniestety prawie nieuchronng —
jest pozny, a nawet spbézniony juz niekiedy czas ich przeprowadzenia. Warunkami’
tymi s3: charakter §ladéw przestepstwa ze wzgledu na ich trwalto§é oraz aktual-
ny stan tych é§ladéw. Moina bowiem przyjaé, ie ogledzinom sadowym (wla§ciwie
rozumianym) moga by¢é poddawane tylko miejsca przestepstw pozostawiajacych
trwate albo bardzo trwale $lady badz tez moga im by¢ poddawane takie miejsca
przestepstwa, ktére ze wzgledu na swbj rodzaj stwarzaja mozliwo§¢ diugiego utrzy-
mywania sie¢ §ladow.

Powstaje pytanie, jakie znaczenia mogg mie¢ powyzsze ogledziny dokonane
przez sad np. w razie rozpoznawania sprawy o podpalenie, spowodowanie zawa-
lenia sie¢ mostu itp.,, a czesto réwniez w sprawie o wypadek drogowy? Otéz
w przewazajacej wiekszoSci wypadkéw bedg one mialy charakter ogledzin kon-
trolnyeh, gdyz z reguly nastgpia juz po ogledzinach wstepnych przeprowadzo-
nych w toku postepowania przygotowawczego. Moze sie oczywiScie zdarzyé, ie-
w toku procesu sadowego ujawnia sie nowe fakty, dawniej nie znane S$ledztwu,
ktére wykaza, ze ogladane poprzednio miejsce przestepstwa bylo pozorowane,
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bo czyn przestepny zostal popelniony gdzie indziej, i e wskutek tego inne, po-
pizednio hie ogladahe miejsca nalezy poddaé ogledzinom. W wypadku takim czyn-
no§¢ tego ‘rodzaju bedzie miata charakter ogledzin przedkontrolnych miejsca
przestepstwa. Ze wzgledu na celowo$§é¢ i skuteczno$é takich ogledzin powinny one
byé dokonane z wudzialem odpowiedniego pracownika $ledczego, przeprowadzaja-
cego poprzednio ogledziny w danej sprawie.

Niezaleznie od tego ogledziny miejsca przestepstwa dokenywane przez sad moga
przybraé jeszcze inna postaé, a mianowicie ogledzin, ktére nazwalbym informa-
cyjnymi. Chodzi tu o takie ogledziny sgdowe, ktérych zadaniem jest nie badanie
sladéw przestepstwa, lecz dostarczenie organowi sgdowemu wszelkich informaciji
o miejscu przestepstwa, a nawet o jego rodzaju, polozeniu i innych wtasciwo§-
ciach.

Rzecz w tym, by zetknawszy sie z tre§cia ustalen dokonanych w toku $ledztwa,
a nastepnie z wyjaénieniami oskarzonego i zeznaniami $§wiadkéw sedzia orzeka-
jacy w sprawie miatl dokladne wyobrazenie o tych wla§ciwo§ciach miejsca prze-
stepstwa. Wynika stad, ze podjecie decyzji o dokonaniu informacyjnym ogledzin
miejsca przestepstwa powinno nastapié jeszcze przed rozpraws, i to z udzialem
- calego skladu, ktéry ma orzekaé w sprawie.

Zgloszonej propozycji takich ogledzin mozna przeciwstawié argument, ze ogle-
dziny, o ktérych stanowi sagd w toku przewodu sadowego, sg dokonywane jedynie
w razie istniejgcej potrzeby, ogledziny za§ informacyjne zachodzié by musialy
w kazdym wypadku. Wydaje sie, ze rzeczywiscie ogledziny informacyjne bytyby
bardme] czeste, niz dokonywane w toku rozprawy, ale w duzej mierze te wlasnie
ogledziny informacyjne pozwolilyby na. bardziej wla$ciwg ocene materiatu dowo-
dowego, zmniejszylyby przewleklo§é postepowania i czesto pozwolilyby unikngé
powfdrnego rozpoznawania sprawy. Ponadto mozna podnie$é, ze dokonywana przez
sad ocena potrzeby przeprowadzenia wilasciwych ogledzin miejsca przestepstwa bez
poprzedniej znajomos$ci tego miesjca moze byé czesto problematyczna.

III. Zagadnienie metodyczne ogledzin miejsca przestepstwa

W meftodyce ogledzin miejsca przestepstwa wyréznié moina zaréwno z nauko-
‘wego, jak i z praktycznego punktu widzenia trzy zasadnicze elementy, ktérych
praw1dlowe uwzglednienie warunkuje powodzeme tej czynnoécl, a mianowicie:-

) a) czas ogledzin,

_ b) zakres ogledzin,

’ ¢) ‘spos6b przeprowadzenia ogledzin.

a) CZAS OGLEDZIN

~Méwige o. czasie dokonania ogledzin miejsca przestepstwa nalezy mieé na
wzgledzie. czas jako okres dzielacy moment popelmienia przestepstwa od chwili
rozpoczecia ogledzin. Nawet w wypadku takich przestepstw, ktére pozostawiaja
pewne §lady trwale, wystepuja $lady zanikajgce. Sg to $lady, ktérych struktura
nie jest odporna ma dzialanie zjawisk atmosferycznych, albo tez takie,  ktore
z racjl. wlaSciveo§ei swojej materii .ulegaja zanikowi.

ViROwnie waznym czynnikiem obok tej zanikowej wilasciwosci jest dziatamie
sprawcy lub innych os6b skierowane na zatarcie zmian wywolanych przez prze-
stepstwo.' Poza tym sprawca czynu przestepnego nie tylko moze zatrzeé¢ albo znie-
ksZtalcié-§lady dokohanego przez siebie przestepstwa, ale nawet — po jego popet-
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nieniu — dokonaé¢ ma miejscu czynu takich zmian, ktére stworza S$lady -inhe
od istniejacych w rzeczywisto§ci. Moze tu chodzi¢ o czas popelnienia czynu, spo-
s6b jego popelmienia itd., stowem o to, co mazwalbym S$ladami pozornymi.

Wniosek wiec stad taki, ze ogledziny powinny by¢ rozpoczete w najkrétszym
czasie po ujawmieniu przestepstwa.

b) ZAKRES OGLEDZIN

Jest zrozumiale, ze przy zastanawianiu sie nad ogledzinami miejsca nalezy
sobie zdaé sprawe z pojecia tego miejsca oraz rozwazyé, co ma by¢ poddane ogle-
dzinom, jak daleki ma byé ich zasieg w terenie, wreszcie jakie elementy tego
terenu powinny byé przedmiotem ogledzin.

Zakres ogledzin pozostaje ponadto w $cislym zwigzku z rodzajem czynu prze-
stepnego oraz z miejscem jego popelnienia. Zalezny on jest od tego, jakie czynnoSci
warunkuja sprawcy realizacje zamierzonego przestepstwa, ktére z nich prowadza
bezposrednio do urzeczywistnienia jego zamiaru i stanowia warunek konieczny.
a ktére nalezy zaliczyé do czynno$ci ubocznych i dajacych sie zastgpié. Niektére
z przestepstw beda zmuszaé sprawce do dzialania na takim terenie, ktéry mozna
by nazwaé wydluzonym miejscem przestepstwa, inne za$§ zostang dokonane na
niewielkiej stosunkowo przestrzeni. Jest rzecza oczywisty, ze ostatecznie o wy-
dtuzeniu miejsca przestepstwa decyduje spos6b jego popelnienia. Bo kaide prze-
stepstwo moze byé dokonane na miejscu zajmujacym znaczna lub niewielka
przestrzen.

Nauka kryminalistyki i praktyka kryminalistyczna opracowaly juz definicje
miejsca przestepstwa. Z definicji tej wynika jednoznacznie, ze miejsce przestep-
stwa to ta cze§é przestrzeni otwartej lub zamknietej, na ktérej znajduja sie¢ od-
ksztalcenia przedmiot6w i samego terenu wywolane czynem przestepnym badi
tez znajduja sie przedmioty majace zwiazek z przestepstwem. Takie okreflenie
definiuje miejsce przestepstwa w Scistym jego znaczeniu, a wiec wskazuje ono t¢
ograniczong dzialaniem sprawcy przestrzen, na ktérej czyn zostat dokonany, po-
mijajac przy tym miejsce wszystkich czynno§ci bezpoérednio poprzedzajacych
przestepstwo oraz nastepujgcych po nim. Nie ulega jednak watpliwosci, ze miej-
sce czynno$ci przygotowawczych oraz znajdujgce sie na nim Shady - mogg -mieé
réwniez zasadnicze znaczenie nie tylko dla samych ogledzin, ale i dla przebiegu
catego postepowania przygotowawczego.

Podobnie wainego materialu dowodowego moze dostarczyé miejsce znajdujace
sie w pewnej odlegloéci od miejsca przestepstwa, na ktére sprawca odszedt po je-
go dokonaniu. Ogledziny tego miejsca moga ujawni¢ §lady pojazdu, §rodka loko-
mocji lub transportu, ktérym. postuzyt sie¢ sprawca.w celu-oddalenia sie od miejsca
przestepstwa albo w celu odwiezienia mienia. W koncu, na tych odcinkach terenu
moga sie znajdowaé réine przedmioty zgubione lub porzucone przez przestepce,
na podstawie ktérych moze nastapié jego identyfikacja. Jest wiec zrozumiale,
ze takie czgSci terenu to tez miejsca przestepstwa, ale w szerszym ‘tego slowa
znaczeniu, chociaz teoretycznie nie jest ono zbiezne z pojeciem miejsca prze-
stepstwa. :

W rezultacie problem zakresu ogledzin sprowadza sie do pytania, kiedy i w ja-
kiej sytuacji badaé teren na odleglo§é kilkudziesieciu, a kiedy kilkuset metréw.
a to z kolei da asumpt do ogigdania terenu odleglego o kilometr czy nawet
wiecej. Na przyklad uzycie broni palnej przy popelnieniu przestepstwa powinno
przemawiaé za rozszerzeniem miejsca ogledzin. Réwniez dzialanie w grupie daje
podstawe do przypuszczenia, ze niektérzy ze sprawcé4w przestepstwa nie znaj+
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dowali sie na miejscu jego dokonania, natomiast zabezpieczali je, przebywajac
w pewnej odleglo§ci, w ktbérej powinno sie szukaé pozostawionych przez nich §la-
déw.

Tak rozumiane pojecie zakresu ogledzin sklada sie z dwbéch . dajacych sie wy-
rozni¢ elementéw. To bowiem, co jest zawarte w przestrzennych granicach ogle-
dzin, nalezaloby -— zdaniem moim — okreflié jako ich zakres przestrzenny, nato-
miast to, co rodzajowo stanowi obiekt ich badania, a wiec podioze, przedmioty
terenowe, zbiorniki stojacej lub biezgcej wody, budynki itp., jest zakresem przed-
miotowym albo rzeczowym ogledzin miejsca przestepstwa. Tego ostatniego nie
nalezy utozsamia¢ z pojeciem S$ladéw przestepstwa, gdyz wstalenie zakresu przed-
miotowego ogledzin ‘réwna sie udzieleniu odpowiedzi na pytanie, gdzie wilasnie
nalezy szukaé tych §ladéw, w ktérym z obiektéw danego terenu: w budynku
mieszkalnym, w zabudowaniach czy tez w hali maszyn. Zakres przestrzenny na-
tomiast odpowie na to, czy ogledziny majg byé prowadzone we wszystkich po-
mieszczeniach tego domu, w catej hali maszyn, czy tez tylko w jej czeSci, na prze-
strzeni calego zbiornika wody, czy wreszcie tylko przy jego brzegach.

W zaleznoSci od czasu przeprowadzenia ogledzin ich zakres moze ulec zmia-
nom, co zresztg wynika z charakterystyki §ladéw danego przestepstwa. OczywiScie:
nalezy mie¢ na uwadze rodzaj miejsca, na ktéorym zostalo dokonane przestepstwo.
Slady przestepstwa dokonanego w zamknietym pomieszczeniu beda sie z natury
rzeczy utrzymywaly diuzej niz na terenie otwartym, aczkolwiek reguta ta nie jest
pozbawiona wyjatké6w. Przy sprzyjajacych bowiem warunkach atmosferycznych
§lady w nie uczeszczanym przez ludzi terenie otwartym moga utrzymywaé sie
diuzej, i to nawet w stanie mniej znieksztalconym anizeli §lady w pomieszczeniu
uczeszczanym. Tak wiec poéiny w stosunku do momentu dokonania przestepstwa
czas przeprowadzenia ogledzin miejsca przestepstwa moze sprawié, ze na nie~
ktérych czeSciach terenu czynno$é¢ ta stanie sie juz tylko zaspokojeniem formal-
nego wymagania (np. poszukiwanie $§ladéw pojazdu mechanicznego na uczeszcza~
nej drodze publicznej).

c) SPOSOB DOKONANIA OGLEDZIN MIEJSCA PRZESTEPSTWA

Do przedmiotu tego tematu nalezy nie tylko sam sposéb dokonania ogledzim
miejsca przestepstwa, ale takze spos6b dokonania czynnoS§ci bezpo§rednio poprze-
dzajacych ogledziny. Sg to czynno$ci przygotowawcze, ktére podzieli¢ mozna na
czynnofci zabezpieczajgce i czynnoéci orientacyjne.

Sg to czynnosci, ktére powinny byé przeprowadzone przez dokonujgcego:
ogledziny osobi§cie, i w tym wzgledzie nie nalezy ich identyfikowaé z czynno§-
ciami. grupy. operacyjno-§ledczej, wspoéldziatajacej z -prowadzacym “ogledziny. Cho-
dzi wiec o to,.aby osoba posiadajgca wiaSciwe przygotowanie zabezpieczyla te
slady, ktére moga zanikngé lub ulec znieksztalceniu, jak réwniez o to, by w dro-
dze wypytania ustali¢ aktualny stan miejsca przestepstwa. Nalezy zatem dowie-
dzieé¢ sie (a powinien to uczynié osobiScie prowadzacy ogledziny), czy po doko-
naniu przestepstwa dokonano na jego miejscu jakich§ zmian, przesunigé lub
p?zesta\,vier’l oraz czy pqruszaly sie po nim jakie§ osoby. Powinno to znaleZé swoéj
wyraz . w protokole ogledzin.

Informacje te mogg tlumaczyé istnienie ujawnionych $ladéw nie pozostawio-
nych przez sprawce, a nie odpowiadajacych wersji o przestepstwie, jak na przyktad
w razie stwierdzenia licznych i réznych §ladéw st6p, ktére mogq sugerowaé doko-
nanie przestepstwa przez kilku wspblsprawcow. ,
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Mozna sie zgodzié, zeby badanie $ladéw rozpoczynaé od ich punktu wyjscio-
wego, nawet jeS§li okaze sie on upozorowany. Bedzie to szczegblnie celowe przy
Sladach ukladajacych sie w jednokierunkowy bhieg liniowy, jak §lady stép, Slady
konczyn zwierzat, §lady pojazdéw konnych i mechanicznych itp. Naturalnie, nie
moze to prowadzié do naruszenia systematyki ogledzin. Przy badaniu §ladéw zwar-
tych (np. kaluza krwi) i grupowych (np. liczne odciski stép) pozadana wydaje
sie metoda spirali, polegajaca na przeszukiwaniu terenu ruchem spiralnym.

Przebieg czynnoS$ci ogledzin powinien byé opisany w protokole z uwzglednie-
niem podzialu na ustalenia dokonane w stadium statycznym, kiedy teren badany
jest bez jakichkolwiek przesunigé lub przemieszczen przedmiotéw, oraz w stadium
dynamicznym, kiedy badaniu terenu towarzyszy przesuwanie, przemieszczenie,
podnoszenie przedmiotéw itp. Brak takiej wzmianki uniemozliwia kontrole rezul-
tatéw ogledzin.

Na zakoniczenie omawianego tematu nalezy sie jeszcze zastanowi¢ nad zwigz-
kiem ogledzin miejsca przestepstwa z ogledzinami rzeczy, nie traktujac przy tym
ogledzin rzeczy jako odrebnej czynno$ci. Nasuwa sie¢ bowiem pytanie, w jakim
stosunku pozostajg ogledziny miejsca do ogledzin rzeczy, i to pod katem zbiegu
tych dwéch czynnoéci. Wydaje sie, ze mozna by powiedzieé, iz ogledziny rzeczy
stanowig konieczny element kazdych ogledzin miejsca. Badajgc bowiem jakikol-~
wiek przedmiot ujawniony na miejscu przestepstwa, przeprowadzajgcy ogledziny
dokonuje jednoczeénie ogledzin rzeczy. Musi on przeciez dla ich opisania i utrwa-
lenia zbadaé wszystkie ich wtasciwo§ci. Oczywiscie przedmioty te po takich wstep~
nych ogledzinach moga byé poddane — i zazwyczaj zostajg poddane — wlasci~
wym ogledzinom juz poza miejscem przestepstwa.

IV. Kontrolne ogledziny miejsca przestepstwa

a) ISTOTA I CEL

W rozwazaniach na temat kontirolnych ogledzin miejsca przestepstwa nalezy
przede wszystkim zalozyé, Ze ogledziny te nie nalezg do czynno$ci, ktore daja
sie okreélié jako czynnos$ci bezwarunkowe. Ogledziny bowiem takie nie bedy prze-
prowadzane w kazdym §ledztwie lub tez w nastepujacym po mnim etapie poste-
powania. S3 one niewatpliwie czynnoscia warunkows, tzn. takg, o ktérej prze-
prowadzeniu zdecyduje konkretna potrzeba kontroli dotychczasowych ustalen.
Potrzeba ta moze wynikaé z konieczno$ci sprawdzenia rezultatéw ogledzin miejsca
przestepstwa bgdz wynikéw rewizji. przeprowadzonych u sprawcoéw przestepstwa
lub u innych oséb, a takie z opisu zdarzenia zawartego w zeznaniach §wiadkéw,
z wyjaSnienien podejrzanego, z wynikéw ogledzin lekarskich oraz z wynikéw
wszelkich ekspertyz i wszystkich innych czynno$ci dostarczajacych materiatu -wy-
magajacego konfrontacji z rezultatami ogledzin miejsca przestepstwa.

b) ZAKRES OGLEDZIN KONTROLNYCH.,
" W zasadzie ogledziny kontrolne nalezy przeprowadzaé¢é w takim samym zakre-
sie jak poprzednie ogledziny, i to tak w sensie przestrzennym, jak i przedmioto-
wym. Niejednokrotnie zajdzie jednak potrzeba rozszerzenia zakresu powtérnych
ogledzin. Prowadzgcy je uzna wéwczas za konieczne poddanie kontroﬂnym ogle-
dzinom terenu bardziej obszernego, jak r6wmez przedmlotéw nie objetych do—
tychczasowymi ogledzinami. .
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Potrzeba rozszerzenia zakresu ogledzin powtérnych moze zaj$é np. wtedy, gdy
z wyjasnien podejrzanego lub z zeznan S§wiadkéw wynika, Ze uzywal on broni
palnej, strzelajac z niej w kierunku, ktéry §wiadczy o tym, iz miejsce ewentual-
nego trafienia pocisku znajduje sie na terenie nie poddanym poprzednio ogle-
dzinom.

Ogledziny kontrolne powinny sie opieraé na dokumentacji poprzednich ogledzin.
‘Powinny, one byé dokonane wedilug tego samego planu, przy zastosowaniu tej sa-
mej metody i wreszcie przy uzyciu tych samych $rodkéw i tego samego co po-
przednio wyposazenia lub przyrzadéw. Chodzi bowiem o sprawdzenie, czy po-
przednia czynno§é doprowadzila do ujawnienia wszystkiego, co mialo zwigzek
z przestepstwem i stanowilo jego §lady. Naturalnie, nie nalezy tego rozumieé jako
zalecenia, by przeprowadzajacy ogledziny powtérne nie zastosowal réwniez innej
metody i nie uzyl dodatkowo bardziej skutecznych $rodkéw, bardziej wla§ciwych
i precyzyjnych przyrzadéw. Przeciwnie, powinien on dzialaé przy zastosowaniu
wszelkich uzywanych w praktyce i najbardziej skutecznych §rodkéw, ale wszystko
to powinno byé dokladnie opisane w protokole ogledzin.

V. Ogledziny miejsca przestepstwa a wersja o przestepstwie

Wersja o przebiegu przestepstwa, a wiec ta wszechstronna teza o sprawcy
i wszystkich okoliczno$ciach jego przestepnego dzialania, bedzi€ tutaj rozpatry-
wana jedynie z punktu widzenia zwigzku zachodzacego pomiedzy nig a jedna
z podstawowych czynno$ci §ledczych, jakg sa ogledziny miejsca przestepstwa.

Bezspornie stuszny jest pbglad, ze ogledziny miejsca przestepstwa dostarczaja
niezmiernie waznego, czesto podstawowego materialu do skonstruowania wersji
o przestepstwie, a co za tym idzie maja one bezpoSredni wplyw na przebieg
i rezultaty wszystkich czynno$ci dokonanych w postepowaniu karnym. W zwigzku
z tym zasluguje na rozwazenie problem wzajemnego ukladu ogledzin miejsca prze-
stepstwa oraz wersji o przestepstwie w czasie, to jest w kolejnosci przebiegu
toczacego sie §ledztwa, stowem — warto i nalezy zastanowié sie nad tym, co z tych
dwu kategorii jest wstepne, a co nastepne.

Zawarte we wstepnej wersji elementy czasu i miejsca dokonania przestepstwa,
jak réwniez znajdujacy sie¢ w niej opis przebiegu przestepstwa wyznaczajs moi-
liwo$é i zakres oraz cel ogledzin. Samo wiec uznanie ogledzin miejsca przestep-
stwa za mozliwe i podjecie decyzji o ich dokonaniu jest rezultatem realizowania
planu wyhikajgcego z pierwiastkowej wersji. Tym samym takze jest ustalenie
przestrzennego i przedmiotowego zakresu ogledzin, a takze ich celu.

Z zameldowania o przestepstwie wiadomo z reguly, gdzie zostalo ono dokonane:
w terenie otwartym lub w pomieszczeniu, w mie§cie lub na wsi, w budynku
badz w .pojeidzie, czyli wiadomo, jaki teren, jak rozlegly, ktéry budynek, ktére
i ile pomieszczerr lub jaki pojazd nalezy poddaé ogledzinom. '

Ujawnione §$lady, ich zwigzek z przestepstwem oraz okoliczno$ci dajgce sig
z tego wyprowadzi¢é w trybie wnioskowania stang sie dodatkowymi zalozeniami.
wersji.

Autor nie ma bynajmniej zamiaru oddzielaé przy pomocy jakiej§ linii demarka-
cyjnej ogledzin od wersji o przestepstwie i zdaje sobie sprawe ze §cislego zwigzku,
jaki zachodzi miedzy nimi, oraz z wzajemnego ich oddzialywania na siebie. Przed-

4 — Palestra
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miotem niniejszych rozwazan jest jedynie tre§é tego zwiazku i pozycja, jaka
w stosunku do siebie zajmuja obie kategorie: wersja i ogledziny. Z rpierwiastko-
wej wersji o przestepstwie moze np. wynikaé, ze przestepstwa dokonano w punkcie
X okreSlonego ogélnie otwartego terenu, i ten wiasnie odcinek jest poddawany
ogledzinom. W toku réwnolegle prowadzonego z ogledzinami wypytywania §widd-
kéw przestepstwa moze sie jednak okazaé, ze wskazanie przez skiadajacego zamel-
dowanie o przestepstwie pokrzywdzonego omawianego punktu jako miejsca prze-
stepstwa bylo bledne w wyniku nieznajomo$ci danej miejscowoséci lub nierozez-
nania miejsca z powodu pory nocnej, mgty lub odurzenia alkoholowego, ktéremu
podlegal pokrzywdzony.

Uzyskane w ten spos6b dane stanowig elementy wersji, ale one to wlasnie
zmieniajgc przestrzenny zakres ogledzin i wyznaczajac inne od zaloZonego miejsca
przestepstwa, wywieraja bezpo$redni wplyw na przebieg tej czynnosci. Tu wiadnie
ujawnia sie dynamiczny charakter wersji zdarzenia, jej staly i roéwnolegly do
wszystkich czynno$ci proces uzupelniania tezy o przestepstwie, jej nieustannie
aktualizujgca sie treS§é¢, kiéra bedzie determinowaé ogledziny. Mozna by — zda-
niem moim — zaryzykowaé twierdzenie, Zze pozycja wersji bedzie w stosunku do
ogledzin aktualnie nadrzedna, tzn. Zze wersja ta bedzie o tyle wyznacza¢ przebieg
ogledzin, o ile zblizy sie bardziej do stanu faktycznego przestepstwa anizeli wy-
niki ogledzin.

Oczywiste jest réwniez i odwrotne zjawisko okresowej nadrzednoSci ogledzin,
ktére ujawnily nowe i nieznane, a wazne dla $ledztwa okolicznosci.

Jak juz zaznaczono wyzej, proces rozbudowy wstepnej wersji przestgpstwa
wynika nie tylko z tego, co ujawnily ogledziny miejsca, ale opiera sie on nadto
na rezultatach wszystkich innych czynno$ci, na wynikach wypytania éwiadkow
jeszcze przed ich przestuchaniem, na okolicznoéciach wustalonych w toku tego
przesluchania, na danych zawartych w rejestrach, na wiadomo$ciach agentural-
nych itp. Nie ulega jednak kwestii, ze w tym ukladzie czynnikéw dostarczajg~
cych wersji biezgcych wiadomosel o przestepstwie ogledziny zajmuja podsta~
wowg pozycje.

Obiektywnie istniejacy material dowodowy ujawniony w wyniku ich prze~
prowadzenia nie podlega przy tym wypaczeniom, ktére moga znieksztalci¢ relacje
§wiadka czy tez informacje agenturalng. Ponadto wyniki ogledzin wplywaja po-
przez wersje na kierunek, tok oraz wyniki wszystkich czynno§ci postepowania
przygotowawczego. Z tego tez powodu mozna powiedzieé, Ze wersja jako proces
wnioskowania, ogledziny oraz wszystkie inne czynnoSci §ledcze stanowia zamkniety
uklad elementéw postepowania karnego, w ktorym wersja jest centralnym, dyspo-
zycyjno-kontrolnym oérodkiem. Uklad ten mozna by przedstawié graficznie w spo-
s6b nastepujgcy:

wersja o przestepstwie

~
1/ 2/ 2 \l

/ / NN

ogledziny miejsca przestepstwa inne czynnosci

« Taki zré6wnowazony uklad wzajemnej wspélzaleznoSci istnieje oczywiScie wow~
czas, kiedy ogledziny miejsca przestepstwa zostaly przeprowadzone albo sg w toku.
. Wynika z niego, ze zalozenia wersji determinuja przebieg .ogledzin i innych
czynno$ci, a te z kolei maja potwierdzié przyjeta wersje, zmienié jg albo spo-
wodowaé zastgpienie tej wersji — nowa.
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VI. Rola obroncy w &wiazku z ogledzinami miejsca przestepstwa

Jezeli z wynikami ogledzin nadzorujgcy postepowanie przygotowawcze proku-
rator zapoznaje sie bezposrednio po ich przeprowadzeniu, a w razie osobistego
dokonania czynnofci — w jej toku, to obroncy moga one byé znane najwczesniej
dopiero przy zapoznaniu podejrzanego z aktami postepowania przygotowawczego.
Dzieje sie tak nawet wowczas, kiedy obrona zostanie zlecona bezpoSrednio po
wszezeciu postepowania, a pelnomocnictwo zostanie zlozone do akt. Obronca nie
jest dopuszczony do udzialu w ogledzinach miejsca przeprowadzonych w postepo-
waniu przygotowawczym, nie ma mozliwos$ci proponowania zmiany ich zakresu,
stosowania innych metod, anizeli zostaly przyjete do przeprowadzenia ogledzin.

Obrofica nie ma wigc mozliwoéci- hezposredniej kontroli nad zgodnoscia rzeczy-
wistych ustaled dokonanych w toku ogledzin z ich opisem zawartym w proto-
kole (sporzadzonym z przebiegu) tej czynnoéci. Nie chodzi tu — rzecz jasna —
o $Swiadomy falsz dokumentu, ale o bledy wynikajgce z braku dostatecznej wiedzy
fachowej, o wadliwg ocene $§ladéw lub o pominiecie tych elementéw, ktbére np.
zdaniem przeprowadzajacego czynno$¢ sa nieistotne badz nie maja zwigzku z przed-
miotem postepowania. .

Tego rodzaju wadliwo$ci moglyby sie staé tematem wnioskéw obroncy sklada-
nych w toku ogledzin badZz bezpoSrednio po ich przeprowadzeniu, a w kazdym
razie jeszcze woweczas, kiedy nietrwale i nie dajace sie pozniej ujawni¢ $lady
moga by¢ uzyskane na miejscu przestepstwa.

Art. 242 k.p.k. dopuszcza udzial obroncy w czynno$ciach postepowania przygo-
towawczego, jednakze w praktyce przepis ten jest stosowany wyjatkowo, a udzial
obroncy sprowadza sie do uczestniczenia w koncowym przestuchaniu. Stad zasadny
jest i wynikajacy z istoty praworzadnosci postulat ozywienia tego przepisu, a w
szczegdlnosci czestszego dopuszczenia obroncy do obecno§ci przy ogledzinach miej-
sca przestepstwa. Aczkolwiek wynika to z gwarancji procesowych, ktorych prze-
strzeganie jest obowigzkiem organéw S§$cigajgcych, to jednak z wlaSciwie pojetei
roli obroncy wyplywa obowigzek dazenia do jej realizacji. Obronca, jednocze$nie
ze zlozeniem pelnomocnictwa, powinien wnosi¢ o dopuszczenie go do udziatu
w ogledzinach miejsca przestepstwa, a rodzaj czynu -przestepnego, sposéb, miejsce
oraz inne okolicznosci jego popelnienia dadzg asumpt do zalozenia, Ze ogledziny
takie beda przeprowadzone. Mozna uzna¢ takie za celowy wniosek o ich przepro-
wadzenie, jezeli potrzeba taka — zdaniem obrohcy -- powstanie, a wniosek ten
powinien zawieraé, oczywiscie, zadanie dopuszczenia obroncy do udzialu w czyn-
no$ciach.

Wprawdzie zmiana dotychczasowej praktyki organéw S$cigania nie powinna
stanowié¢ odlegle] przyszioSci, jednakze do czasu prawidiowej interpretacji art.
242 k.pk. i rzeczywistego stosowania tego przepisu zadania obroncy zwigzane
z ogledzinami miejsca przestepstwa powinny byé realizowane przez nofrednie przy-
najmniej oddzialywanie na ich przebieg. Wyrazié sie to powinno we wnikliwej
analizie wynikoéw ogledzin, a wiec w skrupulatnym badaniu treSci protokotu
z tej czynnosci.

Kontrole opisanych tam ustalen nalezy przeprowadzaé w pelnej konfrontacji
z materialem dowodowym zebranym w toku innych czynno$ci. Dotyczy to zeznan
S§wiadkéw, wyjaénien podejrzanego, wynikéw ekspertyz itp. Jezeli np. z zeznan
§wiadka wynika odmienno$é miejsca popelnienia przestepstwa od miejsca bada-
nego w toku ogledzin, odmienno§é sposobu popelnienia przestepstwa oraz odmien-
no§é¢ uzytych $rodké6w w poréwnaniu z tym, co ustalono w toku ogledzin, to oko-
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liczno$¢ ta daje podstawy do zgloszenia wniosku o dokonanie ogledzin powtérnych
badZ kontrolnych. Moze sie zdarzyé, ze wyniki ogledzin nie byly tematem prze-
shuchania $wiadkéw lub podejrzanego, co uzasadni wniosek o przeprowadzenie po-
nownego przestuchania.

Wszystko to pozostaje w Scistym zwigzku z elementami wersji o przestepstwie,
. a jej teza np. 0 popelnieniu czynu przez podejrzanego badz w sposéb lub przy
uzyciu $rodkéw ustalonych w toku ogledzin moze byé sprzeczna z prawda obiek-
tywng przemawiajgcg na korzy$é zlecajgcego obrone.

Od stopnia- przygotowania obroncy, jego znajomos$ci problematyki ogledzin,
zasad prawidlowego konstruowania wersji o przestepstwie zalezeé bedzie miara,
w jakiej zrealizuje on swe zadania wynikajagce z funkcji obrony.
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KAZIMIERZ LOJEWSKI

W obronie instytucji odmowy zeznan

(artykut polemiczny)

Wydrukowany w ,Pafistwie i Prawie” (z. 2 z 1964 r.) artykul J. Dankowskiego!
dotyczacy wyktadni art. 94 i 95 k.p.k. nalezy uznaé za bardzo ciekawy i oryginainy
przyczynek do tak spornej problematyki w dziedzinie procesu karnego, jakg sta-
nowia istota, charakter prawny i kryteria stosowalno$ci norm i regul postepo-
wania, wystepujacych w literaturze prawniczej pod umowna nazwg ,zakazow do-
wodowych”. Jednakze z wiekszofcia pogladéw autora nie mozna sie zgodzié. Wie-
cej nawet, nalezy je uznaé za sprzeczne zaréwno z tre§cia omawianych przepiséw
w rozumieniu interpretacji werbalnej, jak i z ogblem tych wszystkich przestanek,
ktére skladajg sie na ratio legis omawianych norm.

1 J. Dankowski: Kilka uwag na temat wyktadni art. 94 i 93 k.p.k.,, PiP z. 2/64,
s. 269 i n.



