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ulegaé zmianom w zaleznosci od fluktuacji réznych okoliczno$ci, nie mogg by¢
uznane za spelniajace swe zadanie. A ma to istotne znaczenie dla
doptywu nowych kadr.

Dotychezasowy stan prawny w omawianym zakresie nie moze stanowié¢ zachgty
do wyboru przez studiujacego zawodu radcy prawnego, rezultatem za§ tego jest
przypadkowo$éé podejmowanych decyzji przez osoby zainteresowane wyborem
kierunku pracy prawniczej. W zasadzie obranie zawodu radcy prawnego po ukofi-
czeniu studiéw prawniczych uzaleznione jest od znalezienia zatrudnienia na ja-
kimkolwiek stanowisku w jednostce gospodarki uspolecznionej, administracji gos-
podarczej, w organach prezydiéw rad narodowych lub w innych organach panstwo-
wych, od wykonywania w dacie zgloszenia wniosku o dopuszczenie do aplikacji
funkeji referenta prawnego lub czynnosci dotyczgcych zagadnien prawnych zwig-
zanych z dzialalno$cig zatrudniajacej jednostki oraz od ewentualnego przedsta-
wienia jej zgody na zwolnienie od pracy na dwa dni w tygodniu (zarzgdzenie
Prezesa GKA nr 14). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ie okres wspomnia-
nego wyzej zatrudnienia jest ustalony w § 6 pkt 2 uchwaly nr 533 na 3 lata,
a w § 4 pkt 2 zarzagdzenia nr 14 Prezesa GKA — na 2 lata.

W $wietle przedstawionych wyzej przestanek trudno przypuszczaé, zeby doplyw
nowych kadr radcéw prawnych obejmowal te osoby, ktére z zamilowania lub
w wyniku nabytej specjalizacji w czasie studiéw pragnelyby sie poswieci¢ z gbéry
zaplanowanemu zawodowi radcy prawnego. Raczej nalezy przypuszczal, ze w wa-
runkach tak ujetej aplikacji arbitrazowej doplyw nowych kadr bedzie przy-
padkowy i bedzie on obejmowaé osoby, kiére spotkalo niepowodzenie przy
staraniach na inne kierunki pracy prawniczej (sad, prokuratura, adwokatura, ar-
bitraz).

Z tych wzgledbw w razie ewentualnej reformy aplikacji arbitrazowej powinny
byé rozwazone przytoczone wyzej okoliczno$ci w imie troski o wiasSciwy doplyw
nowych kadr radcéw prawnych, w szczegélnosci w zakresie ustabilizowania prze-
pisow dotyczacych uzyskania kwalifikacji po odbytych studiach prawniczych
oraz nadania im wlasciwej formy, jak to ma miejsce przy ustalaniu zasad wyko-
nywania innych zawod6éw prawniczych.

Nadmienié nalezy, ze przedstawione wyzej ujemne strony dotychczasowej poza-
etatowej aplikacji arbitrazowej byly przedmiotem dyskusji na odbytej w dniu
20 czerwca br. w Warszawie krajowej naradzie radcéw prawnych przedsiebiorstw
gospodarki uspolecznionej. Poruszenie tych spraw w niniejszym artykule spowo-
dowane zostalo wzmianka w omawianej publikacji Z. Rachwalda o zamierzeniach
arbitrazu w sprawie przeorganizowania dotychczasowej jednorocznej aplikacji po-
zaetatowej,

PYTANIA 1 ODPOWIEDZI PRAWNE

1.
PYTANIE:

1. Czy sgd opiekunczy wtadny jest regulowaé zakres
osobistej styczno§ci rodzica 1z dzieckiem oraz na
podstawie jakiego przepisu prawnego?
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2. Czy art. 113 k.r.o. stosuje sie takze w wypadku gdy
chodzi o <czasowe zaniechanie osobistej stycznosci
rodzica z dzieckiem?

Pytania te powstaly w zwigzku z wyrokiem rozwodowym, w ktérym sad roz-
wodowy powierzyl wykonywanie wiladzy rodzicielskiej nad dzieckiem jednemu
z rodzicow, zastrzegajge dla drugiego jedynie prawo . osobistego kontaktu. Na tle
tego orzeczenia miedzy rodzicami powstal spér dotyczacy miejsca, czasu i cze-
stotliwosci widywan sie z dzieckiem osoby uprawnionej.

ODPOWIEDZ:

Zacznijmy od sprecyzowania tre§ci podstawowego w tym pytaniu pojecia, a mia-
nowicie ,wladzy rodzicielskiej”.

Z tekstu art. 95 k.or.o. wynika, ze wtladza rodzicielska obejmuje:

a) piecze nad osobg dziecka,

b) jego wychowanie,

¢) piecze nad jego majatkiem,

d) przedstawicielstwo.

Na tle tak jasnego tekstu nie moze budzié watpliwodci teza, ze prawo do oso-
bistych kontaktéw rodzicéow z dzieémi przystuguje kazdemu rodzicowi, i to na-
wet wtedy, gdy odebrano mu wtadze rodzicielska. Poglad ten jest reprezentowany
od lat w doktrynie i nie moze byé kwestionowany, jesli chcemy byé w zgodzie
z przytoczonym wyzej tekstem kr.o. (patrz S. Szer: Prawo rodzinne 1966,
s. 279; B. Dobrzanski: OSPiKA nr 1 z 1959 r., s. 27; Kodeks rodzinny — Ko-
mentarz, 1966, s. 290).

W wyjatkowych wypadkach, jezeli wymaga tego dobro dziecka, sad opiekunczy
moze zakazaé rodzicowi pozbawionemu wiadzy rodzicielskiej osobistej styczno§eci
z dzieckiem (art. 113 k.r.o.). Dopdki jednak orzeczenie takie nie zostanie wydane,
rodzice majg prawo do osobistej stycznoSci z dzieckiem.

Przyjmujemy wiec, ze prawo do osobistych kontaktéw rodzica z dzieckiem nie
wchodzi w sklad wladzy rodzicielskiej i dlatego moize byé realizowane mnawet
wtedy, gdy rodzicowi odebrano witadze rodzicielskg.

Na tle takiego zalozenia rodzi sie watpliwo$é zawarta w postawionym na wste-
pie pytaniu. Chodzi mianowicie o to, ze tekst kr.o. moéwi wyraznie o uprawnie-
niach sgdu opiekunczego w kwestii wykonywania wtadzy rodzicielskiej, a nawet —
w razie zmiany okoliczno§ci — daje temu sadowi prawo (art. 106 k.r.0.) do zmiany
zawartego w wyroku orzekajacym rozwodd orzeczenia o wiladzy rodzicielskiej i o
sposobie jej wykonywania. Natomiast brak w k.r.o. wyraZnego przepisu, ktory
by sie zajmowal kwestia poruszong w pytaniu. Mamy co prawda art. 97 k.r.o.,
jednakze z tekstu tego przepisu wynika, Ze odnosi sie on do sytuacji, gdy wiadza
rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom. W naszym za§ wypadku chodzi o sy-
tuacje, gdy wykonywanie wladzy rodzicielskiej zostalo powierzone tylko jednemu
2 rodzicow, dla drugiego za$§ zastrzezono jedynie prawo do osobistego kontaktu.

Czy z tego ma wynikaé, Ze sgd opiekuficzy pozbawiony jest prawa ingerowania
w takim wypadku? Czy istotnie mozna by tu lansowaé poglad, ze w tego rodzaju
ukladzie osoba, ktérej powierzono wykonywanie witadzy rodzicielskiej, ma ,,wtadze
dyktatorsky” w sferze wykonywania swych uprawnien, ktéra to wtadza nie pod-
legalaby kontroli ze strony sgdu opiekuiaczego?

Taki poglad jest mie do przyjecia, gdyz nie da sie pogodzié z konstrukcja kon-
troli stworzong przez nasze ustawodawstwo a dotyczaca kontrolowania wszystkich
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wydarzen, ktére sie odnosza do dziecka. Wszystkie istotne sprawy dotyczace dziec-
ka podlegajg kontroli sgdu opiekunczego. I cho¢ mozemy mieé¢ zal do ustawo-
dawcy, ze nie powiedzial tego wyraZnie w przepisach kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego, to jednak nie moze to zmienié naszego pogladu na te kwestie.

W ,odsiecz” przychodzg nam takze przepisy procesowe. Oto w k.p.c, W roz-
dziale zajmujgcym sie postepowaniem odrgbnym w sprawach rodzinnych i opie-
kunczych, znajdujemy art. 582, ktéry wyraZnie stanowi, ze rozstrzygniecie o isto t-
nych sprawach dziecka, co do ktérych brak porozumienia pomigedzy rodzicami,
nalezy do sadu opiekunczego. Niewatpliwie prawo widywania sie z wiasnym
dzieckiem nalezy do ,istotnych spraw dziecka” i jako takie znajduje sie w tej
sferze, ktéra nie Jest wylgczona spod kontreli sadu opiekunczego.

Na postawione w1ec na wstepie pytanie naleizy odpowiedzieé¢, ze sad opie-
kunczy wtltadny jest zajmowaé¢ sie i regulowaé osobi-
sta styczno$§é rodzicéow 2z dzieckiem, gdyz kwestia ta
nalezy do istotnych spraw dotyczacych interes6w dziec-
k a. Ingerencja sgdu opiekuriczego opiera sie badz mna art. 97 kr.o. (gdy wiadza
rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom), badZ tez na art. 582 k.p.c. (gdy wiadza
rodzicielska przystuguje tylko jednemu z rodzicow lub zostala rodzicom odebrana).

OdpowiedZz na pytanie drugie nie wymaga szerszego omawiania. Skoro tekst
art. 113 kr.o. méwi ogélnie o mozliwoéci zakazywania osobistej styczno$ci z dziec-
kiem, to do sadu opiekuniczego naleiy rozstrzygniecie, czy w gre wchodzi czaso-
wy, czy tez staly zakaz. Przyjecie innej wykladni byloby mozliwe tylko wéweczas,
gdyby art. 113 k.r.o. méwil wyraznie o stalym zakazie widywania sie*.

Z. Krzeminski

* Wobec tre§ci postawionych pytan nie omawiam =zagadnienia prawidlowosei przytoczo-
nego w pytaniu wyroku rozwodowego., Powstaje bcwiem kwestia, czy w wyroku orzekaja-
cym rozwbdd sgd powinien sie zajmowaé regulacjg sprawy osobistych kontaktéw rodzica
z dzieckiem. B, DobrzanAski (Kodeks rodzinmy — Komentarz, 1966 r., s. 290) reprezen-
tuje poglad, ze pod rzadem nowego k.r.o. sgd w wyroku orzekajgcym rozwdd nie powinien
w ogodle orzekaé o utrzymywaniu stosunkdéw osobistych rodzicdw z dzieckiem. Przeciwsta-
wiajac tekstowi art. 437 d. k.p.c. brzmienie art. 58 k.r.o., B. Dobrzanski twierdzi, ze wyrok
orzekajacy rozwod powinien zawieraé (jesli chodzi o dziecko) jedynie decyzje dotyczaca
rozstrzygniecia o wtadzy rodzicielskiej i o alimentach,

2,
PYTANIE :

Czy wktad do spoitdzielni stanowi cze§¢ majatku do-
robkowego i c¢zy przy podziale tego majgtku wktad ow
moze byé przedmiotem dziatu niezaleinie od tego, na
ktérego z malzonkéw formalnie opiewa?

ODPOWIEDZ:

Pytanie zostalo zaopatrzone wyjasnieniem, z ktérego wynika, ze chodzi o wktad
mieszkaniowy w spéldzielni mieszkaniowej, Ze czlonkiem spéldzielni jest maz,
ktory ze wzgledu na swg prace otrzymal pomoc ze strony zakladu pracy ,,dyspo-
nujgcego wkladami”, Ze przyznano mu duze mieszkanie ze wzgledu na liczebno$é¢
jego rodziny, w ktérej skiad wchodzi Zona czlonka spéidzielni, tam mieszkajaca
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i ,optacajgca dalsze raty wkiadu itp.”, Ze malzonkowie rozwiedli sie potem, przy
czym orzeczono rozwod z winy meza i powierzono Zonie wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad ich dzieémi.

Pytajacy wskazuje dwie mozliwosci co do losu spéldzielczego mieszkania
w zwigzku z ustaniem wspélnoSci ustawowej czlonka spoéldzielni i jego bylej
Zony:

1) albo Zona moze byé przyjeta na czlonka spoéidzielni i woéwcezas wklad miesz-
kaniowy moze by¢é przepisany na nig na podstawie orzeczenia sadowego,

2) albo tez wklad mieszkaniowy, jako prawo osobiste meza, nie moze by¢ przed-
miotem podziatu; co najwyzej jego warto§¢ moze byé¢ traktowana jako czasé
majatku dorobkowego malzonkéw, to za$§ przesadza w konsekwencji o pozosta-
niu wkladu przy mezu, ktéry powinien splaci¢ jego réwnowartoseé.

Wyraing odpowiedZ na postawione pytanie dal komentarz do Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego (Wydawnictwo Prawnicze, 1966) na stronie 133 podkreslajgc,
2¢ zrodlem watpliwoscl, czy spoldzielcze prawo do lokalu moze nalezeé do wspol-
no$ci ustawowej malzenskiej (dorobku malzonkéw), jest =zestawienie artykulu
33 pkt 6 k.or.o. z artykulem 144 § 1 ustawy z 17.11.1961 r. o spoéidzielniach i ich
zwigzkach. Artykul 33 pkt 6 k.r.o. zalicza do odrebnego majatku malzonka prawa
niezbywalne, artykul zas 144 ustawy z 17.11.1961 r. stanowi, Ze spéldzielcze prawo
do lokalu w spoétdzielni mieszkaniowej jest prawem niezbywalnym.

Artykuly 138 i 145 ustawy z 17.I1.1961 r. stanowig wyraZnie, Ze spéitdzielcze
prawo do lokalu w spoéldzielni mieszkaniowej moze byé przedmiotem wspblnego
majatku matzonkéw. Mamy w tym wypadku do czynienia z wyjatkiem od ogdlnej
dyspozycji art. 33 pkt 6 k.r.o.

Podobne stanowisko reprezentujg M. Gersdorf i J. Ignatowicz w ,Prawie spoi-
dzielezym” (Wydawnictwo Prawnicze, 1966).

Spéldzielcze prawo do lokalu w spéldzielni mieszkaniowej moze zatem wchodzié
w skiad wspélnego dorobku malzonkéw. Nalezy sie jednak zastanowié¢ nad tym,
czy w niniejszym wypadku nie jest inaczej ze wzgledu na to, ze wklad miesz-
kaniowy zostal uzupelniony z zakladowego funduszu mieszkaniowego zaktadu
pracy, w ktérym pracuje maz-czlonek spéidzielni.

Uchwata nr 122 Rady Ministréw z 22.V.1965 r. w sprawie zapewnienia warun-
kow dalszego rozwoju spétdzielczego budownictwa mieszkaniowego normuje mie-
dzy innymi:

1) spéldzielcze budownictwo zakladowe ze §rodkéw wlasnych czlonkéw spoldzielni

i ze Srodkéw zakladowych funduszéw mieszkaniowych oraz
2) spoéidzielcze budownictwo resortowe ze Srodkéw wilasnych czionkéw spét-

dzielni i z kredytu bankowego udzielonego spé6ldzielni na wniosek zakiadu

pracy.

W tym wypadku czlonkiem spéldzielni budownictwa mieszkaniowego moze zo-
sta¢ tylko osoba skierowana przez zaklad pracy (§ 19 ust. 1 pkt 4).

Osoby zatrudnione w zakladach pracy nie tworzgcych zakladowych funduszéow
mieszkaniowych lub nie posiadajgcych dostatecznych $redkéw na rachunkach tych
funduszéw, jezeli ubiegaja sie o przyjecie na czlonkéw spédldzielni budownictwa
mieszkaniowego, moga uzyska¢ pomoc w formie kredytu bankowego na uzupel-
nienie wkiadu mieszkaniowego lub budowlanego (§ 29 ust. 2).

Podobng mys$! wypowiada § 29 w pkt 4 co do spéldzielczego budownictwa resor-
fowego.

Uchwala nr 124 Rady Ministréw z 22.V.1965 r. (M.P. Nr 27) w sprawie zakla-
dowych funduszéow mieszkaniowych stanowi, 7e wymienione fundusze sg przezna-
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czone na finansowanie budownictwa mieszkaniowego (panstwowego i spoétdziel-
czego) dla pracownikéw oraz na pomoc przy uzupeilnianiu wkladoéow mieszkanio-
wych lub budowlanych do spéldzielni budownictwa mieszkaniowego oraz wkiladu
wlasnego przy budowie przez pracownikéw we wilasnym zakresie doméw jedno-
rodzinnych (§ 1). '

Srodki zakladowego funduszu mieszkaniowego moga byé uzyte miedzy innymi
na udzielanie pomocy w formie pozyczki lub pomocy bezzwrotnej pracownikom
lub bylym pracownikom zakladu (rencistom) na uzupelnienie wkladu mieszkanio-
wego do spéidzielni mieszkaniowej (§ 3 ust. 1 pkt 2).

Nastepny punkt cyt. §"3 tej uchwaty wypowiada podobng mysl co do wkiadu
budowlanego oraz co do wkladu przy budowie we wlasnym zakresie domu jed-
norodzinnego. '

Omawiana pomoc moze byé udzielona pracownikowi i renciscie, ktérego wspét-
malzonek, bedacy czlonkiem sp6ldzielni budownictwa mieszkaniowego lub budujacy
we wlasnym zakresie dom jednorodzinny, mie moze uzyskaé pomocy w swoim za-
kladzie pracy (§ 3 ust. 2). '

W razie wystgpienia pozyczkobiorcy ze spéidzielni i wycofania wktadu miesz-
kaniowego lub budowlanego zarzad spoéldzielni potrgca z tego wkitadu nie sptacong
cze$¢ pozyczki lub pomoc bezzwrotng udzielong przez zaklad pracy i wplaca je
na rachunek zakladowego funduszu mieszizaniowego zakladu pracy (§ 7).

Zarzadzenie Ministra Finansow z 29.V.1965 r. (M.P. Nr 27, poz. 143) wypowiada
w § 8 podobng my$l co do kredytu nie splaconego i umorzonej czeSci pozyczki
udzielonej pracownikowi zakladu pracy nie tworzacego zakiadowego funduszu mie-
szkaniowego.

Jak wida¢ z powyzszych uchwal i zarzadzen, udzielenie pracownikowi pomocy
przy wnoszeniu wkladu mieszkaniowego lub budowlanego do spéidzielni budowni-
ctwa mieszkaniowego nie wplywa na przynalezno$é wkladu badz spdldzielezego
prawa do lokalu do wspbdlnego dorobku malzonkéw czy tez do majgtku odrebnego
malzonka, ktéry otrzymal pomoc z zakladowego funduszu mieszkaniowego. Uzy-
skanie tego prawa dzieki pomocy tego funduszu nie wylgcza zaliczenia prawa
do dorobku matzonkow.

Podobnie przedstawialo sie omawiane zagadnienie pod rzadem uchwaty Rady Mi-
nistréw z 15.111.1958 r. w sprawie zakladowego funduszu mieszkaniowego (M.P. Nr
26, poz. 158); por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 22.X.1955 r. II CR 411/65 -—
OSPiKA, VII-VIII 1966, poz. 171.

W przykladzie przytoczonym w pytaniu mgz-czlonek spoéidzielni mieszkaniowej
rozwi6dt sie z Zong, ktora mieszkala razem z nim w mieszkaniu spétdzielezym.
W zwiazku z tym ustala wspdlnosé ustawowa malzenstwa i od tej chwili stosuje
sie do majatku, ktéory byl nia objety, przepisy o wspdiwlasnoéci w czesSciach
ulamkowych (art. 42 k.r.0.), wobec czego powstala mognoéé dokonania dziatu
majatku matzonkoéw. Dotyczy to takze spéidzielczego prawa do lokalu, ktére na-
lezy do tego majatku.

Jest oczywiste, ze fizyczny podzial tege prawa jest niedopuszczalny. Istnieje
wige tylko mozliwo§¢ przydzielenia go jednemu z matzonkéw. Naleiy podkreslis,
ze zar6wno wklad mieszkaniowy, jak i spoéldzielcze prawo do lokalu nalezg w jed-
nakowym stopniu do obojga matzonkéw, chociaz tylko jeden z nich reprezentuje
wobec spoéldzielni ich prawa (M. Gersdorf, J. Ignatowicz, op. cit., str. 354). Maz
nie ma wiekszych od zZony praw do przydzielenia mu spoéldzielczego prawa do
lokalu tylko z tego wzgledu, ze wlasnie on byl czlonkiem spéldzielni.

Nalezy jeszcze mie¢ na uwadze okolicznos¢, ze spoldzielcze prawo do lokalu
jest SciSle zwigzane 2z czlonkostwem sp6idzielni, Ze warunkiem przydzielenia
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zonie spoldzielczego prawa do lokalu jest to, by byla juz ona czlonkiem sp6l-
dzielni lub by spoéldzielnia przyjela ja na czilonka po rozwodzie (art. 134 ustawy
z 17.11.1961 r.). Gdyby zona nie uzyskala czlonkostwa, nie istnialaby mozliwosé
dania jej w dzialach spéldzielczego prawa do lokalu.

Pozostaje jeszcze zastanowié sie, czy po przydzieleniu (wskutek dzialu) spoét-
dzielczego prawa do lokalu mezowi ma on w zwigzku z tym akcje przeciw Zonie
o wyeksmitowanie jej z lokalu z powodu braku tytulu prawhego do zajmowania
tego lokalu. Wydaje sie, ze maz takicgo prawa nie ma. Dzial zadecydowat tylko
o przynalezno$ci samego prawa «do majatku meza, natomiast mie wypowiedzial sie
zupelnie co do uprawnien zony do mieszkania w tym obecnie juz ,cudzym”
lokalu.

Gdy przydzielono maltzonkom lokal, to uwzgledniono fakt, ze beda w nim mie-
szkaé obydwoje malzonkowie, a wiec oni obydwoje uzyskali tytut do mieszkania
w tym lokalu. Zona zachowuje to prawo po rozwodzie i po przydzieleniu mezo-
wi (po dziale) prawa do tego lokalu. Zaden przepis prawa nie pozbawia zony
prawa mieszkania tam nadal. Obecnie Zona jest uprawniona do korzystania z lo-
kalu, a maz ma obowigzek umozliwi¢ jej to korzystanie.

J. Zabka

RECENZJE

Buczkowski Stefan i Nowakowski Zygmunt: Prawo obrotu uspotecznione-
go. Zarys wyktadu, Warszawa 1965, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, s. 381,

réow nawet co do samego zakresu
przedmiotu. Na przyklad autor jak
najbardziej powolany do zabrania

Chyba skonczyly sie juz czasy po-
wielanych — mna podstawie mnotatek
studenckich — skryptéw uniwersytec-

kich dla studentéw wydzialéw praw-
nych. Zamiast nich pojawiaja sie co-
raz czefciej — jako zjawisko mormal-
ne — drukowane podreczniki.

Nie jest trudno mnapisaé podrecznik
dla przedmiotéw z ustalonymi poje-
ciami i trwalymi przepisami, o za-
krzeptych tradycjach, o okreS§lonym
od dawma zakresie. Natomiast nie-
watpliwie trudnym przedsiewzieciem
jest mapisanie podrecznika przedmiotu
wzglednie nowego, o konturach nie-
zupelnie wustalonych, gdy mprzepisy nie
oznaczaja sie trwatoéciag i miemal co
roku ulegaja zmianie; poza tym za-
chodza tez zmiany w orzecznictwie
arbitrazowym oraz w pogladach auto-

glosu, prezes GKA Jan Topinski, w
swej wydanej w roku biezacym ks!gz-
ce pt.: Prawo gospodarki uspolecznio-
nej w zarysie (Warszawg 1966, Wyda-
wnictwo Prawnicze, s. 327) szuka innej
nazwy dla przedmiotu i zakres jego
ujmuje na podstawie praktyki arbi-
trazowej w spos6b swoisty.

Podjeli wiec wielki frud profeso-
rowie Buczkowski i Nowakowski nad
opracowaniem przedmiotu zwanego
prawem obrotu uspolecznionego. Na
odwrocie strony tytulowej wydanej
przez siebie ksigzki zamie$eili wzmian-
ke: ,,Skrypt dla studentéw uniwersy-
tetow”. Jest to nieco za skromne. Pod
taz nazwa zostal wydany program



