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POLEMIKA
ALEKSANDER KAFARSKI

Jeszcze o kierunkach rozwoju procesu adhezyjnego:

I. Obecne uregulowanie procesu adhezyjnego jest wadliwe.r Powibrzenie tego
truizmu jest mimo wszystko potrzebne, chodzi bowiem o podkre§lenie ko-
nieczno$ci poszukiwania takich rozwigzan, ktére by doprowadzily do tego,
zeby mproces adhezyjny stal sie drogg rzeczywiScie przydatng do dochodzenia
szk6éd wyrzadzonych przestepstwem, zeby w procesie tym mozna bylo realizowaé
to wszystko, co mozna osiggnaé w drodze procesu cywilnego. Moéwigc krotko —
potrzebne jest takie uregulowanie procesu adhezyjnego, Zeby powdd cywilny
w procesie karnym uzyskiwat rozstrzygniecie o caloSci swych roszezen, jakie
powstaly na skutek popelnienia przestepstwa.

Chodzi wiee o to, zeby powdd mie przystepowal do procesu karnego — jak to
sie. najczesciej dzieje obecnie — jedynie w tym celu, aby popieraé oskarzenie
i dazyé do uzyskania korzystnego dla siebie rozstrzygniecia o zasadzie odpowie-
dzialnosci cywilnej oskarzonego. Przy obecnym bowiem uregulowaniu procesu
adhezyjnego powdd dochodzi tylko cze§ci wyrzadzonych przez przestepstwo
szkéd, aby formalnie uczynié zado§é wymaganiu ustawy, ze w procesie adhe-
zyjnym nalezy dochodzié konkretnych roszczen majgtkowych majacych swe
irodlo w popelnionym przestepstwie,

Optymalnym rozwigzaniem w sprawie dochodzenia roszczeh cywilnych piy-
ngcych z popelnionego przestepstwa — rozwigzaniem oczywiscie z punktu widze-
nia pokrzywdzonego, ktéry chce przystapi¢é do procesu karnego w charakterze
powoda cywilnego — byloby takie uregulowanie procesu adhezyjnego, aby zglo-
szone przez pokrzywdzonego powodztwo cywilne zostalo zawsze w kaidym wy-
padku w cato§ci rozpoznane bez wzgledu na to, jaki to wywrze skutek na bieg
procesu karnego.

Takiego jednak uregulowania procesu adhezyjnego nie spotyka sie w zadnym
z obowigzujgeych ustawodawstw karnoprocesowych. Bo nawet te -ustawodaw-
stwa, ktére zakre$laja bardzo szerokie ramy dla procesu adhezyjnego, przewiduja
zawsze mniejsze lub wigksze ograniczenia dopuszczalno$ci dochodzenia w tym
postepowaniu niektérych roszczen cywilnych wynikajgcych z przestepstwa i wpro-
wadzajg niemal z reguly ograniczenia przy rozpoznawaniu zgloszonych roszczen.
Tak np. ustawodawstwo karno-procesowe wloskie zakre§la bardzo szerokie ramy
dla powo6dztwa cywilnego. Wynika to z przyjecia w procesie karnym zasady, ze
zaréwno prawomocne wyroki skazujgce, jak i nakazy karne, ktére staly sie wyko-
nalne, wigzg sedziego cywilnego i administracyjnego co do popelnienia czynu
stanowigcego przestepstwo i jego elementéw przedmiotowych i podmiotowych

3 Por., np. C. Tabecki: Powbdztwo cywilne w sprawie karnej de lege lata i de
lege ferenda, NP 1957, nr 1,
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oraz co do bezposrednich nastepstw ] popel-niqnego przestepstwa (np. oslabienie:
jakiego§ organu, uszkodzenia rzeczy, wartoSci przedmiotu ukradzionego lub przy-
wlaszczonego etc.).®

Przedstawiona wyzej zasada dzialania erga omnes prawomocnych wyrokéw
skazujacych i nakazéw karnych ulegajacych wykonaniu zostala jeszcze szerzej roz-
winieta w prawie procesowym wloskim. Takg samg- moc majg tam bowiem
réwniez prawomocne wyroki uniewinniajace, jedli stwierdzajg w szczegélnoSei,
ze przestepstwo nie zostalo popelnione, ze przestepstwa nie popelnil oskarzony,.
gdy jest calkowity brak dowodéw, Ze przestepstwo zostalo popelnione lub ze
popehit je oskarzony, albo gdy brak jest co do tego wystarczajacych dowodéw
lub wreszcie gdy oskarzony wykonywal prawo lub swe obowigzki.?

Wprowadzajac te zasady, wloskie prawo procesowe karne musialo w ich kon-
sekwencji przewidzie¢, ze powddztwo cywilne w procesie karnym nie moze byé
pozostawiane bez rozpoznania. Liczae sie jednak z realnymi mozliwoSciami do-
wodowymi istniejacymi w procesie karnym w stosunku do dochedzonych w mich
roszczen cywilnych, przewidzialo ono konieczno$é rozstrzygniecia zawsze co do
zasady an debeatur i z reguly co do caloSci dochodzonych roszczen, gdy sad
uznaje istnienie odpowiedzialno$ci cywilnej oskarzonego. W tym jednak wypadku,.
gdy stan dowodéw w sprawie nie pozwala na rozstrzygniecie tej ostatniej kwes-
tii, sad karny moze, uzasadniajac swe stanowisko, przekaza¢ na droge procesu
cywilnego rozstrzygniecie co do wysokoS§ci roszezen, zasadzajgc na rzecz powoda
odpowiednig ,,zaliczke” na pokrycie dochodzonych roszczen (art. 489 k.p.k.).4

Istnienie ograniczen w zakresie dochodzenia roszczen cywilnych w mprocesie
karnym i rozstrzygania o dochodzonych roszczeniach jest konieczne dlatego, ze
rozstrzyganie o roszczeniach cywilnych nie moze utrudniaé i hamowaé biegu
procesu karnego, prowadzac do jego przewlekania’ Przewleklo$¢ bowiem procesu
karnego jest zawsze szkodliwa. Wystepuje ona zaréwno wtedy, gdy oskarzony
popelnit przestepstwo (w tym wypadku szybko$§é represji karnej jest jednym
z istotnych elementéw polityki karnej), jak i wtedy, gdy oskarzonego nalezy unie-
winnié, W tym ostatnim wypadku przewleklo§é postepowania karnego odbija sie
zawsze niekorzystnie na interesach oskarionego, co réwniez ma swoje niewgt--
pliwie ujemne reperkusje spoteczne.

Interes pokrzywdzonego, polegajacy na tym, zeby mogt on w sposéb realny-
dochodzi¢ szkéd wyrzadzonych przestepstwem w drodze procesu adhezyjnego, nie-
jest jedynym argumentem, ktéry przemawia za stworzeniem wygodnej drogi
do dochodzenia roszezen cywilnych w procesie karnym. Szybkie bowiem roz-
strzygniecie o obowigzku pokrycia wyrzadzonych szkéd stanowi réwniez istotny
czynnik z zakresu polityki karmej® przekonujgc sprawce o nieoplacalnosci popel-
nienia przestepstwa. Takie rozstrzygniecie przyczynia sie ponadto do zaoszczedze-
nia pracy sadéw, gdyz dochodzi do rozstrzygniecia w jednym postepowaniu za-

2 V. Manzini: Trattato di diritto processuale penale italiano, Turyn 1956, t. I,
s. 272 i nast, oraz 352 i nast. "

3 V. Manzini: jw. t I, s. 3564—363.

4 V. Manzini: jw, t. I, s. 342,

5 Projekt ustawy postepowania karnego, przyjety przez Komisje Kodyfikacyjng Rzp. Pol.
w dniu 26 kwietnia 1926 r., z uzasadnieniem i tablicg poréwnawczg, Warszawa—Lwow,
1926—1927, s. 174i488; W, Daszkiewicz: Proces adhezyjny na tle prawa polskie-
go, Warszawa_ 1961 r., s. 11. . E

"8 A. Schénke: Beitrige zur Lehre vom Adhisionsprozess, Lipsk 1935, s. 145 i nast.
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réwno co do konsekwencji karnych, jak i konsekwencji cywilnych popelnionego
czymu.?

Istnienie przedstawionych wyzej okoliczno$ci — przemawiajacych za mozliwie
szerokim ujeciem ram procesu adhezyjnego przy jednoczesnym istnieniu prze-
ciwwskazan dla zbyt szerokiego ich ujecia ze wzgledu na konieczno§¢ nieutrudnia-
nia w znaczniejszym stopniu procesu karnego o przestepstwo i jego konsekwencjach
karnych oraz niehamowania jego biegu — prowadzi do tego, Ze wywazenie wilaé-
ciwych proporcji procesu adhezyjnego w stosunku do catoSci procesu karnego
nalezy do ftrudniejszych zadan kodyfikacyjnych. Dlatego tez dobrze sie stalo,
Ze W. Daszkiewicz w artykule pt. ,,Kierunki rozwoju procesu adhezyjnego”
przedstawil caly szereg postulatéw zmierzajacych do lepszego uregulowania tej
instytucji.

Godze sie z wiekszoscig postulatéow wysunietych przez W. Daszkiewicza (np.
co do wyraZnego nadania prawa sgdowi karnemu w kwestii orzekania o lucrum
cessans, co do zasadzania odsetek od dochodzonego roszczenia, przystosowania
brzmienia obecnego art. 331 k.p.k. do warunkoéw istniejacych w procesie karnym,
co do uécislenia kryteridw stanowiacych podstawe do wytoczenia powédztwa cy-
wilnego w procesie karnym przez prokuratora itd.). Niektére jednak z postulo-
wanych zmian wydaja mi si¢ dyskusyjne i wlasnie co do nich pragne sie wypo-
wiedzieé. ’

IL Juz od dluiszego czasu obserwuje si¢ w sadach, podobnie zreszta jak we
wszystkich innych dziedzinach dzialalnofci ludzkiej, coraz dalej posuwajacay sie
specjalizacje. Stwarzajac istnienje tego zjawiska, trzeba z faktu tego wyciggnaé
wnioski, jesli chodzi o uregulowanie ram przyszlego procesu adhezyjnego.

Moéwige o specjalizacji w pracy sadoéow, trzeba powiedzieé, Ze nawet wybitny
specjalista karnik w nielicznych tylko wypadkach jest réwniez specjalista w za-
kresie prawa cywilnego (oczywiScie — réwniez odwrotnie). Przelamanie istniejg-
cego stanu rzeczy w zakresie zaawansowanej juz daleko specjalizacji w dziedzi-
nach prawa karnego i prawa cywilnego mogloby nastgpié jedynie w ten sposob,
ze sedziowie karnicy przechodziliby do rozpoznawania spraw cywilnych i odwrot-
nie: sedziowie cywilisci rozpoznawaliby sprawy karne.

Przeprcwadzenie takiej rotacji w sgdach na skale masowsg musialoby nie-
uchronnie prowadzié do rezultatéw ujemnych w postaci dlugotrwalego zmniejsze-~
nia sie wydajnosci pracy tych sedziéw, ktérzy by przeszli do orzekania w innej
kategorii spraw, i — co gorsza — do przejéciowego obnizenia sie poziomu orzecz-
nictwa, }

Tym ujemnym skutkom nie mozna by zapobiec przez rozpoznawanie spraw,
w ktérych wytoczono powbédztwo cywilne, w kompletach zlozonych z sedziow,
gdyz doszloby woéwezas do naruszenia zasady, ze wymiar sprawiedliwosci spra-
wowany jest z udzialem czynnika spolecznego.

Ze wzgledu wiec na istnienie specjalizacji sedziéw, wachlarz spraw, ktére
powinny byé rozpoznawane w przyszloSci w procesie adhezyjnym, nie po-
winien byé szerszy od tego jaki przewiduje obecnie obowiazujgey kodeks po-
stepowania karnego. Zesp6l tych spraw powinien wigc ograniczyé sie jedynie do
spraw o roszczenie majgtkowe wynikajgce z przestepstwa (art. 66 § 1 k.p.k.),

7 M. Czelcow: Radzieckl proces karny, Warszawa 1955, s, 111; M. Strogowicz:
Proces karny, Warszawa 1952, 8. 100; V. Manzinl. jw, t I, s 381,

8 W. Daszkiewlicz: Kierunki rozwoju procesu adhezyjnego, ,Palestra” 1969 nr 1,
s. 69 i nast.
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a w razie $mierci pokrzywdzonego — o roszczenia majagtkowe wynikajgce z prze-
stepstwa dla malionka, rodzicéw i wnukéw pokrzywdzonego oraz innych oséb,
ktére z mocy uprawnienia ustawowego pozostawaly na utrzymaniu pokrzywdzo-
nego (art. 66 § 2 kpk), gdyz liczba przepiséw prawa materialnego cywilnego,
ktére nalezy stosowaé przy rozstrzyganiu o tego rodzaju roszczeniach, jest sto-
sunkowo niewielka, sady karne za$ majg z nimi juz od dawna do czynienia
i z reguly dochodzenie tego typu roszczeir nie prowadzi do wiekszych komplikacji
-dowodowych w procesie karnym.

Okreslajac w ten sposbb zakres roszezef, kit6rych mozna by bylo dochodzié w.,
przyszlym procesie adhezyjnym, nalezaloby jednak w sposéb wyrainy wylaczyé
moznoié dochodzenia w tym procesie renty (art. 446 § 2 k.c), gdyz przy jej do-
-chodzeniu konieczny jest caly szereg skomplikowanych ustalefi, nie majacych zna-
-czenia dla rozstrzygniecia o popelnieniu przestepstwa i jego skutkach karnych.

Stojac na gruncie obecnego uregulowania, jakich mianowicie roszczefi cywilnych
‘wolno dochodzié w procesie karnym z ograniczeniem wskazanym wyzej, pragnal-
bym — mimo wskazania zasadniczego argumentu przemawiajacego przeciwko roz-
szerzeniu wachlarza roszczen w przyszlym procesie adhezyjnym -— przedstawic
«dodatkowe kontrargumenty w stosunku do niektérych propozycji W. Daszkie-
wicza,

III. Autor proponuje, Zeby przedmiotem procesu  adhezyjnego mogla byé
.ochrona débr osobistych uregulowana w art. 24 § 1 k.c. oraz w przepisach
szczegblnych, np. w prawie wynalazczym lub autorskim., Omawiajac te zagadnie-
nia, autor zatrzymuje sie dluzej nad kwestia zniestawienia.

Zagadnienia ochrony débr osobistych przy znieslawieniu obejmujg tylko drob-
ny wycinek mozliwych na tle art. 24 § 1 k.c. ochrony takich débr, zakres jed-
nak ochrony tego typu débr jest bardzo szeroki® Jezeli dodamy jeszcze do tego,
2e zagadnienie ochrony débr osobistych nie jest dotychczas w powazniejszym stop-
niu opracowane w orzecznictwie cywilnym Sadu Najwyzszego, powstalby taki stan
rzeczy, 2e sady karne, rozpoznajac powddztwa cywilne o ochrone débr osobistych,
musialyby czesto odgrywaé pionierskg role w ustalaniu zasad ochrony tych débr,
-co nie jest mozliwe ze wzgledu na oméwiong juz specjalizacje sedzibw w zakre-
sie spraw cywilnych i karnych. W rezultacie wiec, patrzac realistycznie na caig
rzecz, doszioby do tego, ze powbddztwa o ochrone débr osobistych bylyby z reguty
pozostawiane przez sady karne bez rozpoznania. Zrodzilaby sie wiec na gruncie
procesu adhezyjnego jaka$§ fikcja ochrony praw osobistych pokrzywdzonego, fikcja
.caltkiem niepoirzebna, bo wprowadzenie odpowiednich w tej mierze przepiséw,
co do ktérych mozna z duza dozg prawdopodobiefistwa przewidywaé, ze beds sto-
sowane, byloby szkodliwe, mozna bowiem i nalezy wprowadzaé tylko takie prze-
pisy, ktére sg konieczne i ktérych realizacja jest w pelni zapewniona.

Przepisy o ochronie débr osobistych w drodze procesu :adhezyjnego nie sa ko-
nieczne réwniez z tego wzgledu, ze jak trafnie twierdzi W. Daszkiewicz, liczba
tego typu spraw jest takze i w sgdach cywilnych minimalna, Wprowadzenie wiec
nie dajacej efekté6w ochrony dbébr osobistych w drodze procesu adhezyjnego nie
prowadziloby w jakim$§ uchwytnym procencie do zmniejszenia pracy sadéw cy-
wilnych.

® Por. np. glosy S. Grzybowskiego: PiP 1968, nr 7, s.-179 i Z., Radwan-
skiego, OSPiKA 1968, nr 10, s. 445,

5 — Palestra
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IV. Autor proponuje takie, zeby w przyszltym procesie adhezyjnym mozna
bylo dochodzié roszczet regresowych, mimo Zze nie wynikaja one bezpoérednio
z przestepstwa. Chodzi mu zwlaszcza o zaklady ubezpieczen, ktére pokryly ubez-
pieczonemu szkode wynikly z przestepstwa. Gléwnie wiec wchodzilby tu w gre
Panstwowy Zaklad Ubezpieczen, ktéry pokryl szkody w ramach ubezpieczenia od
odpowiedzialnoéci cywilnej lub auto-casco. Dopuszczenie tej kategorii spraw
wilozyloby na sgd karny obowigzek czynienia ustalenn zbednych dla rozstrzygnie-
cia o przestepstwie i jego konsekwencjach karnych. W szczegbdlnoS$ci nalezaloby
ustalié, czy istniala umowa ubezpieczenia, czy pokrzywdzony, ktéry byl strong
takiej umowy, dokonal wyboru roszczenia, albowiem pokrzywdzonemu przysitugu-
je prawo dochodzenia odszkodowania od zakladu ubezpieczen, ale moze on réw-
niez nie skorzystaé z tego uprawnienia i poprzestaé na odszkodowaniu od spraw-
¢y czynu (nie mozna pomingé tego, ze odszkodowanie ma znaczenie kompensacyj-
ne i nie moze prowadzié do bezpodstawnego wzbogacenia). 1 Jezeli pokrzywdzony
dokonal wyboru roszczenia, powstaje dalsza kwestia, a mianowicie sprawa usta-
lenia wysokosei wyplaconego przez Zaklad odszkodowania. Na ustaleniu jednak
wysokosci wyplaconego przez Zaklad odszkodowania sad karny nie zawsze bedzie
mégl poprzestaé, gdyz wyplacone odszkodowanie moze przekraczaé wysoko§é rze-
czywiScie wyrzadzonej szkody (np. w razie dokonania oszustwa przez ubezpie-
czonego, polegajgcego na wymianie zuzytych czeSci samochodu, ktére jednak nie
byty w wypadku uszkodzone).

W konkluzji trzeba wiec stwierdzi¢, ze dopuszczenie do dochodzenia w pro-
cesie adhezyjnym naleznosci wszelkiego rodzaju cesjonariuszy musi prowadzié
do powaznego skomplikowania procesu karnego.

V. W. Daszkiewicz, uznajgc za kwestie bardzo kontrowersyjng instytucje in-
terwencji ubocznej po stronie woskarzonego jako pozwanego, postuluje mimo to
wprowadzenie tej instytucji w tych wszystkich wypadkach, gdy postepowanie
karne w stosunku do niektérych innych oséb nie moze sie toczyé, osoby za$§ te
ponosza odpowiedzialno§é solidarng wraz z oskarzonym. Wtedy bowiem ,dluznik
solidarny, choéby nie zostal pozwany w procesie, jest na ogét zainteresowany w
jego wyniku, ma interes prawny w rozstrzygnieciu sporu. To zainteresowanie jest
w pelni zrozumiale ze wzgledu na prawo regresu przyslugujgce temu dluznikowi,
kt6éry spelnil §wiadczenie na rzecz wspélnego wierzyciela (art. 376 k.c.)”, albowiem
»chodzi tu nie tylko o maksymalne zblizenie tego procesu (adhezyjnego — przy-
pisek méj A.K.) do procesu cywilnego, ale takie, a moze nawet przede wszyst-
kim, o wilasciwg realizacje norm prawa materialnego, o to, by osobom zain-
teresowanym przystugiwaly w postepowaniu adhezyjnym te wszystkie gwaran-
cje, ktére przystuguja im w procesie cywilnym, Powéd wybierajac droge pro-
cesu adhezyjnego nie powinien przez to uszczuplaé czy wprost niwelowaé praw
innych os6b”. '

W zwiagzku z tym ostatnim argumentem jest rzecza celowg podkreSlenie,
ze art. 11 k.p.c. stanowi, iz ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawo-
mocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wigzg sad w po-
stepowaniu cywilnym. Jednakie osoba, ktéra nie byla oskarzona, moze si¢ po-
wolywaé w postepowaniu cywilnym ma wszelkie okoliczno$ci wy-
laczajagce lub ograniczajace jej odpowiedzialno§¢ cywilng, gdyz osoba
taka, nie bedac oskariona w procesie karnym, nie miala wplywu na jego prze-

10 W, Warkatto: Ubezpieczenie majgtkowe jako instytucja prawna (w pracy zbio-

rowej pod redakcjg W. Warkally: Ubezpieczenia majgtkowe — Ochrona ubezpieczeniowa
mienia spotecznego, Warszawa 1965, s. 145 i nast.).
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bieg. Moze wiec taka osoba w postepowaniu cywilnym powolywaé sie na wszel-
kie okoliczno$ci wylgczajace jej odpowiedzialnoéé cywilng, chotby byly one sprzecz-
ne z ustaleniami sgdu karnego.l

Oczywiscie, prawomocny wyrok karny skazujacy — jako dokument urze-
dowy — stanowi. w postepowaniu cywilnym dowdd, ktérego znaczenie, tak jak
kazdego innego dbwodu, sad oceni wedlug swego uznania. Ale skoro taki wyrok
sgdu karnego nie wigze sagdu cywilnego w stosunku do os6b, ktére w poste-
" powaniu zakohczonym owym wyrokiem udzialu nie braly, to nie jest koniecz-
ne wprowadzenie z tego wzgledu do procesu adhezyjnego interwencji ubocznej
po stronie oskarzonego.

Niezaleznie od przedstawionego argumentu istnieje jednak jeszcze dalszy.

Przed przystapieniem do jego przedstawienia wydaje si¢ celowe przed-
stawienie w kilku slowach tego, na czym polegalaby interwencja ubocz-
na po stronie oskarzonego. ,

Przede wszystkim moglaby przystapi¢ do procesu adhezyjnego tylko taka osoba
(jak zaklada to autor artykulu), ktéra ponosi wraz z oskarzonym solidarng odpo-
wiedzialno§é cywilng. Wynika stad, ze dzialalno§¢ procesowa interwenienta, ze
wzgledu na przepisy regulujace instytucje interwencji ubocznej!?, moglaby mieé
na wzgledzie — przy realizacji interesu prawnego tegoz interwenienta -— naste-
pujace zwlaszcza kierunki:

a) interwenient mogiby udowadniaé, Ze przestepstwa nie popelnit ani on
sam, ani oskarzony, gdy:z stwierdzenie tej okoliczno$ci przesgdza o braku
odpowiedzialnos$ci cywilnej zar6wno jednego, jak i drugiego;

b) interwenient uboczny moéglby udowadniaé jedynie, Zze on sam nie popelnilt
przestepstwa, przy czym temu jego zasadniczemu twierdzeniu moglaby to-
warzyszyé obrona w tej postaci, ze przestepstwo popeilnit jedynie oskar-
.zony lub oskarzony z innymi osobami;

¢) wypadek najmniej prawdopodobny: interwenient uboczny, nie kwestionujgc
podstawy swej odpowiedzialno$ci cywilnej, kwestiowalby jedynie wysoko$é
dochodzonych roszczen.

Sprébujmy zanalizowaé¢ przedstawione kierunki dzialalnoéci interwenienta

ubocznego. )

W wypadku pierwszym, gdyby interwenient zwalczal zaréwno wine wiasng,
jak i oskarzonego jako podstawe odpowiedzialno§ci cywilnej, doszioby do tego,
ze w obronie oskarzorego mogloby dziataé¢ nie trzech obroncéw, jak to dopuszcza
kodeks postepowania karnego, ale znacznie wiecej os6b w zalezno$ci od liczby in-
terwenientéw ubocznych (moéglby byé przeciez nie jeden interwenient), przy
czym obroncy lub pelnomocnicy interwenienta ubocznego byliby ograniczeni je-
dynie tym, Ze mogliby sie wypowiadaé co do samego fakiu popelnienia prze-
stepstwa.

W wypadku drugim obroficy lub pelnomocnicy interwenienta ubocznego prze-
ksztaleiliby sie w oskarzycieli w stosunku do oskarzonego, kitérego sprawa jest
rozpoznawana, w wypadku gdyby interwenient bronit sie tym, ze przestepstwa
dopuscil sie wylgcznie sam oskarzony, a interwenient udzialu w nim nie bral.

Przedstawiona dzialalno$é interwenienta ubocznego niewgtpliwie mocno skom-

1. W. Siedlecki: Zarys postepowania cywilnego, Warszawa 1966, s. 36 i 37.
12 Por. W. Siedlecki: jw., s 125—128.
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plikowalaby proces karny 4 przyczynilaby sie do jego przedluzenia (to samo
mialoby miejsce réwniez w wypadku przedstawionym wyzej pod lit. c).

Nie bylaby to jednak jedyna niedogodno$¢ zwigzana z uczestnictwem inter-
wenienta ubocznego w sprawie karnej.

Sad, rozpoznajgc sprawe jednego oskarzonego, ma prawo wypowiedzie¢ sie
w uzasadnieniu wyroku co do roli innych oséb, ktére wspdldziataly z oskaro-
nym w popelnieniu przestepstwa. Takie ustalenia nie wiazg sadu, ktéry roz-
poznaje nastepnie sprawy oséb, co do winy ktérych poprzednio inny sklad sadu
wypowiedzial sie w uzasadnieniu wyroku.l* Wynika to z tego, ze dana osoba
nie brala udzialu w poprzednim postepowaniu i nie bronila sie. Stosowanie tej
stusznej zasady ulegloby komplikacji, gdyby przeciwko interwenientowi ubocz-
nemu toczylo sie nastepnie postepowanie karne w wypadku np., gdy taki oskar-
zony przestanie korzysta¢ z immunitetu lub gdy odpadna przestanki uzasadniajg-
ce zawieszenie postepowania z powodu. choroby (interwenient uboczny moglby
chyba dziataé w procesie przez swego obronce lub pelnomocnika).

Konkludujge, wydaje sie, Zze wprowadzenie interwencji ubocznej po stronie
oskarzonego przedluzyloby i nadmiernie skomplikowaloby proces karny, a takze
nie daloby wsp6élmiernych do tych szkdd korzysci w dziedzinie cywilnoprawnej.

VI. Projekt kodeksu postepowania karmego z 1967 r. (art. 84) wprowadzil wy-
dawanie wyrokéw rozstrzygajacych o istnieniu zasady odpowiedzialnoéci cywil-
nej. Przepis ten mial wlasciwie zastapi¢ obecny art. 332 k.p.k., zezwalajgcy na po-
zostawienie powédztwa cywilnego bez rozpoznania. Projektowany przepis W.
Daszkiewicz zdaje sig aprobowaéd, z czym trudno sie zgodzié.

Instytucje wyroku rozstrzygajacego o zasadzie odpowiedzialnosci cywilnej zna
obowigzujgecy kodeks postepowania cywilnego (art. 318). Jest to tzw. wyrok wstep-
ny. Zapada on wtedy, gdy zasada roszczenia jest watpliwa, tak Ze sam sgd nie
jest pewien sluszno$ci swego rozstrzygniecia.* W wypadku takim celowe jest
wydanie wyroku wstepnego w celu umozliwienia stronom jego zaskarienia i w
konsekwencji sprawdzenia stusznosci wydanego rozstrzygniecia przez sgd wyzszej
instancji. W ten spos6b przez wydanie wyroku wstepnego zmierza sie do unik-
niecia dalszej bezcelowej pracy sgdu pierwszej instancji przy badaniu wysoko§-
ci roszczenia.l®

Natomiast w postepowaniu karnym wyrok orzekajgcy o tym, ze oskariony
ponosi odpowiedzialno§é cywilng, zapadalby co do kwestii catkowicie oczywistej,
wynikajgcej z tego, ze oskarzony zostal uznany za winnego i ze zostalo mu przy-
pisane przestepstwo, ktére wyrzadzilo szkode pokrzywdzonemu. Taki wyrok jest
po prostu w procesie adhezyjnym zbedny ze wzgledu na zasade wyrazong
w art. 11 k.p.c.

VII. WypowiedZz moja, w znacznej czgfci raczej krytyczna, nie oznacza bynaj-
mniej, ze pragnalbym widzieé¢ przyszly proces adhezyjny w jego obecnej, niedo-
skonatej postaci. Wydaje mi sie jednak, Ze wprowadzenie zmian do procesu adhe-
zyjnego powinno byé ostrozne. Powinno sie wiec skoncentrowaé na zebraniu w
postepowaniu przygotowawczym materiatlu dowodowego potrzebnego do rozstrzyg-
niecia o dochodzonych roszczeniach cywilnych. Dlatego tez postulat W. Daszkie-
wicza dotyczacy tej kwestii jest ze wszech miar stuszny.

_;S_S._K—alinowski, M. Siewierski: Kodeks postepowania karnego — Komen-
tarz, Warszawa 1966, s. 46.

14 Por, W. Siedlecki: jw. s, 128 i 129,
35 W, Sicodlecki: jw., s. 311,
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Osobiscie poszedlbym jednak dalej, wkladajgc na prowadzacego postepowa-
nie przygotowawcze obowigzek zapoznania pokrzywdzonego, ktéry wytoczyt po-
wodztwo cywilne w tym postgpowaniu, z zebranymi materialami dowodowymi istot-
nymi dla rozstrzygniecia o roszczeniach cywilnych. Powodowi nalezaloby réw-
niez przyznaé prawo zgloszenia zadania uzupelnienia dowodéw dotyczacych za-
réwno podstawy odpowiedzialno$ci cywilnej, jak i wysoko$ci dochodzonych rosz-
czen. Korelatem tego uprawnienia powoda cywilnego musialby byé obowigzek
organu, ktéry prowadzi postepowanie przygotowawcze, uzupelnienia tego postepo-
wania, je§li zgloszone dowody sa istotne dla rozstrzygniecia o roszczeniach cy-
wilnych.

Nalezyte wykonanie tego obowigzku byloby jednym z zasadniczych elementéw,
ktore by sie przyczynily do stworzenia lepszych warunk6w do rozstrzygania o do-
chodzonych roszczeniach w procesie karnym.

VIII. Uprawnienia powoda do zaskarzenia wyroku w cze$ci dotyczacej roz-
strzygnigcia o powbdztwie cywilnym reguluje art. 365 k.p.k. Przepis ten glosi, ze
rewizja powoda cywilnego podlega rozpoznaniu tylko wtedy, gdy oskarzyciel lub
oskarzony zalozyt rewzje, chyba ze oskarzyciel publiczny nie brat udzialu w roz-
prawie. .

Przepis ten uzaleznia wiec rozpoznanie rewizji powoda od zachowania sie in-
nych stron procesu. Takie uzaleznienie obrony powoda w postepowaniu rewizyj-
nym od okolicznodci catkowicie od nijego niezaleznych kiéci sie z podstawowsa
zasadg procesu, zgodnie z ktéra kazda strona powinna mieé¢ zapewniong moz-
nos¢ obrony swych praw przed sadem. Wprawdzie obowigzujgcy kodeks postepo-
wania karnego daje powodowi droge zastepcza do obrony przeciwko niekorzystne-
mu dla niego rozstrzygnieciu, zezwalajagc mu mianowicie na ponowne wytocze-
nie powddztwa przed sgdem cywilnym o nie uwzglednione w postepowaniu kar-
nym roszczenia, jednakze ten spos6b obrony jest wyjatkowo ucigzliwy, zamiast
bowiem tego, Zeby sad rewizyjny poddal kontroli orzeczenie sadu pierwszej instan-
cji co do roszczen cywilnych w zwiazku z rewizjg powoda, musi on wytoczyé po-
nownie proces przed sgdem cywilnym, co przediuza znacznie czas potrzebny do
rozstrzygniecia i realizacji jego roszezen. Taki tryb postepowania jest réwniez
sprzeczny z zasada ekonomii procesowej, albowiem sprawe rozpoznang juz raz
przez sgd pierwszej instancji musi ponownie rozpoznawaé¢ sad w tejze instancji,
choé¢ tym razem juz sgd cywilny.

Ten tryb postqpowama bylby zrozumialy, gdyby przemawialy za nim wzgledy
rzeczowe. Tak jednak nie jest, gdyz kodeks postepowania karnego w art. 365 § 1
dopuszcza przeniesienie sprawy do instancji rewizyjnej o same tylko roszczenia
cywilne w wypadku tzw. samoistnej rewizji powoda cywilnego.'®* Réwniez na-
stapl przeniesienie sprawy do instancji rewizyjnej w tym samym zakresie, gdy
oskariony zaskarzy wyrok tylko w czeSci odnoszgcej sie do roszezefi cywilnych.
Jezeli wiec sad rewizyjny rozpoznaje w tych wypadkach sprawe na skutek re-
wizji odnoszacych sie wylgcznie do roszczen cywilnych, to nie ma powodu, by
w przyszlym kodeksie postepowania karnego utrzymaé uzaleznienie dopuszczal-
nosci rozpoznania rewizji powodda cywilnego od tego, czy wyrok zaskarzyly inne
strony procesu.!”

18 Nie zostana omoéwione, jako wykracza;qce poza zakre$lone ramy, zagadnienia zwig-
zane z kwestig, w jakich wypadkach wolno zaloiyé¢ tzw. samoistng rewlzje powoda cy-
wilnego. ;

11 C, Tabeck: jw,, s. 31 i 34.
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Przy dopuszczeniu rewizji powoda od cze§ci wyroku rozstrzygajacej o rosz-
czeniach cywilnych wtedy, gdy wyrok nie zostal zaskarzony przez pozostale stro-
ny procesu co do rozstrzygniecia w zakresie odpowiedzialno$ci karnej, mozna by
uznaé, ze rewizje w zakresie roszczei cywilnych, jak juz o tym byla mowa wy-
Zej, powinien rozpoznawaé¢ sad karny. Ale mozna wyj§¢ rébwniez z innego zaloie-
nia, opierajac sie na tym, Zze wobec zakohczenia postepowania co do odpowie-
dzialnosci karnej przestala istnie¢ 1aczno$¢ miedzy sprawa karng, a sprawg cy-
wilng. W wypadku takim byloby mozliwe rozwigzanie, ze rew1z1e w zakresie
roszcezefi cywilnych zalozong przez powoda cywilnego powinien rozpoznawacé re-
wizyjny sgd cywilny.

Tak wlasnie reguluje omawiane zagadnienie § 310 k.p.k. NRD z 1968 r. sta-
nowiac, ze jezeli w sprawie karnej rozstrzygniecie nie zostalo zaskarzone prote-
stem ani apelacja, a pokrzywdzony zlozyl! w terminie przepisanym skarge co do
wysokosci zasgdzonego roszczenia, to sprawa w tej cze$ci zostaje przekazana sgdo-
wi cywilnemu w drugiej instancji.

Podobnie niekorzystnie, je§li chodzi o interesy powoda cywilnego, uksztal-
tuje sie sytuacja, gdy sad rewizyjny — ze wzgledu na brak wystarczajgcego ma-
terialu dowodowego — nie moze rozstrzygnaé sprawy merytorycznie w zakresie
powddztwa cywilnego i musi sie ograniczyé do pozostawienia powddztwa bez roz-
poznania. W takim bowiem wypadku pokrzywdzony bedzie musial wytoczyé po-
nownie powédztwo przed sadem cywilnym i tam prowadzié je od poczatku, co
oczywi§cie wobec konieczno$ci zachowania terminéw przewidzianych w kodek-
sie postepowania cywilnege pociggnie za sobg zwloke W zasgdzeniu odszko-
dowania.

Zwloce tej moina by zapobiec przez wprowadzenie do przyszlego kodeksu po-
stepowania karnego przepisu, kitéry by przewidywal, Ze sad rewizyjny, rozstrzy-
gajagc calkowicie o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego i uznajgc za zasadng
rewizje powoda skarzgcg rozstrzygniecie co do roszczen cywilnych, bylby upraw-
wniony do uchylenia wyroku w czeéci rozstrzygajacej o roszczeniach cywilnych
i do przekazania sprawy w tym zakresie do rozpoznania wlasciwemu sadowi cy-
wilnemu pierwszej instancji.!®

Wydaje sie, ze dla przyjecia tego rozwigzania nie ma znaczenia okoliczno&é,
iz w postepowaniu adhezyjnym — dla dochodzenia roszczenia cywilnego — sto-
sowany jest tryb postepowania karnego, albowiem sgdy powszechne sprawujg wy-
miar sprawiedliwosei w sprawach cywilnych i karnych (art. 1 u.s.p.), podzial za$
spraw, rozpoznawanych i rozstrzyganych przez sady, na cywilne i karne wyni-
ka jedynie z odmienno$ci charakteru stosunk6w materialnoprawnych, regulowa-
nych przez prawo cywilne i prawo karne. Roéinice miedzy procesem cywilnym
a procesem karnym nie wynikaja z réznicy zadaf wymiaru sprawiedliwoSci reali-
zowanych przez sady!®. Zadania te, wskazane w art. 48 Konstytucji i w art. 2
u.s.p., s3 wspélne dla wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych i kamyc;h
i polegaja na ochronie ustroju panstwowego, praworzgdno$ci, mienia spolecznego
oraz zagwarantowanych przez obowiazujgey porzadek prawny osobistych i majat-
kowych praw i intereséw obywateli. Dzialalnoéé sgdéw zaréwno w sprawach cy-
wilnych, jak i karnych zmierza bezposrednio lub po$rednio do realizacji tych za-

18 Takie rozwigzanie przewiduje art. 541 wloskiego k.p.k., gdy kasacja powoda cywil-
nego jest zasadna, a sprawa karna o przestepstwo koiezy.sie w Sadzie Kasacyjnym.
1» S, Abramow: Sowietskij grazdanskij process, Moskwa 1852, s, 11,
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dan.?® Wiecej nawet, granice miedzy wlasciwoécia sadéw cywilnych a wilasci~
woscig sagdéw karnych nie sg nieprzekraczalne, skoro te ostatnie sg powolane réw-
niez do rozstrzygania powédztw cywilnych w postepowaniu karnym.

Te wszystkie wzgledy sprawiaja, Zze nalezy przyjaé tozsamo$§é i jedno§é funkeji
wymiaru sprawiedliwoéci w sprawach cywilnych i karnych. Przekazanie zatem
sprawy, gdy przestaje sie toczyé proces o przestepstwo, do zakofhczenia w niej
postepowania o roszczenie cywilne przed sad cywilny wydaje sie mozliwe za-
réwno wtedy, gdy zostanie zaloiona rewizja przez samego tylko powoda co do
roszczen cywilnych, jak i wtedy, gdy sad rewizyjny uchyla wyrok jedynie w tej
czebcei. '

Mozna jeszcze dodaé, ze tryb postepowania karnego wystarcza — ze wzgledu
na istniejagce w nim gwarancje — do realizowania wyzszego w hierarchii spolecz-
nej celu, mianowicie zwalczania przestgpezoéci, wiee wystarcza do zapewnienia
stusznych rozstrzygnie¢ w zakresie winy i kary, czyli do wlozenia na oskarionego
z reguly znacznie powazniejszych konsekwencji niz te, jakie wynikaja z nieko-
rzystnego rozstrzygniecia w zakresie powd6dztwa cywilnego. Nie ma zatem prze-
szkod, by nie zakoficzony proces adhezyjny mogl sie toczyé w dalszym ciagu przed
sadem cywilnym bez konieczno$ci jego rozpoczynania na nowo, tym bardziej ze
zebrane w sprawie karnej dowody stanowig réwniez dowody w sprawie cywilnej.-

Za proponowanym rozwigzaniem przemawia jeszcze nastepujacy dalszy
wzglad. ’

W literaturze polskiego procesu karnego sa wysuwane postulaty, aby orzeka-
nie o0 wznowieniu postepowania co do samego rozstrzygniecia o roszczeniu cywil-
nym przekazaé¢ wlasciwym — z mocy przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
— sagdom cywilnym.?t Takie tez rozwigzanie przyjal ostatni projekt kodeksu po-
stepowania karnego z 1968 r. (art. 475).

Jezeli wiec mozna postulowaé przekazanie orzekania o wznowienie postepowa-
nia sgdom cywilnym, a w nastepstwie wznowienia postepowania — orzekanie przez
te sady przy wykorzystaniu materialu dowodowego zebranego w sprawie karnej,
to nie ma réwniez przeszkdéd, aby sad cywilny dokonczyl! rozpoznawanie sprawy
o roszczenie cywilne, gdy nastapi rozdzial tej sprawy ze sprawg karng na sku-
tek prawomocnego zakonczenia postepowania w zakresie odpowiedzialno$ci
karnej.

20 J, Jodlowskl, W. Siedlecki: Postgpowanie cywilne — Cze§é ogbélna, War-
szawa 1958, s, 107 i 108,

21 S, Sliwinskl: Wznowienie postepowania karnego w prawie polskim na tle po-
réwnawczym, Warszawa 1957, s. 282—283; W, Daszklewlicz: Proces adhezyjny na tle
prawa polskiego, Warszawa 1961, s. 103.



