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b) zmiany statutéw dokonane na
podstawie uchwal zwigzkéw nie
zwalniajg sadu rejestrowanego
od badania, czy statuty te sa
zgodne z ustawa.

Nastepnie Autor omawia role i1 za-
dania Naczelnej Rady Spoéidzielczej,
w skiad ktorej wchodzg — poza de-
legowanymi przez centralne zwigzki —
osoby wyznaczone przez niektbére or-
ganizacje spoteczne i naukowa, Statut
NRS zatwierdza Rada Ministrédw. Or-
ganami Naczelnej Rady sg ogéine ze-
brania i prezydium.

5. W rozdziale pigtym ,Stosunek
Panstwa do spotdzielczosci” dokonano
krotkiego przedstawienia tych stosun-
kéw w aspekcie poréwnawczym mie-
dzynarodowym, a nastepnie skoncen-
trowano uwage na stosunkach wyni-
kajacych z ustawy polskiej z dn. 17.II.
1961 r. Ustawa ta opiera sie na za-
tozeniu, Ze ,panstwo oddziatywaé mo-
ze na ksztalfowanie sie zZycia gospo-
darczego i spotecznego nie tylko przy
pomocy aktéw wtadczych (...), ale row-
nieZz poprzez dzialanie spoteczno-orga-
nizatorskie oraz pomoc ekonomiczng”.
Ustawa zapewnia spétdzielniom szero-
ka samodzielnoéé, ograniczonj jedynie
uprawnieniami przyznanymi central-
nym zwigzkom.

Autor ocenia ustawowe uregulowa-
nie kwestii gospodarczych spoétdzielni
jako bardzo skgpe, co podyktowane

zostalo m. in. potrzeba znacznej elas-
tycznosci w tym zakresie, dodajac, ze
umozliwia to z kolei Panstwu oddzia-
lywaé za pomocg réinych aktéw praw-
nych na polozenie spéldzielni jako
przedsiebiorstwa.

6. Ostatni rozdzial ksigzki poswieco-
ny jest wspélpracy miedzynarodowe}
w dziedzinie spétdzielczo$ci. Zapozna-
je on czytelnika z organizacjani, ja-
kie w tym zakresie dzialaja, oraz
wskazuje, ze polski ruch spotdzielezy
uczestniczy w pracach tych organiza-
cji przez poszczegblne zwigzki cen-
tralne.

Na koncu ksigzki podano biblio-
grafie tematu: polska i (w wyborze}
zagraniczng, co ulatwia poglebienie te-
matu przez zainteresowanego czytel-
nika. Praca zaopatrzona zostala za-
rowno w spis rozdzialéw, jak i w
skorowidz rzeczowy.

Reasumujac powyzisze uwagi o
,Prawie spotdzielczym w zarysie”,
chcialbym raz jeszcze podkreslié, zZe
mimo wskazanych brakéw stanowi ono
cenng pozycje wydawnicza, szczegdl-
nie dla os6b nie obznajomionych z te-~
matyka spéldzielcza. Znajdg one w
ksigzce przystepne i jasne przedstawie-
nie tej dziedziny prawa.

Lestaw Myczkowski
adwokat

Obrona pracy doktorskiej adwokata
Wiestawa tukawskiego

W dniu 15 listopada 1968 r. odbyla sie¢ przed Komisja Rady Wydzialu Prawa Uni-

wersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu,

pod przewodnictiwem prodziekana

doc. dra Wieslawa Langa, publiczna dyskusja nad rozprawg doktorsky mgra Wie-
slawa Luk-awskiego pt.: Problematyka prawmnokarna w z2akresie bezpieczenstwa
i higieny pracy w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej.
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Rozprawa zostala przygotowana w Katedrze Prawa Karnego UMK w Toruniu
na seminarium prowadzonym przez prof. dra Jerzego Sliwowskiego, ktéry by? pro-
motorem powyzszej pracy. R

Celem pracy bylo integracyjne oméwienie i analiza powigzahi miedzy normami
prawnymi z réznych dziedzin prawa (prawa karnego, prawa pracy, prawa adminis-
tracyjnego i prawa cywilnego). Zasadniczy trzon rozwazan stanowily jednak roz-
wazania z zakresu prawa karnego. W szczegdlnoSci autor podkre§lil tu, co naste-
puje:

1. Kwalifikacja pro.wna czynbéw osoéb, ktére w wyniku naruszenia przepiséw i zasad
bhp wywotlaly okreSlone przez prawo karne skutki lub stany, w zwigzku z czym
osoby te powinny byé pociagniete do odpowiedzialnosei karno-sgdowej, napotyka
niekie!y v obecnym prawie karnym (tj. pod rzgdami k.k. z 1932 r.) zasadnicze
trudnosci. Tzesto bowiem zdarzajg sie np. wypadki spowodowania stana zagroze-
nia zdrow’a pracownikéw w nastepstwie naruszenia przepiséw i zasad bhp w
rozmiarach preakraczajgcych materialne ra.ny wykroczenia, a tymczasem w sto-
sunku do osto nie bedacych urzednikami (w rozumieniu art. 286 k.k.) §ciganie
karne jest w powyiszych sytuuacjachr wylgczone.

2. W zwigzku z powyZszym zachod.i, zdaniem autora, potrzeba opracowania normy
prawa karnego obejmujgcej swymi znamionami stany faktyczne zwigzane z na-
ruszeniem przepiséw i zasad bhp. W normie takiej powinny znaleZé swe odbicie
zasadnicze zalozenia ustawy z 30.II1.1965 o bezpieczenistwie i higienie pracy
{Dz. U. Nr 13, poz. 91). Proponowana przez autora norma prawnokarna skladala-
by sie z trzech czefci. Pierwsza z nich dotyczylaby odpowiedzialno$ci za prze-
stepstwo z winy umys$lnej, druga — odpowiedzialno§ci za przestepstwo z winy
nieumys$lnej, trzecia za$§ stanowilaby postaé kwalifikowang w stosunku do dwu
poprzednich i dotyczylaby wzmozonej odpowiedzialno§ci os6b szczegélnie zobo-
wigzanych z tytulu kierownictwa i nadzoru.

Doktorant podal propozycje technicznego zredagowania proponowanej powyzej

normy.

3. De lege lata autor szczegblowo omowil i przeanalizowal w zakresie znamion
zaré6wno podmiotowych jak i przedmiotowych przepisy art. 215, 216, 217, 230, 235,
236, 242, 243, i 286 k.k. (z 1932 r.), a takZe przepisy art. 28, 29 i 30 ustawy o zwal-
czaniu alkoholizmu, art. 14 { 15 ustawy o dozorze technicznym i art. 16 ustawy
o normalizacji. Na szczegdlne podkre§lenie zastuguje fakt bogatego zilustrowania
powyzszych oméwien praktycznymi przykladami.

4. Szerokie i wnikliwe rozwazania po$wiecil doktorant skonkretyzowaniu pojecia
spolecznego niebezpieczenstwa czynu w odniesieniu do przestepstw popeinio-
nych w wyniku naruszenia przepiséw i zasad bhp,

5. Znaczng cze§é rozwazan po§wiecit doktorant problemowi winy nieumyS$lnej w za-
kresie omawianej problematyki. W szczegélno$ci mocno podkreslil, ze przestep-
stwa zwigzane z naruszeniem przepiséw bhp popelniane s3 najczeSciej w te}
wladnie postaci winy. :

6. Autor przeprowadzil analize przyczyn przestepczoSci zwigzanej z naruszeniem
BHP. Jego zdaniem przestepstwa te wynikajg najczefciej z falszywie pojetych
intereséw produkeyjnych lub z osobistego dazenia sprawcy do wykazania sie
wynikami produkcyjnymi przy jednoczesnym braku wysitkéw w zakresie konsek-
wentnego przestrzegania i realizacji przepiséw bhp. Rozwazania te sg szczegblnie
interesujgce i lacza sie w logiczng calo§s z postawiong poprzednio tezg o typo-
wosci winy nieumy$lnej przy przestepstwach z omawianego zakresu.
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Praca mgra Lukawskiego zyskala przychylna opinig recenzentéw: prof. dra Tade-
usza Cypriana, doc. dra Wlodzimierza Gutekunsta oraz doc. dra Czestawa Jacko-
wiaka, specjalisty z zakresu prawa pracy. Prof. dr Tadeusz Cyprian w swej
recenzji stwierdzil m. in.: ,,Wydaje sig, ze opracowanie tak skomplikowanej dzie-
dziny, jakg jest bhp, skonfrontowanie jej z przepisami prawa karnego -— naleiy
Ppoczytaé Autorowi za duzg zastuge.” '

Niezaleznie od prawnych waloréw pracy konieczne wydaje sie takze podkreéle~
nie jej waloréw spolecznych. Podejmowanie bowiem problematyki zwigzanej z za-
gadnieniami bhp jest szczegélnie cenne i bardzo pozadane w kontekScie caloksztaitu
dzialalno$ci naszego panstwa zmierzajacej do maksymailnej ochrony zycia i zdro-
wia pracownikéw, ktérg to ochrone trudno zapewni¢ bez prawidlowej polityki
kryminalnej i karnej w stosunku do czyndw i sprawcow przestepstw zwigza-
nych z naruszeniem przepisé6w i zasad bhp.

Po wypowiedzi doktoranta w zakresie uwag zgloszonych w recenzjach i w dys-
‘kusji Komisja postanowila jednogloénie wystapi¢ do Rady Wydzialu Prawa Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z wnioskiem o nadanie mgrowi RLukaw-
-skiemu stopnia doktora.

Rada Wydzialu Prawa Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu na posie-
dzeniu z dnia 15.XII.1968 r. po wysluchaniu referatu Komisji, uchwalila nadaé
mgrowi Wieslawowi RLukawskiemu stopien doktora nauk prawnych.

M.F.

NACZEINA RADA ADWOKACKA

A. Sprawozdanie z plenarnego posiedzenia
Naczelnej Rady Adwokackiej w dniv 15 marca 1969 r.

Po powitaniu przybylych na obrady: Wiceministra Sprawiedliwoéci K. Zawadz-
kiego, przedstawiciela Wydzialu Administracyjnego KC PZPR J. Sytego, przed-
stawiciela NK ZSL Elwartowskiego, przedstawiciela CK SD Boberskiego oraz
«cztonk6w Naczelnej Rady Adwokackiej, Prezes NRA adw. dr Stanistaw Godlew-
ski wezwal do uczczenie minutg -milezenia pamieci adw. Ludwika Szczerbinskiego,
<zlonka Komisji Rewizyjnej NRA, dlugoletniego dzialacza samorzadu,  zmariego
-dnia 27 listopada 1968 r. )

Prezes dr Godlewski w swoim zagajeniu zaznaczyl, Ze posiedzenie dzisiej-
sze po§wigcone jest dwoém zagadnieniom: ocenie stanu realizacji uchwaly plenar-
.mnego posiedzenia NRA z dnia 23—24 listopada 1968 r. dotyczacej polityki kadro-
‘wej w adwokaturze oraz sprawom budietu. Na wstepie Prezes NRA zaapelowal,
-aby w zwigzku z wyborami do Sejmu i rad narodowych izby adwokackie wigezyly
-sie do akeji przedwyborczej w ramach Frontu JednoS§ci Narodu.

Po przyjeciu protokolu poprzedniego plenarnego posiedzenia sekretarz NRA
adw. Zdzistaw Czeszejko zlozyl informacje o dzialalno§ei Prezydium NRA



