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EDWARD BROZEK

Z problematyki badania osobowosci sprawcy
w kodyfikacji karnej z 1969 r.

UWAGI WSTEPNE

Samo pojecie osobowos$ci czlowieka nie jest latwe w swej determinacji. Zaleinie
od potrzeb poszczegélnych dyscyplin nauki, jak np. psychologii, filozofii i innych,
znaczenie osobowosci jest zréznicowanel. Csobowo$§é nie jest czlowiekowi dana od
urodzenia, lecz stanowi wynik jego rozwoju. Psychiczny rozwéj uzalezniony jest
z kolei od wielu czynnikéw, np. od wychowania w $rodowisku rodzinnym, w szkole,
od wplywu czynnikéw kulturowych, socjologicznych i warunké6w spoteczno-poli-
tycznych, W okresie rozwoju ksztaltuje sie zespél cech, dzieki ktérym postepowanie
i zachowania si¢ danego czlowieka wykazuje jaka$ stalo$é, jest uporzgdkowane.

R‘ozréiniamy cechy, ktore wyznaczaja cel i kierunek dzialalno$ci —'sa to moty-
wy. Inne za$ ulatwiajg nabywanie umiejetno§ci — jest to zdolnosé. Dalsze cechy
wplywaja na tempo, szybkos$é i trwalo§é reakcji — jest to temperament, ktéry

uwarunkowany jest wiasciwosciami o$rodka ukladu nerwowego. Jednakze dla bliz-
szego okreslenia osobowos$ci poslugujemy sie pojeciem charakteru. Jest on zespolem
wiasciwosci psychiki uksztaltowanym pod wplywem ekonomicznych i spotecznych
warunkow zycia. Osobowo$é zatem czlowieka ksztalluje sie w drodze spolecznego
kontaktu 2, Cechy osobowoéci przejawiaja sie w zachowaniu sie jednostki w $rodo-
wisku, w jego postawie, w ustosunkowaniu sie do wspélobywateli i do porzadku
prawnego.

Dziatanie za$ czlowieka w pewnych okreslonych warunkach spolecznych moze sie
spotkaé z aprobatg lub nagang ze strony spoleczenstwa. Dochodza tu do glosu za-
sady moralno-etyczne, jakimi kieruje si¢ dane $rodowisko spoleczne i porzadek
prawny.

Ten krétki opis obrazu osobowo$ci czlowieka nie pretenduje do wyczerpania tego
zagadnienia, ale w jaki§ sposéb sygnalizuje rozleglo§é i zlozono$é problematyki
wigzgcej sie z omawianym tematem.

I

Nauka prawa karnego stawia zagadnienie i znaczenie osobowoéci czlowieka jako
sprawcy okreSlonego czynu przestepczego na nieco innej plaszczyznie. Osobowosé
sprawcey jest Scifle zwigzana z podmiotows strong przestepstwa, a obowigzek pozna-
nia tej osobowosci w toku postepowania karnego zostal podniesiony — zgodnie
z zalozeniami i wymaganiami nowej kodyfikacji prawa karnego i procesu karnego —
do rangi zasady procesowej. Dokladne ustalenie osobowosci sprawcy stanowi jed-

* Por. Wielka Encyklopedia Powszechna, tom 8, s. 335.
2 Por. S. Baley: Wprowadzenie do psychologii spolecznej, Warszawa 1964, s. 175
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na z przestanek urzeczywistniajgcych zasade indywidualizacji wymiaru i wykonania
kary (art. 53 k.k.). Polega ona na doborze takiego osSrodka penitencjarnego, takiegon
okresu jego trwania i takiej jego realizacji, zeby w przekonaniu wilasciwych organéw
wymiaru sprawiedliwo$ci prowadzily one najskuteczniej do poprawy danego prze-
stepcy 2. .

Skoro mowa o zasadzie indywidualizacji kary, to nalezy podkresli¢, Zze ma ona
szczegoOlne znaczenie takze ze wzgledu na zwiekszony katalog kar, jaki przewiduje
k.k., np. o nie znang dotychczas postaé¢ ograniczonej wolno$ci. Dlatego tez usta-
wodaweca, uwzgledniajge kierunki rozwoju nowego prawa karnego i procesu kar-
riego, uregulowal normatywnie potrzebe zbierania materialéw osobopoznawczych
{art. 8, 261 pkt 4, 275 k.pk.) w sposob szerszy i dokladniejszy, niz czynity to prze-
pisy art. 74 i art. 233 § 1 lit d) dk.p.k.

Zebranie niezbednych danych osobopoznawczych dotyczgcych oskarzonego jest —
zgodnie z {reScig art. 261 pkt 4 k.pk. — jednym z waznych celé6w postepowania
rrzygotowawczego. Tak wiec opréez wymaganych dotychczas wiadomosci o osobie
podejrzanego wymienionych w trefci art. 74 d.k.p.k., a mianowicie a) tozsamosci,
©) wieku, ¢) zawodu, d) stosunkow rodzinnych, e) majatkowych i f) wzmianek w re-
jestrach skazanych, przepis art. 8 k.pk. nakazuje ustalenie wyksztalcenia i za-
trudnienia, a w miare potrzeby takze danych co do witasciwo$ci charakteru oskar-
zonego, jego warunkdéw osobistych oraz sposobu zycia, Przepis ten zupelnie pomija
dane o pochodzeniu spolecznym i przynaleznoéci spolecznej sprawcy, jako zbegdne
przy uwzglednieniu obecnego etapu rozwoju politycznego i spolecznego Panstwa
Ludowego.

Obowigzek poznania osobowosci oskarzonego zostal zatem okref§lony we wstiep-
nym przepisie art. 8 k.p.k. zgodnie ze wspélczesnym pogladem na zasade indywidu-
alizacji kary.

11

Praktyczna strona zbierania niektérych z wymienionych wyzej informacji o oso-
bie oskarzonego, jak np. tozsamo$ci, wieku, warunkéw rodzinnych i majgtkowych,
nie powinna sprawia¢ wiekszych trudnoici. Obowigzek meldunkowy osOb przeby-
wajgcych na obszarze PRL oraz obowigzek posiadania dowodow osobistych przez
osoby powyzej 18 lat ulatwia w znacznym stopniu wykonanie tego zadania. Ponadto
wlasciwe prezydia rad narodowych dysponujg dokumentami co do warunkéw ma-
jatkowych i rodzinnych sprawcy.

Dane o karalno$ci sprawcy czerpiemy z wyciggu z Rejestru Skazanych, prowa-
dzonego przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Wprawdzie karta karna ilustruje —
w zasadzie dokladnie — poprzednig karalno$é sprawcy, jednakze zdarzajg sie tu
pomytki i niescistosci?, Karta karna jest schematyczna i czasem niezbyt doskona-
iym odtworzeniem etapoéw kariery przestepczej. Nierzadko brak Jjest adnotacji
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, o warunkowym zwolnieniu lub zasto-
sowaniu amnestii. Dlatego tez w razie poprzedniej karalno$ci, k.p.k. nakazuje do-
lgezyé do akt postepowania odpis lub wycigg poprzedniego wyroku skazujacego
z uzasadnieniem oraz inne dane dotyczgce odbycia kary. Przy recydywie kodekso-
wej nalezy rowniez dolgczyé akta poprzednich spraw oraz opinie zakiadéw Kkar-
nych (art. 275 § 1 k.p.k.). Taki material dowodowy ma donioste znaczenie dla se-
dziowskiego wymiaru kary.

% Por. P. Zakrzewski: Zagadnienie indywidualizacji kary, NP nr 6 z 1962 r. s. 768.
4 Por. Z. Doroszewski: Jeszcze w sprawie karalnosci, ,,Biuletyn Min. Spraw.” nr 4

z 1957 r.
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Tre$é wspomnianego art. 275 § 1 k.p.k. jest w pewnym sensie realizacjg postulatu
wysunigtego swego czasu przez W. Gutekunsta, ktéry omoéwil walory tego wyma-
gania .

1444

Podstawowg normg materialnego prawa karnego, ktéra zawiera okre§lenie da-
nych osobopoznawczych sprawcy, jest art. 50 § 2 i 3 k.k. Kryteria nizej wymienione
sad uwzglednia przy wymiarze kary. Dadzg sie one podzieli¢é na dwie grupy, a mia-
nowicie na.

1) okoliczno$c1 charakteryzujgce sprawce, ktére S$Scifle sie lgczg z danym
przestepstwem, a zatem pobudki, sposéb dzialania sprawey, zachowanie sie
jego po popelnieniu przestepstwa, ewentualne wspoldziatanie z nieletnim
przy popelnieniu przestepstwa, korzysé, jakg sprawca osiggngl lub zamie-
rzal osiggnaé z przestepstwa;

2) okolicznos$ci osobopoznawecze, ktore wystepuja poza przestepstwem, a zatem
wlasciwosci sprawcy, warunki osobiste, sposéb jego zycia przed popelnie-
niem przestepstwa, stosunki majatkowe i dochody sprawcy .

Okoliczno$ci osobopoznawcze wchodzace w sklad pierwszej grupy, jako 4ciéle
=wigzane z popelnieniem przestepstwa, sg do$¢ latwe do ustalenia. Natomiast dane
nalezgce do grupy drugiej nastreczajg w praktiyce wiele trudnosci. Badania osobo-
boznawcze przyczyniaja sie do ustalenia stopnia niebezpieczenstwa spolecznego czy-
nu ujgtego od strony podmiotowej. L.aczg sie one z tendencjg nowego prawa kar-
nego do rozwarstwiania przestepczo$ci na drobng, pierwszorazowg oraz grozng spo-
lecznie.

Z potrzebg badani osobcpoznawczych, i to w poszerzonym przez ari. 8 k.p.k. za-
kresie, lgczy sie przepis art. 65 § 1 pkt 2 k.p.k., wkladajgcy na oskarzonego obo-
wigzek poddania sie badaniom psychologicznym i psychiatrycznym. Otwiera to
mozliwos$¢ poznania osoby sprawcy nie tylko w zakresie jego poczytalno$ci, ale
rowniez w dziedzinie charakterologicznej przez oparcie si¢ na rzetelnych podsta-
wach naukowych.

Wprawdzie kwestia zdrowia psychicznego sprawcy ma podstawowe znaczenie dla
oceny jego osobowosci, jednakze wynik badan stwierdzajacy ewentualnie brak po-
czytalnodci (art. 25 § 1 kk.) lub jego znaczne zmniejszenie (art, 25 § 2 k.k.) prze-
kracza juz zakres oxhawianego tematu i nalezy do zagadnien zwigzanych z wylg-
czeniem odpowiedzialno$ci karnej lub z jej nadzwyczajnym zlagodzeniem.

O praktyce przydatno$ci badan psychiatrycznych dla rozwazanej tematyki moze-
my moéwi¢ wtedy, gdy nie zachodzg przestanki wylgczajgce odpowiedzialno$é karna.
Wowcezas bowiem badania psychologiczne, a takze ewentlualnie psychiatryczne majg
znaczenie dla poznania osobowosci sprawcy, ktorego ma wtasnie spotkaé kara.

v

Najbardziej ucigzliwym pod wzgledem praktycznym i jednoczeénie niedocenia-
rniym zagadnieniem z zakresu badania osobowosci sprawcy jest badanie jego cha-
rakteru i dotychczasowego zycia (art. 54 dk.k.). Obecnie art. 50 § 2 k.k. nie zawiera
okreslenia ,charakter sprawcy”, natomiast zamiast tych sléw uzywa wyraZenia:

5 Por. W. Gutekunst: Z proolematyki recydywy w Polsce Ludowej, NP nr 7—8
2z 1957 r., s. 154.
6 Por. W. Swida: Prawo karne — Cze$é ogdlna, Warszawa 1957, s. 318.
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~wlasciwosci i warunki osobiste” oraz kladzie nacisk na konieczno§é poznania spo-
sobu zycia sprawcy przed popelnieniem przestepstwa.

Zbieranie tych danych nie bylo latwe w dotychczasowej praktyce, nie bedzie tez
ono latwe w przyszloSci, Dane te najcze$ciej przybieraly forme pisemnych opinii
zbieranych w postepowaniu przygotowawczym lub sadowym. Pochodzily one z réz-
nych zrédel, byly za$ sporzadzane przez organa MO w drodze poufnych wywiadéw
albo wydawane przez organa witadzy administracyjnej badZz tez wystawiane przez
zaklady pracy, instytucje i szkoly. Dotychczasowe opinie zawieraly rézne okolicz~
nosci. Obok wiec istotnych znajdowaly sie zbedne, czasem nieprawdziwe lub nie-~
kiedy humorystycznie wrecz zredagowane. Bylo to wynikiem braku instrukcyjnego
uregulowania wymagan, jakim powinna odpowiadaé pod wzgledem treSci i formy
charakterystyka czy opinia o oskarzonym.

Po tej krétkiej analizie stanu prakiyki w zakresie badania osobowo$ci oskarzo-
nego nalezy stwierdzié, ze sporzadzane w dotychczasowej formie i w dotychczasowy
spos6b charaklerystyki nie zawsze przedslawiajg wymagang warto§é dowodowsg
i nie zawsze ulatwiajg sadowi wykrycie prawdy obiektywnej co do podmiotowej
strony przestepstwa?, Tego rodzaju dowody z dokumentéw skladane sgdowi utrud-
nialy nieraz takie realizacje prawa do obrony oskarzonego.

Procesowa zasada prawdy obiektywnej wymaga, aby dane zbierane o osobie
sprawcy byly obiektywne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, co niewatpliwie
podwyzsza range dowodowg takiego dokumentu. Jakkolwiek obowigzujacy Kk.k.
i k.p.k. nie podaja, w jakiej formie nalezy zbieraé dane wymienione w tresci art.
8 k.p.k., to jednak z przepisu art. 339 § 2 k.p.k. nalezy wnosié, ze chodzi tu o for-
meg wywiadu sSrodowiskowego 8.

Dotychczas zbieraniem informacji dotyczgcych danych osobopoznawczych zaj-
mowaly sie organa $ledcze. Jest notorycznie znane, ze prowadzacy $ledztwo lub de-
legowany funkcjonariusz udawal sie w ,teren” i tam rozpytywal dozorcéw, sgsia-
dow i inne osoby na temat zachowania sie sprawcy. Udzielajacy informacji, kie-
rujac sie subiektywnymi kryteriami, a nierzadko animozjami, okres$lali sylwetke
sprawcy czesto pejoratywnie, aby z przyczyn niekiedy najzupelniej osobistych
obrzydzié jego obraz w oczach cierpliwej Temidy. Warto tu takze wspomnieé, iZ
w niektérych $rodowiskach pokutuje mniemanie, ze je§li funkcjonariusz kim$ sig
interesuje, to najwidoczniej taki osobnik budzi zastrzezenia co do jego wartoS$ci spo-
lecznej. Nastawienie takie odbija sie w jaki§ spos6b w negatywnym opisie jego oso-
bowosci. Analizujac zrodlowo skladane do akt sgdowych opinie, moina bez przesa-
dy twierdzié, Zze znaczna ich cze$é byla dla sgdu i stron niewiadomego pochodzenia.
TFakt, ze zostaly one sporzadzone przez organa S$ledcze, nie przesgdza jeszcze o obiek-
tywno$ci opinii, skoro brak bylo w ich tre§ci wskazania Zr6dla pochodzenia in-
formacji.

W toku procesu w zasadzie nie przeprowdzano zadnych dowodéw, a w kazdym
razie mniej, niz tego wymagat interes oskarzonego, by wykazaé mijajgce sie z praw-
da okoliczno$ci podane w niekorzystnej dla oskarionego opinii. Bywaly one odczy-
tywane przez sad przed zamknieciem przewodu sgdowego przy zupelnej niejedno-
krotnie biernosci obrony.

7 Por. E. Osmo6lski: O dowodzie z charakterystyki oskarzonego, PiP nr 4 z 1956 r.,
s. 724. ’
¢ Por. M. Siewierski: Kodyfikacja prawa karnego procesowego, PiF nr 7 z 1968 r.,

5. 7.
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Opinie o oskarzonych przybieraly niekiedy f{orme notatek stuzbowych, ktére
rowniez bywaly oparte na konfidencjonalnych Zzrédiach?®, Skutki blednej praktyki
w tym zakresie ujemnie odbijaly sie na orzecznictwie sadéw karnych. W moty-
wach wyrokéw brak bylo nieraz wzmianki o okolicznosciach osobopoznawczych
oskarzonego, ktére przeciez nalezg do dyrektyw sgdowego wymiaru kary. Braki te
utrudnialy réwniez instancyjng kontrole orzeczeh. Juz w toku postepowania sad,
dysponujac opisem osobowos$ci oskarzonego, powinien zwraca¢ uwage — Pprzy wy-
korzystaniu swego do$wiadczenia, wiedzy z zakresu psychologii i socjologii — na
zachowanie sie oskarzonego przed sgdem, powinien kontrolowaé jego wyjasnienia,
jego reakcje na zadawane pytania, a nawet na mimike twarzy i intonacje glosu.
Pozwala to sedziemu na wstepng ocene prawdziwosci zebranych danych o osobie
oskarzonego 10,

Na tle niedomagan dotychczasowej praktyki w kwestii badania osobowosci oskar-
zonego nasuwa sie pytanie, czy wywiadu Srodowiskowego maja nadal dokonywaé
organa S§ledcze, ktoére pozostajg pod wrazeniem popelnionego przestgpstwa i jego
skutkdéw, czy tez ma on byé przeprowadzony na polecenie prokuratora lub sgdu
przez czynnik spoleczny nie zwigzany ze $ciganiem i osgdzeniem sprawcy.

Nie jest obojetne dla oskarionego, kto zbiera dane o jego osobie i kto udziela
o nim informacji. Trafny lub zblizony do prawdy opis osobowosci czlowieka
z okreSleniem jego wilasciwoéci charakteru, jego osobistych przezyé, stosunkéw ro-
dzinnych, stanu zdrowia psychicznego i fizycznego w sensie ogdlnie dostrzegal-
nym — nie jest latwy. Do tej czynnosci trzeba mie¢ odpowiednie przygotowanie nie
tylko w zakresie doswiadczenia Zyciowego, ale takie powinno sie posiadaé wiado-
moéci z dziedziny np. psychologii i socjologii. Dlatego tez nasuwa sie postulat prze-
kazania tych czynnosci do§wiadczonym kuratorom sgdowym — na wzér tego, co
robi sie w sadach dla nieletnich. Najcze$ciej na kuratoréw sgdowych powoluje sig
osoby w starszym wieku posiadajace przygotowanie pedagogiczne, co w jaki§ spc-
sob gwarantuje rzetelno§é sporzgdzanych wywiadéw $§rodowiskowych 11,

Nastepnie nalezy sie zastanowié¢ nad tym, czy opinia o sprawcy powinna byé
fragmentaryczna, czy tez ma ona obejmowaé cale jego zycie, jego zachowanie sig
w pracy i poza pracg. Cziowiek doby wspdlczesnej to przede wszystkim czlowiek
pracy. Jego warto$é spoleczng mierzy sie stosunkiem do pracy, jej wynikami oraz
jego ustosunkowaniem sie do zycia spotecznego i politycznego.

Je$li chodzi o ocene wartosci sprawcy jako pracownika uspoltecznionego zakladu
pracy, to powinny sie w tej kwestii wypowiadaé¢ w szczegdlnoéci rady zakladowe
jako organizacje pracownicze. One to zgodnie z obowigzujgcym regulaminem powin-
ny wydawaé opinie o pracowniku z wyszczegblnieniem wynikow jego pracy, sto-
sunku do przelozonych i wspolpracownikéw oraz jego zaangazowania sie w pracy
spolecznej. Opinie takg kazda rada zakladowa powinna opracowaé kolektywnie dla
urikniecia zarzutu tendencyjnos$ci w sensie pozytywnym lub negatywnym. Tak spo-
rzadzone wywiady S$rodowiskowe bedg mialy wiekszg warto§é dowodowg. Obok
uzyskanych z zakladu pracy danych o osobie sprawcy nalezy oczywiscie przepro-
wadzié¢ réwniez wywiad érodowiskowy w miejscu zamieszkania.

3 Por. W. Gutekunst. op. cit.,, s. 155.

10 Por. L. Hochberg: Wyjasnienia oskarzonego v/ procesie karnym i ich wartos¢ do-
wodowa, Warszawa 1962.

11 Por. M. GruzinskaiP. Zakrzewski: Z zagadnien pracy kuratora sgdowego dla
nieletnich, NP nr 1 z 1957 r., 5. 65.
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Osobnym zagadnieniem zwigzanym 2z przeprowadzeniem wywiadu S$rodowisko-
wego jest taktyka i technika zbierania i uzyskiwania informacji. W tym zakresie
nalezy wykaza¢ duzy zaséb inteligencji, a moze nawet i sprytu, by wydobyé po-
trzebne dane. Zrédio uzyskiwanych wiadomoéci jest pewnego rodzaju determinan-
tem obiektywnosci informacji. Dla przykladu mozna podaé, Zze trudno oczekiwaé
prawdziwych lub zblizonych do prawdy wiadomosci o oskarzonym, jezeli udziela ich
sgsiad sprawcy majacy z nim zadawnione nieporozumienia. Z tego wzgledu nalezy
zachowaé ostrozno$¢ w selekcjonowaniu informacji i nie poddawaé sie sugestiom.
Wydaje sie celowe, by kurator dla wykonania swego zadania wkroczyl w centrum
rodziny czy otoczenia sprawcy i tam zaczal zbieranie informacji o jego zyciu
i zdrowiu, o jego zachowaniu sig, a nastepnie powinien skonfrontowaé uzyskane
w ten sposob informacje z wiadomosSciami otrzymanymi od sasiadéw. Nalezaloby
rowniez rozwazy¢, czy udzielajacy informacji ma zlozyé podpis na formularzu wy-
wiadu Srodowiskowego w odpowiedniej rubryce, czy tez wystarczy adnotacja ku-
ratora z podaniem nazwiska i imienia oraz adresu informatora.

Majge na wzgledzie intencje twoércow projektu ustawy karnej, nalezy zrezygno-
waé z anonimowego i konfidencjonalnego sposobu zbierania danych o osobie spraw-
cy w imie obowigzujacej zasady prawdy obiektywnej oraz zasady jawnos$ci wobec
stron w procesie. Obowigzujacy kodeks postepowania karnego przewiduje szerszy
niz dotychczas udzial czynnika spolecznego w roznych postaciach i stadiach pro-
cesu 12, Dlatego tez — spelniajgc ten wazki postulat — dopuszczenie czynnika spo-
lecznego w postaci kuratoréw sgdowych bedzie jak najbardziej pozadane.

v

Juz w toku postepowania przygotowawczego obronca, po zapoznaniu si¢ z akta-
mi sprawy podejrzanego, moze sie domagaé zebrania okreslonego materialu dowo-
dowego dla obalenia lub podwazenia niekorzystnego i niezgodnego z prawda —
zdaniem sprawcy — wywiadu $rodowiskowego (art. 64 § 2, 143 § 3, 271, 277 § 1 i 2
k.p.k.). Niejednokrotnie korzystna opinia bedziz obok innych okoliczno$ci istotnym
czynnikiem decydujagcym o uchyleniu $rodka zapobiegawczego w stosunku do po-
dejrzanego (art. 213, 214 i dalsze k.p.k.) w {toku postepowania przygotowawczego.

Obrofica w toku postepowania sgdowego powinien w miare potrzeby domagaé sie
sprawdzenia rzetelnosci i prawdziwos$ci sporzadzonego wywiadu $rodowiskowego.
Wydaje sie rzecza celows, zeby obroncy zadali odeczytywania przez sad wywiadéw
¢érodowiskowych po zlozeniu przez oskarzonego wyjasnien co do zarzutéw aktu
cskarzenia po to, by oskarzony moégt sie ustosunkowaé do ewentualnie niekorzystnej
opinii, a w razie uzasadnionych zastrzezen, by byl jeszcze odpowiedni czas na prze-
prowadzenie postepowania dowodowego nad prawdziwos$cig uzyskanych danych
0 osobowosci oskarzonego..

Dotychczas opinie byly odczytywane tuz przed zamknieciem przewodu sadowego,
nierzadko przy zupelnej biernosci obroficy co do wczeéniejszego ustosunkowania sie
do tegoz dowodu nawet w razie watpliwej jego wartosci dowodowej.

Oczywiscie nie sposéb oméwié tu wszystkie ewentualno$ci zwigzane z badaniem
osobowos$ci oskarzonego w nowym procesie karnym, ale niewatpliwie praktyka
w tym wzgledzie dostarczy wielu godnych uwagi spostrzezen.

12 Por. Projekt postepowania karnego z 1968 r. — Uzasadnienie, s. 153.
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Reasumujac nalezy stwierdzié, ze walory prawidlowo zebranych danych osobo-
poznawczych inaja niemale znaczenie dla prawidlowego wymiaru sprawiedliwoSci.
Opierajac sie na danych zawartych w wywiadzie Srodowiskowym, sad powinign
udzieli¢é w motywach wyroku odpowiedzi na pytanie, kim jest czlowiek, ktérego prze-
stepcza dzialalno$é zaprowadzila na lawe oskarzonych. Zobowigzuje to organa wy-
miaru sprawiedliwosci do podniesienia znaczenia i wartosci dowodowej wywiadow
srodowiskowych dotyczacych osobowosci sprawcy. Nalezaloby przy tym rozwazyé
uregulowanie tej kwestii przez:

1) ujednolicenie formy wywiadu $rodowiskowego;

2) ewentualne powierzenie czynno$ci sporzgdzania wywiadéw Srodowiskowych
kuratorom sgdowym z obowigzkiem odbierania podpisé6w od informatoréw;

3) ujednolicenie formy i jako$ci wywiadéw (Srodowiskowych) udzielanych przez
zaklady pracy.

ADAM ZELGA

Ujawnienie dowodéw przez sad | instancii
przy ponownym rozpozndniu Sprawy

(art. 3918§2 k.p.k.)

I. Kodeks postepowania karnego z 1969 r. wprowadza w postepowaniu przed sg-
dem 1 instancji, toczacym sie po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do po-
nownego rozpoznania przez sad rewizyjny, do$¢ istotng zmiane, ktéra moze mieé
duze znaczenie w praktyce. Chodzi mianowicie o przepis art. 291 § 2 k.p.k., upowaz-
niajacy sad I instancji, orzekajgcy w razie przekazania sprawy do ponownego roz-
poznania, do poprzestania na ujawnieniu dowodéw, ktoére nie mialty wplywu na
uchylenie wyroku!. Dotychczas bowiem sad w takim wypadku musial postepowa-
nie w zakresie dowodoéw przeprowadzié na nowo bez wzgledu na to, czy i jakie
dowody mialy wplyw na uchylenie wyroku.

Przepisu takiego nie zawieral projekt kcdeksu postepowania karnego w wersji
przyjetej w dniu 23.IX.1968 r. przez Rade Ministrow 2 i w zwiazku z tym brak w li-

teraturze dotyczacej tegoz projektu k.p.k. publikacji na temat omawianego zagad-
nienia.

1 Art. 391 § 2 k.p.k. brzmi: ,,W wypadku przekazania sprawy do ponownego rozpoznania

syd orzekajacy w pierwszej instancji, przeprowadzajgc postepowanie w zakresie dowodow,
ktére nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, moze poprzestaé na ich ujawnieniu.”

2 Projekt kodeksu postepowania karnego oraz przepiséw wprowadzajgcych kodeks po-
stepowania karnego, Wyd. Prawn., Warszawa 1268, str. 93 i 153.



