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prowadzi sie zgodnie z przepisami po-
stepowania karnego, jezeli przepisy o
amnestii nie stanowia inaczej.

W sprawach abolicyjnych (art. 1 po-
wotlanej ustawy) badZ nie wszczyna sie
postepowania karnego, badz tez umarza
sie je (art. 2 ust. 1 zdanie 1 tejZe usta-
wy).

Przepis art. 2 ust. 1 zdanie 2 ustawy
o amnestii nakazuje zwrot oskarzycie-
lowi prywatnemu zryczaltowanej row-
nowartos$ci kosztéw postepowania w
razie umorzenia postepowania karnego,
chyba, Ze w sprawie zapadl wyrok,
chociazby nieprawomocny. Wedlug tego
przepisu sgd w zasadzie zwraca oskar-
zycielowi prywatnemu wplacony zgod-
nie z nakazem art. 544 k.p.k. sume w
razie umorzenia postepowania na pod-
stawie amnestii. Wyjatkowo zwrot ten
nie nastepuje, jezeli sad wydat w spra-
wie wyrok, zryczattowana bowiem su-
ma pokrywa koszty postepowania sg-
dowego.

Artykut 2 ust. 1 zdanie 2 ustawy o
amnestii rozstrzyga wiec kwestie kosz-
téw  postepowania pomiedzy oskarzy-
cielem prywatnym a Skarbem Panstwa.
Wtiasciwym przeto w my$l art. 16 usta-
wy o amnestii przepisem, na pcdstawie
ktérego mozina i nalezy rozstrzygnaé
kwestie poruszong w pytaniu prawnym,
jest art. 549 § 1 pkt 1 zdanie 1 k.p.k.
Zgodnie z tym przepisem, jezeli umorzo-
no postepowanie karne w sprawach to-
czgcych sie z oskarzenia prywatnego,
oskarzycielowi prywatnemu nie przy-
stuguje zwrot kosztéw postepowania.

Poza tym nalezy nadmienié, ze art. 2
ust. 2 powotanej ustawy o amnestii
nie ma dla rozstrzygniecia powyisze}
kwestii znaczenia, poniewaz dotyczy on
prawomocnych orzeczen zawartych w
wyroku.

* Przedruk z nru 4 OSNKW z 1971 r.,
poz. 47 (Red.).

** Przez pojecie ,koszié6w postepowania
karnego” nalezy rozumieé roéwniez koszty
zastepstwa adwokackiego. (Red.).

ORZECZNICTWO WYZSZE S KOMISII

DYSCYPLINARNEJS

ORZECZENIE
z dnia 23 stycznia 1971 r.
(WKD 106/70)

I. Przytoczenie w piSmie proceso-
wym, zredagowanym przez adwokata-
-czlonka zespolu lub radce prawne-
go, zwrotu, ktory nosi cechy zniewagi
lub zniestawienia innej grupy zawo-
dowej uznanej przez istniejacy porza-
dek prawny, godzi w interes mas pra-
cujacych i stanowi delikt dyscypli-
narny.

II. Postepowanie dyscyplinarne prze-

ciwko adwokatowi-radcy prawnemu,
wszezete z powodu naruszenia przez
niego obowiazkéw zawodowych, toczy
si¢ przed komisjami dyscyplinarnymi
jedynie wtedy, gdy z powodu tego
samego czynu nie wdrozono przeciw-
ko temu adwokatowi innego postepo-
wania o charakterze dyscyplinarnym.
Brak innego postepowania o charak-
terze dyscyplinarnym lub toczace si¢
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postepowanie karne o ten sam czyn
nie tamuje biegu postepowania przed
%Komisjami dyscyplinarnymi adwoka-
tury.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna, po
rozpoznaniu sprawy dyscyplinarnej
adw. AB z odwotania obwinionego od
orzeczenia Wojewodzkiej Komisji Dys-
cyplinarnej Izby Adwokackiej w X
z dnia 21.X.1970 r. KD 11/70, na pod-
stawie § 43 pkt 1, § 54 ust. 2 lit. a)
i § 535 ust. 1 rozporzadzenia  Ministra
Sprawiedliwosei z dnia 22.XI1.1964 r.
w sprawie postepowania dyscyplinar-
nego przeciwko adwokatom i aplikan-
tom adwokackim (Dz. U. z 1965 r.
Nr 2, poz. 7):

1. utrzymata w mocy zaskar-
zone orzeczenie;

2. obcigzyla obwinionego kosz-
tami postepowania dyscyplinarne-
go za II instancje w formie opla-
ty zryczaltowanej w kwocie =zl
300.

Uzasadnienie

Adwokat AB zostal obwiniony przez
Tzecznika dyscyplinarnego Rady Adwo-
kackiej w X o to, ze w odpowiedzi na
rewizje w sprawie CD przeciwko Ko-
palni ,,Z” (w sprawie II C 565/67 Sa-
du Wojewddzkiego w X) uzyl w tresci
pisma procesowego ponad rzeczowsg po-
trzebe zwrotu: ,(..) z prasy wiemy, ze
wsrod $wiata lekarskiego od czasu do
czasu pojawiajg sie osobniki przestep-
cze”, przez co dopuscil sie przewinie-
nia dyscyplinarnego przewidzianego w
art. 93 ust. 1 u. o ua. (Dz. U. z 1963 r
Nr 57, poz. 309), polegajgcego na na-
ruszeniu zasad godno$ci zawodu przez
naduzycie wolnosci stowa.

Orzeczeniem z dnia 21 pazdziernika
1970 r. Wojewddzka Komisja Dyscypli-
narna Izby Adwokackiej w X wuzna-
ta obwinionego za winnego popetnie-
nia zarzucanego mu przewinienia dys-
«<yplinarnego i za to na zasadzie art.

93 ust. 1 u. o u.a. wymicrzyla mu
kare dyscyplinarng upomnienia.

Od tego orzeczenia odwotal sie ob-
winiony, wnoszgc o jego zmiane i
uniewinnienie. W odwolaniu swoim
podnidst, ze w sprawie brak Jjest po-
krzywdzonego, gdyz zwrot, ktérego
uzyt nie jest zwrotem »karalnym”, wo-
bec czego jego uiycié nie moze stano-
wié o przewinieniu dyscyplinarnym. Po-
nadto obwiniony twierdzil, ze jako rad-
ca prawny nie korzysta z immunitetu
adwokackiego, nie moze zatem od-
powiadaé dyscyplinarnie, oraz Ze prof.
Y nie moze wystepowaé w imieniu
Swiata lekarskiego, osdby za§ urazone
uzytym przez niego zwrotem mogly
mu wytoczyé sprawe przed sgdem kar-
nym.

Rewizja obwinionego nie jest zasad-
na. Wojewo6dzka Komisja Dyscyplinar-
na trafnie ocenila zebrany material
dowodowy i przyjela wtasciwg kwali-
fikacje prawng zarzucanego czynu.

Rozpoznajgc odwotanie obwinionego,
Wyisza Komisja Dyscyplinarna rozwa-
zyla dwa zasadnicze problemy pod-
niesione w odwotaniu.

1. Pierwszym 2z nich jest ocena ma-
terialnoprawna zwrotu uzytego przez
obwinionego oraz udzielenie odpowie-
dzi na pytanie, czy sformulowanie to
mie$ci sie w granicach zakre$lonych
przepisem art. 69 ust. 1 ustawy o u.a.
W tym zakresie Wyzsza Komisja Dys-
cyplinarna ustalila, ze obwiniony wys-
nul z odosobnionego i sporadycznego
faktu naruszenia zasad etyki lekar-
skiej niedopuszczalny, uogélniajacy, pe-
joratywny wniosek, rzucajgcy cien na
calag zawodowg grupe lekarska, pra-
cujgcg z oddaniem i wielokrotnie z
samozaparciem dla dobra spoleczen-
stwa, i publicznie ten wniosek za-
prezentowal. Tego rodzaju uogélnienie
godzi w zasade rzeczowoS$ci i przezor-
nosci przy wykonywaniu czynno$ci za-
wodowych, wynikajgcg z przepiséw §
13, 14, 15 i 16 Zbioru zasad etyki adwo-
kackiej i godno$ci zawodu (,Palestra”
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nr 1/70), i obraza tym samym grani-
ce wolnosci stowa zakre$lone dyspo-
zycjg cytowanego przepisu. Sformuto-
wanie to pomniejszy'o w opinii pu-
blicznej range zawodu lekarza i mo-
glo narazi¢ kazdego jego przedstawi-
ciela na utrate zaufania. Tak w kaz-
dym razie zostalo ono odczytane przez
zainteresowane kregi §wiata medycz-
nego. Jezeli wigc adwokatura podej-
muje kazde dzialanie w obronie spo-
tecznie potrzebnego jej zaufania i do-
maga sie pietnowania wszelkich aktow
zmierzajacych do naruszenia godnosci
jej zawodu, to z kolei na kazdym re-
prezentancie tej korporacji — bez
wzgledu na to, czy wykonywa zaw6d
w zespole, czy jako radca prawny —
spoczywa obowigzek poszanowania
kazdej innej, uznanej przez Panstwo
grupy zawodowej.

Obwiniony adw. AB dopuscit sie
naruszenia tego obowigzku, gdyz przy-
toczenie w piSmie procesowym, zre-
dagowanym przez adwokata-czlonka
zespotu lub radce prawnego, zwroty,
ktéry nosi cechy zniewagi lub zniesta-
wienia innej grupy zawodowej uznanej
przez istniejacy porzadek prawny, go-
dzi w interes mas pracujacych i sta-
nowi delikt, dyscyplinarny.

2, Zagadnieniem drugim, ktére Wyz-
sza Komisja Dyscyplinarna rozwazyla,
jest podsadno$¢ adwokata-radcy praw-
nego. Problem ten byt juz wprawdzie
wielokrotnie rozwazany i obecnie nie
rodzi zadnych watpliwoSci, niemniej
jednak, skoro zarzut dotyczacy tej
materii zostal! podniesiony, nie ma
przeszkdd, aby te kwestie jeszcze raz
wyjasnié.

Odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, 2
zatem orzecznictwu dyscyplinarnemu
podlegajg wylgcznie adwokaci i apli-
kanci adwokaccy, czyli osoby wpisane
na stosowne listy w trybie przepisow
rozdzialu 5 i 8 ustawy o u.a. Fakt
wpisu zatem decyduje o podsadnosci
dyscyplinarnej. Adwokat-radca praw-
ny podlega z tego wzgledu bezspor-

nie zasadom i trybowi dyscyplinarne-
mu, wynikajgcemu z ustawy o u.a.
i z rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwos$ci z dnia 22.XI1.1964 r. w sprawie
postepowania dyscyplinarnego przeciw-
ko adwokatom i aplikantom adwokac-
kim,

Natomiast odrebnym zagadnieniem jest:
zarysowujace sie niebezpieczenistwo po-
dwoéinej odpowiedzialno$ci adwokata-
-radcy prawnego. W tym zakresie
Wyzsza Komisja Dyscyplinarna repre-
zentuje poglad, wynikajgcy zreszty z
tresci art. 100 ust. 1 ustawy o u.a. ze
postepowanie dyscyplinarne przeciwko-.
adwokatowi-radcy prawnemu, wszcze-
te z powodu naruszenia przez niego
obowiagzkéw zawodowych, toczy sie
przed komisjami dyscyplinarnymi je-
dynie wtedy, gdy z powodu tego sa-
mego czynu nie wdrozono przeciwko
temu adwokatowi innego postepowania
0o charakterze dyscyplinarnym. Brak
innego postepowania o charakterze dys-
cyplinarnym lub toczace sie postepo-
wanie karne o ten sam czyn nie ta-
muje biegu postepowania przed ko-
misjami dyscyplinarnymi adwokatury.

Zlozenie wigc przez adwokata-radce
prawnego w trakcie toczacego sie prze-
ciwko niemu postepowania dyscypli-
narnego przed organami samorzgdu ad-
wokackiego dowodu, ze o ten sam
czyn dotyczacy obowigzkéw zawodo-
wych zostalo wszczete przeciwko nie-
mu inne postepowanie o charakterze
dyscyplinarnym, majace swoje zroédio
w odrebnym przepisie prawa, powo-
duje zawieszenie toczgcego sie poste-
powania przed organami adwokatury.
Dowé6d za$§ w postaci prawomocne]j de-
cyzji konczgcej to inne postepowanie
powoduje umorzenie postepowania
dyscyplinarnego przed organami samo-
rzadu adwokackiego.

Tego rodzaju rozwigzanie odpowie-
dzialno$ci adwokata-radcy prawnego-
za przewinienia z zakresu dziatalno$ci
zawodowej dyktuje ratio legis art. 100
ust. 1 ustawy i § 7 Zbioru zasad etyk¥
adwokackiej.
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Powolany przepis ustawy jest wy-
razem calkowitej samodzielno$ci pro-
cesu dyscyplinarnego i jego niezalez-
no$ci od ustalen i wyniké6w procesu
karnego. Te zasady procesu dyscypli-
narnego s3 jednak skuteczne tylko i
wylgeznie w tych wypadkach, kiedy o
ten sam czyn toczy sie jednocze$nie
postepowanie i karne, i dyscyplinar-
ne. Jedno jest niezalezne od drugie-
go, albowiem takze byt przewinienia
dyscyplinarnego jest niezalezny od by-
tu przestepstwa pospolitego. Natomiast
odmienna sytuacja zachodzi woéwecezas,
kiedy ten sam czyn staje sie przed-
miotem dwu réznych postepowan dys-
cyplinarnych; w takich wypadkach
jedno z nich musi ulec zatamowaniu.
Nie mozina bowiem stwarza¢ niebez-
pieczenstwa dwoistej oceny jednego i
tego samego deliktu dyscyplinarnego
lub grozby podwoéjnej karalnosci za
jedno i to samo przewinienie dyscy-
plinarne.

Przepis § 7 Zbioru zasad etyki ad-
wokackiej rozréznia trzy mozliwe zré-
dila przewinieii dyscyplinarnych, a
mianowicie:

— dziatalno$é zawodowa,
— dzialalnoéé publicznag,
— zycie prywatne adwokata.

Pomijajac wynikajgcy z tego faktu
stuszny wniosek, Ze w sferze zainte-
resowan i kontroli korporacyjnej lezy
w zasadzie kazda dziedzina zacho-
wania sie adwokata, ktéra moze przy-
nie§¢é ujme zawodowi, zauwaziyé¢ na-
lezy, ze ten ftrojpodzial musi — jak
to juz omoéwiono wyzej — prowadzié
do wniosku, ze skoro zakres obowigz-
kéw zawodowych adwokata-radcy pra-

wnego unormowany jest generainie w
przepisie § 3 uchwaly nr 533 Rady
Ministré6w z dnia 13.XII1.1961 r. (M.P.
Nr 96, poz. 406), a szczegdélowo w za-
lgczniku nr 2 do zarzadzenia nr 62
Prezesa Rady Ministréow z dnia 3.VIL
1962 r. (M.P. Nr 57, poz. 270), i przy
tym, zgodnie z przepisem § 1 cyto-
wanego zalgcznika, ten zakres obo-
wigzkéw musi byé jeszcze szczegblo-
wo sprecyzowany w regulaminie za-
kladu pracy lub w instrukcji dyrek-
tora zakladu, to niewykonywanie tak
ustalonych obowigzké4w moze sie spot-
kaé z odpowiednig sankcja o charak-
terze dyscyplinarnym, orzekang badz
to przez nadzér administracyiny, badz
tez przez nadzér arbitrazowy, ktéremu
sila rzeczy podlega adwokat-radca pra-
wny, tym bardziej ze jak wynika z
tresci § 15 powolanego zalgcznika, po-
zycja radcy prawnego nie jest nie-
zawista.

Jezeli wiec dziatalno§é zawodowa ad-
wokata-radcy prawnego podlega kon-
troli przede wszystkim organbéw in-
nych niz samorzad adwokacki, to row-
niez wlasciwosé rzeczowa komisji dys-
cyplinarnych w razie naruszenia tych
obowigzkéw nosi charakter wtérny, za-
lezny od akcji tych Qrganéw.

Rozwazany przypadek dotyczy wpra-
wdzie dzialalnoéci zawodowej obwi-
nionego, a mianowicié naduzycia wol-
noéci stowa przy sporzadzaniu pisma
procesowego, jednakie poniewaz ob-
winiony nie podnosit ani zarzutu to-
czacego sie innego postepowania o
charakterze dyscyplinarnym o ten sam
czyn, ani tez nie zastanial sie powa-
ga rzeczy osadzonej, przeto nie byto
przeszk6d do rozpoznania tej sprawy.



