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nionych przez pracodawce, to takie zachowanie sie pracownika $§wiadczy o jego
gotowo$ci do pracy. Wprawdzie w tej sytuacji pracownik bedzie moégl dowolnie
dysponowaé swoim czasem i nie bedzie skrepowany poleceniami kierownictwa za-
kladu, ktére §wiadomie nie chce skorzystaé z jego gotowosci do pracy, jednakze
powinien on liczyé sie z moiliwoSciag wezwania go w czasie pracy do jej §wiadcze-
nia, aby zachowaé gotowosci do pracy. Nie oznacza to, Ze w razie niewaznego lub
bezskutecznego rozwigzania stosunku pracy ze wzgledu na zasady wspdizycia spo-
lecznego lub spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa wypowiedzenia umowy
¢ prace nie moga powstaé w praktyce stany faktyczne i prawne nasuwajgce po-
wazne watpliwosci co do trwania stosunku pracy i istnienia gotowo$ci do pracy.
Sp6r miedzy stronami co do ozeny konkretnego stanu faktycznego rozstrzygnie or-
gan orzekajacy. ’

W reasumpceji nalezy stwierdzi¢, ze aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego
w kwestii niewaznego rozwiazania stosunku pracy jest w obeznym stanie praw-
rym prawidlowe, gdyz nie godzi w interesy §wiata pracy i nie jest sprzeczne z za-
sadami prawa pracy. Faktem jest, Ze nie omija ono prawa cywilnego przy roz-
wigzywaniu probleméw z zakresu prawa pracy. Jednakze jest to rezultatem ogra-
niczonej roli dekretu z dnia 18.1.1956 r., ktory dotyczy tylko zagadnien w jego ty-
tule zawartych, oraz braku pelnego unormowania nastgpstw niewaznego rozwig-
zania stosunku pracy w przepisach prawa pracy. Powyisze rozwazania nasuwajg
takze de lege ferenda postulat jednolitego potraktowania w przyszlym kodeksie pra-
cy wszystkich wypadkéw niewaznego rozwigzania stosunku pracy i uregulowania
;ego skutkéw prawnych w zakresie osobistych i majatkowych roszczen pracowni-
kow.

CZESLAW PRZYMUSINSKI

O pewnych trudnosciach stosowania prawa
wewnetrznego w stosunkach handlu zagranicznego
(na przykladzie orzecznictwa SN)

W takich dziedzinach masowego obrotu miedzynarodowego, jak sprzedaZ lub
umowa o dzieto, narodowe systemy prawa prywatnego nadal petniq role regu-
latora prywatnoprawnych stosunkéw miedzy uczestnikami tego obrotu. Oko-
liczno$¢ ta jest niedostatecznie brana pod uwage w orzecznictwie Sqdu Najwyz-
szego dotyczqcym rekojmi i gwarancjt.

1.1. W Europie (wyjatek dotyczy Czechostowacji) i poza Europy (wyjatki dotycza
niektérych krajéw arabskich) prawo cywilne materialne wewnatrzkrajowe (narodo-
we) nigdy nie jest prawem tylko obywateli danego kraju, tak jak w rzeczywi-
stosci bylo wylacznie prawem obywateli pierwotne rzymskie ius civile.

Z braku prawa handlowego pcchodzenia miedzynarodowego (przynajmniej w ta-
kich dziedzinach masowego obrotu, jak sprzedaz, umowa o dzielo, umowa zlecenia
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i inne) narodowe systemy prawa prywatnego (stanowionego i sgdowego) pelnig role
regulatora réwniez dla stosunkéw prawnych miedzy obywatelami (osobami praw-
nymi) przynaleznymi do wlasnej spolecznoéci a obywatelami (osobami prawnymi)
przynaleznymi do obcych spolecznodci.

Nie trzeba wyjasniaé, ze zwiazana z tym interesujgca problematyka obrotu mie-
dzy intranei a extranei dotyczy przede wszystkim coraz zywszych kontaktéw go-
spodarczych, przy czym sfera ta, mimo licznych préb podjetych w tej sprawie,
nie doczekala sie do tej pory podstawowych uregulowan handlowo-prawnych po-
chodzenia miedzynarodowego.

1.2. Sprawa stosowania systeméw narodowego prawa cywilnego w obrocie z extra-
nei nabrala pewnej ostrosci z chwilg pojawienia si¢ wsréd tych systeméw usta-
wodawstw socjalistycznych.

Do czasu pojawienia sie systemdé6w prawnych socjalistycznych narodowy party-
kularyzm prawa prywatnego (cywilnego i handlowego) w Europie odznaczal sie
7 jednej strony podobienstwem podstawowych narodowych instytucji obrotu, jak
umowa sprzedazy, pojecie odpowiedzialno$ci, pojecie przedawnienia itd., a z dru-
giej strony licznymi réznicami w zakresie rozwigzan szczegéltowych, wyplywajacy-
mi gléwnie z tradycji poszczegélnych narodowych systemoéw prawnych. Po poja-
wieniu sie systeméw prawnych socjalistycznych sprawa sie skomplikowala o tyle,
ze w kodeksach lub w szczegdlnych ustawach cywilnych znalazly sie — obok
szczegdlnych rozwigzan uwarunkowanych tradycjg narodowa — innege rodzaju de-
wiacje od rozwigzan przyjetych w sprawie cywilnym dotychczasowym, a miano-
wicie uzasadnione politycznymi racjami ustrojowymi i z tego powodu w znacznej
czeSci przeznaczone (aczkolwiek nie zawsze zostalo to przez ustawodawce wyraznie
powiedziane) ad usum intraneorum. )

Nie mozna przy tym nie podkres$li¢, ze ustawodawcy socjalistyczni sa na ogo6t
Swiadomi zloZono$ci sprawy i w roéiny sposéb interweniujg, azeby zapewni¢ neu-
tralizacje funkeji wlasnegn prawa w obrocie miedzynarodowym. Najbardziej
radykalny wyraz znalazia ta tendencja neutralizacyjna w kodyfikacji czechosto-
wackiej lat 1963—1964. Stworzono wtedy nowy czechostowacki kodeks cywilny
majacy zastosowanie wylacznie w stosunkach prawnych wewngirzkrajowych. Dla
sfery stosunk6w miedzy intranei a extranei wydany zostal wtedy i nadal jest tam
stosowany specjalny kodeks obrotu handlowego miedzynarodowego.

Je§li sie pominie dalekie analogie do prawa rzymskiego (przed wchlonieciem
elementéw iuris honorarii) i jeszcze mniej genetycznie umotywowane analogie do
systeméw prawnych opartych na elementach sakralnych (np. egipski kodeks cy-
wilny dla ludno$ci tubylczej, code civil indigene z 1883 r.), to rozwigzanie kodyfi-
kacyjne czechostowackie nie ma precedensu. Przemawia jednak za nim sporo ra-
cji, dotyczacych zresztg nie tylko wspomnianej politycznej ,infrastruktury” usta-
wodawstwa socjalistycznego. Z dyskusji bowiem poprzedzajacych podjete w Cze-
chostowacji decyzje wyplywa takze wniosek, Ze autorzy czechostowackiej kodyfi-
kacji staneli na stanowisku bliskim doktrynie tzw. lex mercatoria, kwestionujg-
cej pryncypialnie samg przydatno$¢ narodowych systemdéw prawnych jako regu-
latoréw obrotu miedzynarodowego w ogo6le. Zdaniem autoréow czechostowackiej
kodyfikacji prawo cywilne narodowe, a wiec to, ktoére jest tworzone w aspekcie
obrotu wewnetrznego, nie moze byé z zasady adekwatnym narzedziem regulowa-
nia obrotu miedzynarodowego. Tym wtlasnie uzasadnili oni wydanie w Czechosto-
wacji — do czasu powstania odpowiednich norm pochodzenia miedzynarodowego
— kodeksu specjalnie przystosowanego do obrotu miedzy intranei a extranei.
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2.1. Przechodzgc teraz na grunt prawa polskiego, trzeba stwierdzié, ze fakt, iz
art. 1 k.c. nie wymienil expressis verbis stosunkéw cywilnoprawnych miedzy oby-
watelami a nieobywatelami jako unormowanych tym kodeksem, nie oznacza oczy-
wiscie, ze ta kategoria stosunkéw nie jest objeta postanowieniami kodeksu — po-
dobnie jak fakt, ze kodeks Napoleona adresuje nieraz swoje normy do Francuzow,
nie jest przez nikogo tlumaczony jako argument za niestosowaniem tego kodeksu
w obrocie z nie-Francuzami. Przede wszystkim — polskie prawo cywilne, tak jak
zostalo ono uksztaltowane po 1 stycznia 1965 r., opiera sie na zasadzie jednoS$ci
prawa cywilnego, czyli z samego zalozenia (przeciwnego rozwigzaniu czecho-
slowackiemu) nie dysponuje ong Zadnym specjalnym Zrédlem dla stosunk6é6w obrotu
miedzynarodowego (z wyjatkiem utrzymanych w mocy kilku przepiséw starego
k.h.). Po wtére — z art. VI przep. wprow. k.c. wynika w spos6b posredni, lecz cal-
kiem niedwuznaczny, zZe postanowienia k.c. rozciggajg sie ze zmianami w tym
art. VI okreSlonymi na stosunki cywilnoprawne handlu zagranicznego. Wreszcie
— w ramach wymienionych w art. 1 k.c. trzech kategorii stosunkéw cywilnopraw~
nych — stosunki obrotu handlowego miedzynarodowego, czyli stosunki handlu za-
granicznego powinny by¢ kwalifikowane jako ,stosunki miedzy osobami fizycz-
nymi” z uwzglednieniem interpretacji autentycznej zawartej w art. 1 § 3 k.c, roz-
ciggajgcej zastosowanie przepisow kodeksu dotyczacych os6b fizycznych na oso-
by prawne nie bedace jednostkami gospodarki uspotecznionej.

Mimo ze w praktyce stosunkéw handlu zagranicznego najczestszymi stosunka-
mi cywilnoprawnymi sa pod rzadem kodeksu stosunki miedzy polskimi przedsie-
biorstwami uspotecznionymi a kupcami indywidualnymi lub osobami prawnymi
cudzoziemskimi, osobi$cie jestem zdania (i poglagd ten w innym opracowaniu uza-
sadnilem 1), ze warstwa przepiséw szczegblnych k.c. dotyczgcych stosunkéw miedzy
jednostkami gospodarki uspolecznionej a osobami fizycznymi lub osobami praw-
nymi nie bedgcymi jednostkami gospodarki uspotecznionej (np. art. 384 k.c.) nie ma
zastosowania w stosunkach handlu zagranicznego, jako dotyczaca wyigcznie sto-~
sunkéw wewnatrzkrajowych. :

Praktycznie rzecz biorgc, zawarte tu rozwazania dotyczgce stosowania polskie-
go prawa wewnetrznego w stosunkach handlu zagranicznegc majg gléwnie walor
dla stosunkéw polskich przedsiebiorstw z przedsiebiorstwami (kupcami) niesocja-
listycznymi. W stosunkach bowiem miedzy organizacjami gospodarczymi (przedsie-
biorstwami) krajow RWPG obowiazujace tam ogoélne warunki dostaw, ogélne wa-
runki montazu, ogélne warunki obslugi technicznej? pozcstawiaja niewielkg licz-
be zagadnien krajowym systemom prawa materialnego, zwilaszcza po 1 stycznia
1969 r., tj. po wejSciu w Zycie nowej redakcji ogbélnych warunkéw dostaw RWPG,
ktéra uregulowata rowniez kwestie przedawnienia, pozostawiong w dotychczaso-
wych ogblnych warunkach wilasciwcsei kraju sprzedawcy.

W obrocie z extranei (a wigc praktycznie z kontrahentami z krajéw niesocjali-
stycznych) stosowane sg — z wylaczeniem przepisébw uznanych za majgce wylacz-

1 C. Przymusinski: Problematyka handlowa w polskim prawie cywilnym, wydawn.
Zrzeszenia Prawnikow Polskich, Katowice 1969/70, s. 49 i nast.

2 Podstawowe znaczenie majg ogolne warunki dostaw RWPG 1968 (o.w.d. RWPG 1968),
Kktére zastgpity poprzednio obowigzujgce o.w.d. RWPG 1958. Zgodnie z zaleceniem Komis}i
Handlu Zagranicznego RWPG, dzialajagc z upowaznienia Rady Ministrow PRL (uchwala
nr 266 z 20 sierpnia 1968 r., Mon. Pol. Nr 38, poz. 252) Minister Handlu Zagranicznego zarza-
dzeniem nr 45 z dnia 7 listopada 1968 r, (ogloszonym w Dzienniku Urzedowym MHZ Nr 15,
poz. 70) wprowadzil o.w.d. RWPG 1968 w zycie na terytorium PRL.
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riie charakter wewnatrzkrajowy i z modyfikacjami przewidzianymi w art. VI
przep. wprow. k.c. — przede wszystkim przepisy regulujace obr 61, tj. art. 353—921
k.c. oraz odpowiednie przepisy jego cze$ci ogblnej. W tym zakresie nasz k.c. re-
cypowal z k.z. i z p.o.pec. (a takze z kh) podstawowy, dominujacy zaséb swoich
przepiséw obligacyjnych, co w zasadzie, biorgc pod uwage tradycyjny charakter
tych zrodet i tradycyjng, oparta na Pandektach koncepcje samego k.., jest jed-
noznaczne z wysokim stopniem poréwnywalnoSci polskiego prawa obrotu z pra-
wem obrotu wielu krajow eurcpejskich, jak np. ze szwajcarskim prawem zobo-
wigzan (Obligationenrecht). Jesli chodzi o stosunki handlu zagranicznego, to pewne
podobienstwo praw krajowych (w okreSlonym wyZej sensie) stanowi niewatpliwie
conditio sine qua mon ich funkcjonalno$ci w stosunkach prywatnoprawnych o cha-
rakterze migdzynarodowym. Gdyby w tym zakresie, tj. w zakresie dotyczacym
obrotu z extranei, prawa krajowe przestaly byé poréwnywalne, zagroZone bylyby
same podstawy ich funkcjonowania jako regulatoréw tego obrotu. Ocena ta po-
twierdza sie¢ na przykladzie dopiero co omoéwionej kodyfikacji czechostowackiej,
gdzie wydanie odrebnego kodeksu cbrotu handlowego miedzynarodowego jest —
poza racjami przedstawionymi wyzej — logicznym wynikiem decyzji stworzenia ko-
deksu cywilnego regulujacego tylko stosunki miedzy obywatelami oraz stosunki
miedzy obywatelami a socjalistycznymi organizacjami gospodarczymi. Dla kazdego
czytelnika kodeksu cywilego czechostowackiego jest oczywiste, ze kodeks ten nie
moégiby byé $rodkiem obrotu handlowego miedzynarodowego.

2.2. Nalezaloby w tym miejscu jeszcze poSwiecié kilka stow zagadnieniu, w ja-
kich sytuacjach k.c. moze byé powolany do peilnienia funkeji regulatora obrotu
z extranei przed sgdami polskimi lub obcymi. Je$§li chodzi o sady polskie, to sa
one podporzgdkowane w tym zakresie postanowieniom polskiej ustawy z dnia 12 li-
stopada 1965 r. o prawie prywatnym miedzynarodowym. Wedlug art. 25 § 1 tej
ustawy strony mogg poddaé¢ swe stosunki o charakterze miedzynarodowym w za-
kresie zobowigzaih wybranemu przez siebie prawu, jezeli pozostaje ono w zwigzku
z zobowigzaniem. Jezeli strony nie skorzystaly z tego uprawnienia, sagd polski za-
stosuje przewidziane w ustawie inne !agczniki. Opierajgc sie na nich zastosuje np.
do sprzedazy rzeczy ruchomych prawo panstwa, w kiérym ma siedzibe sprzedaweca
{art. 27 § 1 pkt 1 cyt. ustawy).

Nie wnikajagc w problematyke prawa miedzynarodowego prywatnego dalej, niz to
jest potrzebne dla niniejszych rozwazan, ograniczymy sie tu do skonstatowania, ze
— wedlug polskiego prawa miedzynarodowego prywatnego — w zobowigzaniach
o charakterze miedzynarodowym wlaSciwo$é polskiego prawa wystepuje wtedy, gdy
badz strony poddaly swoj stosunek umowny prawu polskiemu i prawo to pozostaje
w zwigzku z zobowigzaniem, badz tez — w braku takiej umowy — gdy wlasciwosé
uzasadnia ktéry§ z innych lgcznik6w uwzglednionych przez ustawe, np. fakt, ze
polski kontrahent wystepuje w umowie w charakterze sprzedawcy.?

Dodajmy, ze sytuacje, o ktérych wyzej mowa, aktualizujg sie w stosunkach
obrotu z udzialem polskich przedsiebiorstw i nie sa bynajmniej sporadyczne, po-
niewaz polskie przedsiebiorstwa powolane do prowadzenia transakeji handlu za-
granicznego nieraz zastrzegajg w kontraktach z zagranicznymi partnerami wiasci-

3 W inny spos6éb uregulowana jest kwestia prawa miarodajnego w § 29 obowijzujg-
cego od 1 stycznia 1790 r. regulaminu Kolegium Arbitrow przy Polskiej Izbie Handlu Za-
granicznego: ,,Zesp6t orzekajgcy stosuje tego panstwa prawo, ktére strony zgodnie wybra-
ty, w braku wyboru — tego pafhstwa prawo, ktére zdaniem zespolu pozostaje w najscislej-
szym zwigzku z rozpatrywanym stosunkiem stron”.
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wos¢ sadu polskiego i prawa polskiego albo wla$ciwo$é sadu obcego i prawa pol-
skiego.

2. 3. Regulg jest, ze spory tego rodzaju tocza sie w Polsce przed sadami polubow-
nymi, np. przed Kolegium Arbitrow przy Polskiej Izbie Handlu Zagranicznego albo
przed tzw. sadem polubownym ad hoc z siedzibg w Polsce, a nie przed sgdami
powszechnymi. Nie ma to wplywu na tre§é niniejszych rozwazan, poniewaz row-
niez sad polubowny jest w okre§lonych granicach obowigzany do stosowania prawa
wlaSciwego dla stosunku prawnego bedacego przedmiotem sporu. Dotyczy to w
szczegblnodei przepisOw o przedawnieniu roszczen, o ktérych bedziemy moéwili
w dalszym ciggu w niniejszym artykule na tle niektérych orzeczen Sadu Najwyz-
5zego.

2.4. Do stosowania k.c. dochodzi w podobnym trybie rowniez przed sadami obcy-
mi, powszechnymi lub polubownymi. Zasada bowiem autonomii stron jest na ogdi
honorowana w normach kolizyjnych wielu krajéw. Natomiast szereg systemoéw
prawnokolizyjnych obcych — podobnie jak prawc polskie — nakazuje stosowaé dla
stosunku prawnego sprzedazy prawo kraju sprzedawcy, jezeli strony same nie okre-
§lity, jakiemu prawu poddajg swoéj stosunek prawny. Jezeli za§ nalezy zastosowaé
prawo polskie przed obcym sadem, to nalezy je zastosowaé — iak mowi doktiry-
na — tak, ,jakby je zastosowal sad tego obcego (w danym wypadku: polskiego)
panstwa”, Innymi stowy, sedzia jest ,zwigzany wykladnig prawa przyjeta w tym
panstwie, do ktorego obce prawoc nalezy”, *

3.1. Jest rzecza charakterystyczng dla stanu réwnowagi (czy nieréwnowagi) mie-
dzy prawem narodowym, tj. pochodzgcym od krajowego ustawodawcy, a prawem
miedzynarodowym, tj. pochodzacym od ustawodawcy miedzynarodowego, ze stosunki
obrotu handlowego miedzynarodowego podlegajg nieomal w calo§ci® (poza pra-
wem komunikacyjnym i finansowym) systemom prawnym narodowym, badz to swo-
bodnie wybranym przez same strony w kontrakcie, badz tez wybranym przez sg-
dy z pomocg bedacych w ich dyspczycji regul kolizyjnych wchodzacych w sklad
krajowych systeméw prawnych (np. z pomocg reguly, ze w braku odmiennego po-
rozumienia stron dla umowy sprzedazy stosuje sie prawo kraju sprzedawcy).

Za utrzymanie wigc tzw. miedzynarodowej harmonii rozstrzygnie¢ w warunkach
partykularyzmu narodowego w dziedzinie prawodawstwa cywilnego odpowiadajg
dzisiaj narodowe systemy prawne, przy czym dzielg one te odpowiedzialno§é z bar-
dzo rozpowszechniong w stosunkach obrotu handlowego miedzynarodowego formg
jurysdykeji polubownej, ktéra na ogét w stopniu wyzszym niZz powszechna, sado-
wa pozwala na uwzglednienie czynnika miedzynarodowo$ci przy rozstrzyganiu kon-
fliktéw z zakresu obrotu handlowego miedzynarodowego.

Owo funkcjonowanie prawa narodowego, m. in. polskiego, w roli regulatora sto-
sunkéw miedzy intranei a extramei (a czasem nawet miedzy extranei) wylaniaé
musi do§¢ zlozong problematyke, ktérej catkowicie nie likwiduje sam fakt, Ze ewen-
tualne konflikty podlegaja rozstrzygnieciu sgdu polubownego.

W szerokim rozumieniu wspomniana zlozona problematyka obejmuje instru-
mentalng ocene danego narodowego systemu prawnego pod katem widzenia
jego uzytecznos$ci jako $rodka w nowoczesnym obrocie miedzynarodowym w o0g6-
le. Na ogét pod tym wzgledem instytucje kazdego prawa wewnelrznego poddawa-

4 W. Ludwic'zak: Miedzynarodowe prawo prywatne, Warszawa 1967, s. 101.
5 Wyjatek stanowia, o czym juZz wyzej byla mowa, stosunki miedzy krajami uczest-
nikami RWPG, w ktérych przewazajg normy pochodzenia migdynarodowego.
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ne sg ostrej krytyce. Mowi sig, ze instytucje prawa narodowego jako wewnetrzne-
go nie ,pasujg” do wspoélczesnych form obrolu miedzynarodowego, ze krajowe or-
gana legislacyjne w niedostatecznej mierze uwzgledniaja miedzynarodowsa funkcje
reglamentacyjng przy stanowieniu prawa krajowego, ze rozwdj wspbiczesnego par-
tykularyzmu narodowego w dziedzinie prawa prywatnego doprowadza do tego, iz
narodowe systemy prawne miast sie zbliza¢ oddalajg sie coraz bardziej od siebie,
e wobec gréznicowania systeméw prawa narodowego zasada rownosci krajowych
systeméw prawa (przyjeta w regutach kolizyjnych) nie zapewnia rzeczywistej row-
noéci stron w stosunkach handlu zagranicznego. Pozwole scbie jedynie dla przy-
kladu wymieni¢ dwa pytania, jakie mogiby badacz tych zagadnietl postawié w sto-
sunku do polskiego prawa: Czy przepis art. 119 k.c., zabraniajacy skracania lub
przedluzania przedawnienia przez czynno§é prawng, stuzy naleiycie obrotowi mieg-
dzynarodowemu? Czy jest celowy z punktu widzenia obrotu w gre wchodzgcego
przepis art. 117 § 2 zdanie pierwsze k.c, zgodnie z ktérym sad uwzglednia prze-
dawnienie z urzedu nawet bez wniosku zainteresowanego diuznika?

Inny interesujgcy aspekt wspomnianej problematyki, ktérym wtasnie zamie-
rzam sie zajaé fragmentaryczne w tym artykule, dotyczylby oceny samego sto-
sowania prawa wewnetrznego. Chodziloby tu w zastosowaniu do prawa polskie-
go o podjecie proby wyjasnienia, czy sady liczg sie dostatecznie z mozliwoscig sto-
sowania danego interpretowanego przepisu w obrocie migedzynarodowym. Mozliwo$é
stosowania polskiego prawa wewnetrznego w obrocie miedzynarodowym powinna
w pewnym zakresie (zakres tego stopnia powinna ustali¢é nauka i judykatura)
oddzialywaé na stosowanie tegdo prawa w obrocie wewnetrznym, chcciaz ta teza
moze si¢ wydawaé paradoksalna. Jedynym znanym autorowi przykladem roz-
strzygniecia, w ktérym Sad Najwyiszy expressis verbis bral pod uwage mozno$é
stosowania przepisu w obrocie miedzynarodowym, jest uchwala SN z dnia 5XI.
1970 r. III CZP 63/70¢ Chodzilo tu zresztg o interpretacje przepisu prawa pro-
cesowego, a nie materialnego, przy czym spér toczyl sie miedzy krajowcami. Ot6z
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,nie do przyjecia bylby w obrocie zagranicznym
poglad, iz zapis na sad polubowny wygasa z chwilg uchylenia wyroku sadu polu-
bownego przez sad powszechny”.

3.2. W wyniku raczej notorycznej tendencji w orzecznictwie, by braé¢ pod uwa-
g2 — nieraz zreszta problematyczne — potrzeby obrotu wewnetrznego, obserwu-
jemy ostatnio w dziedzinie okres6w obowigzujacych przy dochodzeniu roszczen
z rekojmi i gwarancji pojawienie sie wykladni, ktéra pomijajac jej wy-
soce dyskusyjne wewnatrzkrajowe uzasadnienie, pozostaje w kolizji nie tylko
z obiektywnie pojetymi wymaganiami miedzynarodowego obrotu handlowego, za-
interesowanego w sposéb oczywisty tym, by terminy przedawnienia tego rodzaju
roszczen byly Kkrotkie, ale takze z interesami polskich kontraheprtéw uméw prze-
widujgcych witasciwo$é polskiege prawa. Stosownie do tej wyktadni polski kon-
trahent umowy zagranicznej przewidujacej wlasciwosé prawa polskiego (co ra-
czej ma miejsce tylko wtedy, gdy polskie przedsigbiorstwo wystepuje jako sprze-
dawca lub wykonawca zaméwienia) znajdzie sie na skutek zastosowania prawa
polskiego w sytuacji gorszej, niz gdyby kontrakt przewidywal np. prawo szwaj-
carskie.

3.3. JeSli chodzi o rekojmie, to mniej wiecej od 1964 r. — w przeciwien-
stwie do wykladni przyjetej przed wojng na tle na ogoét analogicznych przepiséw

6 OSNCP 1971, z. 5, poz. 78.
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k.z.” — SN traktuje jako nie bedace roszczeniami z tytulu rekoj-
mi roszczenia odszkodowawcze przewidziane w art. 566 § 1 zdanie pierwsze k.c.,
1 wiec w stosunku do ktérych sprzedawcy (przyjmujacemu zamowienie) przyshu-
guje prawo ekskulpacji.

Pocigga to za soba niemozno$é stosowania w stosunku do teg> rodzaju roszczen
jednorocznego terminu zawitego przewidzianego w art. 568 k.c. Oznacza to roéw-
niez konieczno$§é rozréznienia — na tle rekojmi — roszczen odszkodowawczych:

— podnoszonych w ramach ,interesu pozytywnego” (art. 566 § 1 zdanie pierw-
sze k.c.), obejmujgcych pelny zakres wynagrodzenia szkody i bedacych wedlug tej
wykladni w rzeczywistosci roszczeniami uregulowanymi przepisami ogélnymi o nie-
wykonywaniu zobowigzan i w zwigzku z tym podlegajgcych przedawnieniu ogol-
nemu;

— podnoszonych w ramach ,jinteresu ujemnego”, majacych charakter obiektyw-
ny, tj. niezalezny od winy sprzedawcy (przyjmujacego zamoéwienie), podlegajacych
krotkiemu terminowi zawartemu w art. 568 k.c.

Idea opierania roszezen odszkodowawczych z tytulu wad fizycznych na przepi-
sach ogélnych, m. in. dotyczacych wykonywania zobowigzan, nie jest nowa. Nie
kwalifikowalaby sie tez bynajmniej do generalnego odrzucenia, gdyby reprezen-
tujgce ja orzecznictwo staralo sie bardziej precyzyjnie okre$lié, w jakich np. wy-
radkach — mimo zawartej umowy sprzedazy przewidujgcej szczegblng odpowie-
dziatalno§¢é sprzedawcy z tytulu rekojmi — sprzedawca moze byé pociggniety do od-
powiedzialno$ci przez kupujacego z pominieciem postanowien o re¢kojmi. W litera-
turze obcej® przyjmuje sie dopuszczalno$é przeniesienia sporu na grunt przepi-
sow ogélnych tylko wyjatkowo, gdy np. kupujacy wykaze, 2e nie przyjatl za-
ofiarowanej mu rzeczy (dziela), czyli uznal, Ze zobowigzanie nie zostalo nalezy-
cie wykonane. ’

Fakt kwalifikowania omawianych silniejszych roszczen odszkodowawczych, ja-
ko nie bedacych uprawnieniami z tytulu rekojmi, pocigga za sobag te konsekwen-
cje (art. 563 k.c.), trudng zresztg do wytlumaczenia w $§wietle zasady pewnosci
obrotu prawnego, ze kupujacy moze wystapié z powddztwem odszkodowawcezym
mimo niezachowania tzw. ezynno$ci zachowaweczych, obejmujacych obowigzek szyb-
kiego zbadania odebranej rzeczy i szybkiego zawiadomienia sprzedawcy o wadzie.
Jak glosi teza uchwaly SN z dnia 7.VIIL.1969 r. III CZP 120/68° (dotyczgcej umo-
wy sprzedazy), ,Utrata uprawnien z tytulu rekojmi na skutek uplywu terminoéw
przewidzianych w art. 563 i 568 k.c. nie powoduje utraty roszczen odszkodowaw-
czych, o ktérych mowa w art. 566 § 1 zdanie pierwsze k.c.” Podobnie — w za-
kresie umowy o dzielo — stanowi wyrok SN z dnia 22.X.1970 r. III CRN 213/701°

7 Wchodzg tu w gre m. in. nastepujace orzeczenia SN:

— Wyrok z dhjq 28.V.1864 r. II CR 540/63, OSNCP 1965, z. 2, poz. 2,

— wyrok z dnia 20.IX.1968 r, III CRN 217/68, OSPiKA 1969, poz. 253,

— uchwata z dnia 7.VIIL.1969 r. 1II CZP 120/68, OSNCP 1970, z 12, poz. 218,

— wyrok z dnia 22.X.1970 r. III CRN 213/'10, PUG nr 6/197, s. 209—210.

W orzecznictwie przedwojennym konsekwentnie podtrzymywany byt poglad, ze cho-
ciaz dostarczenie wadliwej rzeczy jest nienalezytym wykonaniem umowy, to jednak przepi-
sy o odszkodowaniu za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy, jako ogé6lne,
muszg ustapié przepisom o rekojmi za wady fizyczne, jako szczegbélnym. Por. wyrok z dnia
13.XI1.1936 r. C II 14676/36, ZO nr 5/1937, poz. 187.

8 W literaturze polskiej problem ten omoéwiony jest stosunkowo szeroko z przytocze-
niem literatury zagranicznej w artykule Z. K. Nowakowskiego: Ochrona nabywcy
rzeczy z wadami, ,,Ruch Ekonomiczny i Socjologiczny” z. 2/196’1, s. 1=30.

9 Por. wyzej przypis 7.

10 Por. wyzej przypis 7.
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(wydany zresztg na podstawie przepisow kodeksu zobowigzan, a nie k.c.): ,Nie-
dopelnienie nakazanych przez prawo aktéw starannosSci i niezachowanie termi-
néw, od ktérych ustawa uzaleznia skuteczno$é dochodzenia roszczen z tytulu re-
kojmi za wady fizyczne, nie pozbawia zamawiajgcego dzielo mozno$ci wykazania,
ze wskutek wad dziela, oddanego niezgodnie z obowigzkiem nalezytego S$wiadcze-
nia, powstala konkretna szkoda”.

Stanowisko to deklaruje kompletng neutralno$é (nie do przyjecia np. w sto-
sunkach handlowych, zwlaszcza zagranicznych) wobec faktu, kiedy kupujacy
{zamawiajgcy) stwierdzil istnienie wady. Pod tym wzgledem jest ono nawet bardziej
rygorystyczne od najbardziej rygorystycznego na kontynencie orzecznictwa sadow
francuskich, obcigzajgcego profesjonalnego sprzedawce odpowiedzialnoScia nawet
za wade ukryta w my$l paremii lacinskiej: peritus sciens rei suae. W ramach
wspomnianego francuskiego orzecznictwa, powszechnie krytykowanego przez kraje
handlujagce z Francjg, roszczenie moze wprawdzie dotyczyé wady ukrytej, i to na-
wet odkrytej w dlugi czas po cdbiorze rzeczy, ale pod warunkiem, Ze samo rosz-
czenie zostanie zgloszone w kr6tkim czasie po ujawnieniu wady ukrytej.

W swoim czasie na tle art. 336 § 1 k.z. powstala watpliwo§é, czy uprawnienia
do odstgpienia od umowy i do Zadania obnizenia ceny (art. 325 § 1 k.z.) sa czy
tez nie sg ograniczone krotkimi terminami zawitymi przewidzianymi wspomnia-
nym art. 336 § 1 k.z. Chodzi bowiem o uprawnienia, gdy tymczasem art. 336§ 1
kz. mowil o roszczeniach (,roszczen z tytulu rekojmi za wady fizyczne nie
mozna dochodzi sgdownie” po uplywie okreSlonych w tym przepisie terminow).
Z tego zresztg powodu obecny odpcwiednik art. 336 § 1 k.z., a mianowicie art.
568 § 1 k.c., postuguje sie juz wyrazem ,uprawnienie”, a nie ,roszcaenie” (,,Upraw-
nienia z tytulu rekojmi za wady fizyczne wygasaja po uplywie (..)”). Warto przy-
pomnieé, ze wlaénie Aleksander Wclter, ktéry wywart wplyw na takg wtiasnie
redakcje art. 568 § 1 k.c., uwazal, iz przyjecie dla k.z. rczwigzania, za ktérym
przemawialaby wykladnia gramatyczna, ,prowadziloby do rezultatéw spolecznie
niepozadnych, skoro niweczyloby stuszng tendencje ustawodawcy dc mozliwie szyb-
kiej likwidacji stosunkéw powstalych na skutek dostarczenia rzeczy wadliwej.”” 12

Stowa te nadal sa w peilni sktualne, z tym jednak zastrzezeniem, Ze przez re-
zultaty spolecznie niepozadane trzeba rozumieé¢ roéwniez nasz udzial w obrocie
handlowym miedzynarodowym.

3.4. W kilku opublikowanych orzeczeniach!? (wszystkie pochodzg z 1970 r.) SN
przyjal, ze do dochodzenia roszezen z tytulu gwarancji nie majg zastosowania
terminy zawite z art. 568 k.c., przewidziane dla roszczen kupujacego z tytuiu
rekojmi za wady fizyczne. ,Zaden bowiem przepis regulujgcy odpowiedzialno$é
z tytulu gwarancji — stwierdza jedna z tez!3 — nie ustanawia terminu do docho-
dzenia tych roszczen, jak réwniez nie dopuszcza mozliwosci odpowiedniego sto-
sowania terminéw przewidzianych dla uprawnien z tytulu rekojmi”. W kon-
sekwencji do roszezen z tytulu gwarancji maja mieé zastosowanie ,,0gblne termi-
ny przedawnienia”, czyli 10 lat.

11 A, Wolter: Czasowe ograniczenie uprawnien z tytulu rekojmi za wady, ,,Panstwo
i Prawo” z. 8—9/1960, s. 357 i nast.

12 Chodzi tu m. in. o nastepujace orzeczenia SN:

— wyrok z dnia 8.I.1970 r. II CR 593/69, OSNCP 1970, z. 10, poz. 187,
— wyrok z dnia 23.XI.1970 r. I CR 65/70, OSNCP 1971, z. 6, poz. 113.

13 Wyrok SN z dnia, 8.I1.1970 r. (cytowany wyzej w przypisie 12).
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50 Czestaw Przymusinski Nr 7-8 (175-6)

Poglady te sg oczywiScie trudne, jezeli wrecz nie niemozliwe do akceptacji
w stosunkach handlu zagranicznego. Oprécz wielu innych nasuwa sie przede wszyst-
kim pytanie, dla jakich racji przy stosowaniu przepiséw o gwarancji, zwigzanych
§ciSle z umowsa sprzedazy, a umieszczonych w ramach przepisbw o sprzedazy, nie
bierze sie pod uwage szczegblnego dwuletniego przedawnienia przewidzianego
w art. 554 k.c. dla roszczen z umowy sprzedazy. Albo: dlaczego SN nie wzigt pod
uwage akcesoryjnego charakteru gwarancji wzgledem rekojmi, na ktoéry wskazu-
je art. 581 § 3 k.c. w zwiazku z art. 582 k.c. (,Termin do wykonania uprawnieh
z tytutu rekojmi za wady fizyczne rzeczy nie moze skonczyé sie wczeSniej jak
w trzy miesigce po uplywie terminu gwarancji”)?

Omawiane orzeczenia dotycza samochoddéw, m. in. wygranych na loterii. Roz-
patrujac podobny kazus samochodowy ped rzadem k.z., SN przyjgl (pomimo, Ze
instytucja gwarancji nie istniala wtedy w kodeksie), ze roszczenia z tytulu gwa-
rancji podlegaja rocznemu terminowi zawitemu przewidzianemu w art. 336 § 1 k.z.,
przy czym wspomniany termin roczny biegnie dopiero od daty uplywu okresu ob-
jetego gwarancja. !4

Szersze oméOwienie problematyki prawnej wiaZacej sie z orzeczeniami SN z 1970 r.
dotyczgcymi gwarancji nie jest mozliwe w ramach tego artykutu, poniewai wy-
rnagaloby to podjecia proby charakterystyki prawnej samej instytucji gwarancji.

Chcialbym sie tu ograniczyé do wypowiedzenia zapatrywania — bez blizszego
uzasadnienia go w tym artykule — Ze przepisy o gwarancji zawarte w k.c. z sa-
mego zalozenia sy zd. m. przeznaczcne na uzytek wewnagtrzkrajowy.

4, Uwagi zebrane w tym artykule zmierzaly do postawienia problemu, dotych-
czas w ten sposdb nie sformulowanego po wejsciu w zycie k.c.

Przez zasade jedno$ci prawa cywilnego rozumie sie w nauce prawa cywilnego
normowanie przez prawo cywilne stosunkéw cywilnoprawnych ,bez wzgledu na
podmioty réznych form wilasno$ci wystepujacych w naszym ustroju”. 1®

W rzeczywistosci jednak k.c. w pewnym zakresie expressis verbis uwzglednia
podmiotowe cechy uczestnikéw stosunkéw prawnych (np. w art. 558 § 1 zda-
nie drugie k.c.).

W pewnym tez zakresie, zdaniem moim, ustawodawca ponadto — w sposOb po-
sredni — upowaznia organy orzekania do niestosowania w obrocie zagranicznym
przepiséw, ktore, jak z ich treéci albo z usytuowania wynika, maja przeznacze-
nie wewngtrzkrajowe. Dotyczyloby to np. — procz przepisbw o gwarancji zawar-
tych w art. 577—582 k.c. — wszystkich w ogole szczegbélnych postanowien k.c. do-
tvezacych wylacznie stosunkéw miedzy jednostkami gospodarki uspoltecznionej a in-
nymi osobami, dalej — postanowien o cenach administracyjnie ustalonych (np. art.
537 i in. k.c.), a takze stwierdzonego w art. 355 § 2 k.c. obowigzku szczegblne]
ochrony wtasno$ci spotecznej, ktéry z natury rzeczy moze dotyczy¢ tylko intranei
i niektérych innych, Z réznych za$§ powoddéw nie wydaje sie stuszne, zeby wykladnia
sadowa formulowata tezy stosowalne jedynie w obrocie krajowym, ktére mialyby
by¢ dopiero nastepnie modyfikowane odpowiednio dla sfery stosunkéw handlu za-
granicznego.

14 Wyrok SN z dnia 2.V.1963 r. 4 CR 295/62 (cytuje na podstawie streszczenia zawartego
w miesieczniku ,,2ycie Gospodarcze’ nr 30/1964, s. 5 i 6).

15 Tak definiuje zasade jednoSci k.c. 1964 S. Szer: Prawo cywilne — Cze§¢ ogolna,
Warszawa 1967, s. 5. '



