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czas, gdy chodzi o warunkowe umorzenie postepowania prawomocnie orzeczone
przez sgd wojewcédzki lub Sgd Najwyziszy.

II. Instytucja podjecia postepowania warunkowo umorzonego rodzi wiele pro-
bleméw. Ich rozwazenie nie jest tu jednak mozliwe ze wzgledu na ograniczone ra-
my tej publikacji.

RECENZIJE

Wiestaw Daszkiewicz: Naprawienie szkody w prawie karnym, Wydawnictwo
Prawnicze, Warszawa 1972

Prof. dr W. Daszkiewicz od szeregu
lat zajmuje sie problematyka docho-
dzenia rcszezen majatkowych w pro-
cesie karnym, zasgdzenia odszkodowa-
nia z urzedu i nawigzki.! Monografia
pt. ,Naprawienie szkody w procesie

karnym?” jest swego rodzaju podsumo- "

waniem jego dotychczasowego dorobku
i zainteresowan, zarazem jednak jest
to praca odmienna od dotychczaso-
wych, praca o problematyce raczaj
prawnomaterialnej niz procesowej i o
bardzo szerokim wachlarzu zagadnien.
Dzieli sie cna na dwie czesci.
Cze$é pierwsza nosi tytut
,,Obowigzek naprawienia szkody jako
Srodek probacyjny” i sklada sie z pig-
ciu rozdzialdow. Cze§é te rozpoczyna
»,Wprowadzenie do problemu” (roz-
dziat I). w ktorym Autor daje krétki
rys historycznoporéwnawecezy instytueji

naprawienia szkody w prawie karnym,
zapoczgtkowanej przez pozytywizm
wloski, a w ustawodawstwach socjali-
stycznych wyrazajgce] sie w dwoch
nurtach: wprowadzenia kary w postaci
naprawienia szkody (vide Przewodnie
zasady ustawodawstwa radzieckiego z
1919 r.) oraz wykorzystanie obowiazku
naprawienia szkody jako s$rodka p-o-
bacyjnego.

Juz na wstepie zapowiada Autor po-
trzebe spojrzenia na krzyzowanis sig
norm prawa karnego i prawa cywil-
nego w sferze roszczen odszkodowaw-
czych wyniklych z przestepstwa. W
rozdziale II omawia istote karnopraw-
nego obowigzku naprawienia szkody i
jej praktyczne konsekwencje w sfe':ze’
prawa materialnego, zestawiajgc kon-
sekwencje w dziedzinie prawnokarnej
i prawnocywilnej. W prawie cywil-

1 Por. zwlaszcza nastepujgce prace W. Daszkiewicza: Proces adhezyjny na tle pra-

wa polskiego, Warszawa 1961; Zasgdzenie odszkodowania z urzedu w polskim preccesie kar-
nym, Warszawa 1970; Dochodzenie rcszczen majgtkowych w wojskowym procesie karnym,
RPEiS 1958, nr 1; Proces adhezyjny de lege ferenda, PiP 1939, nr 10; Powoéddztwo adhezyjne
prokuratora, NP 1960, nr 11; Cdmowa rozpatrzenia powodztwa adhezyjnego, BGP 1961, nr
5--7; Kilka uwag o powoddztwie adhezyjnym w wojskowym procesie karnym, WPP 1962,
nr 1; Zasgdzenie odszkodowania z urzedu, Pal. 1962, nr 9; Droga procesu adhezyjnego w spra-
wach o wynagrodzenie szkody w mieniu wojskowym, PP 1963, nr 3; Przedawnienie roszczen
a zasgdzenie ocszkodowania z urzedu w procesie karnym, Pal. 1966, nr 3/4; Nawigzka w po-
stepowaniu karnym i karno-administracyjnym Pal, 1967, nr 4; Proces adhezyjny a poste-
powanie sgdowe w sprawach karno-administracyjnych, PiP 1967, nr 6; Kierunki rozwoju pro-
cesu adhezyjnego, Pal. 1969, nr 1; Dwie kontrowersje na temat zasgdzenia odszkodowania
z urzedu, PiP 1869, nr 6; Powoddztwo adhezyjne a zasgdzenie odpowiedniej sumy pienieznej
na rzecz PCK, WPP 1966, nr 2,



Nr 9 (177)

Recenzije 43

nym na pierwsze miejsce wysuwa sig
funkcja kompensacyjna, w prawie kar-
nym — funkeja resocjalizacyjna. Obo-
wigzek cywilnoprawny naprawienia
szkody powstaje wskutek wyrzadzenia
szkody, natozony w zwigzku z warun-
kowym umorzeniem, warunkowym
przedterminowym zwolnieniem albo
warunkowym zawieszeniem wylkcnania
kary czy karg ograniczenia wolnosci,
powstaje dopiero na skutek prawc-
mocnego orzeczenia. Orzeczenie wiec
w postepowaniu karnym inaczej niz
crzcezenie sgdu cywilnego) ma cha-
rakter konstytutywny. Poniewaz je-
dnocze$nie istnieje zobowigzanie cy-
wilne, przeto oba te obowigzki — jak
sie wyraza Autor — ,nakladajg sie na
siebie . W postepowaniu karnym or-
gan procesowy powinien, je$§li to jest
mozliwe, zobowigzaé oskarzonego do
naprawienia catej szkody. Jest to naj-
tardziej wychowawcze 1 najkardziej
celowe. Organ procesowy ni2 jest jod-
nak zwiazany zasadg peilnej kompen-
saty. Ta swoboda ograniczona jest -—
w o<{niesieniu do instytucji warunikc-
wego umorzenia — w sprawach o
przestepstwa przeciwko mieniu, a przy
warunkowym zawieszeniu wykonania
kary oréz warunkowym przedtermino-
wym zwolnicniu — w odniesieniu do
skazania za zzgarniecie mienia spc-
lecznegn. We wszystkich tych wypad-
kach orzeczenie co do naprawieaia
szkody jest obligatoryine, przy czym
w ostatnich dwoch musi chjgé caly
szkode. Orzeczerie o naprawieniu
szkody, stanowigce rozstrzygniecie
sprawy cywilnej (wydane w procesie
karnym lub cywilnym), prav.omocne
lub wykonalne, stanowi tytut egzeku-
cyijny, a po zaopatrzeniu go klauwmlg
wykonzalnoéci — tytul wykonawezy.
Sankcja niewykonania obowigzku wy-
rownania szkody, nalozonego przy wa-
runkowym umorzeniu, jest podjecie
postepowania. W odniesieniu do ska-
zania na kare ograniczenia wolna$ci
niewykenanie nalozcnego otowiaziu

wyrdéwnania szkody pocigga za' sobg
zarzgdzenie kary zasiepczej oraz unie-
mozliwienie zwolnienia od reszty kary.
Przy warunkowym przedterminowym
zwolnieniu sankcjg jest mozliwo$é od-
wclania. Przy warunkowym zawiesze-
niu wykcnania kary sankcje sg réznc-
rodne (obligatoryjne albo fakultatywne
zarzgdzenie wykonania kary — art. 78.
k.k., mozliwo§¢ egzekucji — art. 94
k.k.). Wreszcie: Autor poddaje swym
rozwazaniom Kkwestie zastosowalnosci
przepisOw prawa cywilnego przy for-
mulowaniu w procesie karnym orze-
czen co do naprawienia szkody.

Rozdzial III poSwiecony jest zagad-
nieniom procesowym, gidownie za§ oma-
wia problemy kompetencji organdéw
procesowych i obowigzujacych form
orzekania o okowigzku naprawienia
szkody przy stosowaniu warunkowego
zawieszonia wykonania kary, warunko-
wego przedterminowego zwolnienia,
warunkowego umorzenia postepowania
craz przy orzekaniu o tym obowigzku
wraz z karg pozbawienia czy ogranicze-
nia wolnosci. Autor omawia problema-
tyke zaskarzalno$ci i wykonalnosci
powyzszych orzeczen. Orzeczenia o
obowiagzku naprawienia szkody zwig-
zene z instytucjami warunzowego
umorzenia, zawieszenia wykonania
kary, z kara cgraniczenia wolno$ci i
warunkowym przedterminowym zwol-
nieniem zestawia z orzecznictwem w
procesie cywilnym, w procesie adhe-
zyjnym craz zapadlym w trybie orze-
czenia odszkodowania z urzedu. Oma-
wiajac kwestie zaskarzalno$ci orzecze:
w trybie warunkowego umorzenia, o-
powiada sie '— zdaniem mocim stusz-
nie — przeciwko zaskarzalnoéci orze-
czen prckuratorskich w trybie zaza-
leniz, prryjmujac jedynie dopuszczal-
ncéé sprzeciwu oskarzonego oraz. ogra-
niczcnego zazalenia (na warunki umo-
rzenia) cskarzciego i pokrzywdzonego.
Stusznie takze postuluje Autor niepo-
mijani\e.interesu wierzyciela przy wy-
berze przez organ procesowy drogi
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orzeczenia o naprawieniu szkody (s.
39).

Do kwestii tej powraca Autor réw-
niez w rozdziale IV, stanowiacym do
pewnego stopnia podsumowanie i za-
tytulowanym: Konsekwencje duali-
stycznego unormowania obowigzku na-
prawienia szkody. Omawia tu przede
‘wszystkim wybor miedzy zobowiaza-
niem oskarzonego do naprawienia
szkody w trybie art. 35 lub 75 kk.
a art. 363 k.p.k. Przy wyborze postu-
luje uwzglednianie przestanek wychon-
wawczych, interesu wierzyciela oraz
sytuacji oskarzonego. Trafnie ekspo-
nuje dyrektywe: ,Im wieksze prawdo-
podobienstwo dobrowolnego wykonania
zobowigzania, tym powazniejszy argu-
ment za stosowaniem odpowiednich
norm materialnego prawa karnego, a
nie art. 363 k.p:k. (s. 48). Ustawodawca
nie wylgczyl mozliwo$ci podwédjnego
orzecznictwa, Kumulacji rozstrzygnieé
(w odniesieniu do tego samego dluz-
nika i wierzyciela przy tozsamosci
szkody). Autor podaje w tej kwestii
nastepujacy przyklad: Sad =zastosowal
do wszystkich oskarzonych warun-
kowe zawieszenie wykonania kary i
orzek! na podstawie art. 75 o obowigz-
ku naprawienia szkody, w stosunku
do niektérych oskarzonych na skutek
rewizji oskarzyciela zawieszenie wyko-
nania kary uchylono. Wobec tych osob
musi znalezé zastosowanie w sprawie
o zagarniecie mienia spolecznego srt.
363 k.p.k. Dodaé¢ co prawda malezalo-
by, Ze bedziemy tu mieli do czynienia
z réznymi diuznikami! (s. 58).

Dalej, omawia Autor: problematyke
zobowigzan solidarnych i odsetek oraz
dopuszczalnosci dochodzenia w proce-
sie cywilnym, zagadnienie réznicy mie-
dzy Swiadczeniem okreSlonym w zdbo-
wigzaniu w trybie art. 75 kk. a lym,
co odpowiada. rzeczywistym rozmiarom
szkody (odpowiedZ twierdzgca!), oraz
sprawe zabezpieczenia karnoprawnego
obowigzku naprawienia szkody. Zabez-
pieczenie uwaza Autor za dopuszczalne

w trybie art. 248 k.p.k. (zabezpieczenie
kary grzywny, konfiskaty mienia, prze-
padku rzeczy oraz roszczen O napra-
wienie szkody, gdy popelniono prze-
stepstwo przeciwko mieniu spoleczne-
mu lub wyrzadzono przestepstwem
szkode w mieniu spolecznym) oraz w
trybie procesu adhezyjnego. Natomiast
obowigzki odpowiadajgce roszczeniom
cywilnoprawnym, lecz nalozone w
my$§l przepisbw prawa karnego, nie
podlegajg zabezpieczeniu, gdyz zalo-
zeniem odpowiednich instytucji jest
dobrowolno$é wykonania.

W rozdziale V zajagl sie Autor na-

prawieniem  szkody niemajatkowej.
Duze trudno$ci sprawiaja tu roézunice
miedzy terminologig ustawodastwa

karnego (,szkoda” w sensie tak majat-
kowym, jak i miemajgtkowym, np. w
art. 130 i 129 k.k.) i cywilnego (poje-
cie ,szkody” i ,krzywdy” — art. 445
k.c) Artykut 487 § 1 k.p.k. takze roz-
réznia ,,szkode” i ,krzywde” oraz od-
pcwiednie prawo do odszkodowania
i zado$éuczynienia (art. 487 § 3 k.p.k).
Wobec réznorodnej terminologii w pra-
wie karnym oraz ze wzgledéw celo-
woSciowych Autor opowiada sie za sta-
nowiskiem, iz w tresci art. 28 § 2, 35
i 75 kk. mieSci sie takze zado$éuczy-
nienie za doznang krzywde (szkode nic-
majatkows). Opowiada sie takie za
dopuszczalnodcig stosowania zobowig-
zan z art. 24 k.c. w charakterze §rod-
kow probacyinych, choé¢ nie sg one do-
puszczalne w procesie adhezyjnym.
Obowiazki przeproszenia i zaplacenia
okre§lonej sumy pienieznej moga byé
w ramach art. 28, 35 i 75 k.k., gdy
sprawca wyrzadzil szkode niemajgtko-
wa, orzeczone kumulatywnie. Przy
szkodach typu niemajgtkowego forma
naprawienia szkody moze byé takze
zobowigzanie do wykonania okreslo-
nych prac lub §wiadczeri na cele spo-
leczne.

Objeto$ciowo mniejsza cze§é dru-
ga, dotyczgca instytucji nawiazki (li-
czy ona stron 40, pierwsza za$§ cze$§é 70)
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sklada sie z trzech rozdzialdéw zatytu-
lowanych: Wprowadzenie do problemu
(rozdz. I), Nawigzka w obowigzujacym
prawie polskim (rozdziat I1I) oraz Za-
sadzenie nawiazki a implikacje w sfe-
rze stosunkéw cywilnoprawnych (roz-
dziat III). Zwigzek miedzy instytucja-
mi omawianymi w cze$ci pierwszej a
nawigzka, ktéra pelni réwniez funkcje
represyjno-wychowawcze i zarazem jest
swoistg forma zado$éuczynienia za
szkode, uzasadnia ujecie czeSci I i cze§-
ci II w jedng calo§é, zarazem jednak
trafne bylo tu wydzielenie tych dwo6ch
czesci pracy, ktore stanowig jakby dwie
odrebne rozprawy.

W rozdziale I Autor omawia ujecie
instytucji nawigzki w literaturze pol-
skiej okresu przed kodyfikacjgz 1969r.,
nie majacego dla ujeé wspolczesnych
wiekszego znaczenia. Za podstawowy
uwaza Autor problem giéwnego celu
nawigzki jako $rodka czy to represji,
czy tez kompensacji.

Na pytanie to udziela Autor odpo-
wiedzi w rozdziale nastepnym, tj. II.
Rozdzial ten zaczyna od tezy, ze ranga
nawigzki w nowym ustawodawstwie
karnym powaznie wzrosta. Kodeks kar-
ny przewiduje nawigzke w trzech wy-
padkach: 1) w art. 59 § 3 (umy$lne
wystepki o charakterze chuliganskim);
2) w razie skazania za zniestawienie
lub oszczerstwo (w obu wypadkach —
na rzecz pokrzywdzonego, Polski Czer-
wony Krzyz lub inny wskazany przez
sad cel spolteczny); 3) wreszcie za wy-
ragb drzewa albo kradziez drzewa wy-
rabanego lub powalonego, przy czym
jest to nawigzka obligatoryjna w wy-
soko$ci podwédjnej warto$ci drzewa na
rzecz pokrzywdzonego (zar6wno jed-
nostek panstwowych i spolecznych, jak
i os6b prywatnych) — art. 213 § 2 k.k.
Nieliczne wypadki nawigzek przewi-
dzianych w przepisach szczegélnych po-
zostawia Autor raczej poza zakresem
swoich rozwazan. Cech represyjnych na-+
wigzki dopatruje sie Autor w tym, ze
moze ona byé orzeczona na cele spo-

leczne oraz ze jej wysoko$é nie musi
odpowiadaé wysoko§ci wyrzgdzonej
szkody. Stusznie podkre§la Autor nie-
jednolito§é instytucji nawigzki. W od-
niesieniu do art. 59 § 3 i 178 § 3 k.k.
wigze sie ona z przestepstwami naru-
szajacymi dobra osobiste. Zastepuje
skutecznie dochodzenie roszczen w Aro-
dze cywilnoprawnej. Zasgdza sie ja
z urzedu, przy czym nie wymaga fo
udzialu pokrzywdzonego ani nie zamy-
ka drogi cywilnej do dochodzenia
Swiadczen przekraczajgcych rozmiary
nawigzki. Mozno§é zasadzenia nawigzki
na rzecz PCK lub na jaki§ inny cel
spoteczny wyraza jej funkcje represyj-
ng i prewencyjno-wychowawczg. Autcr
wymienia przykiady, kiedy celowa jest
nawigzka na cele spoteczne (np. gdy
pokrzydzony nie chce uzyskaé korzy$-
ci majatkowej, gdy pokrzywdzony
zmart itp.). Nawigzka przewidziana w
art. 213 § 2 k.k. jest obligatoryjna, jest
ekwiwalentem za straty czesto trudne
do obliczenia, a jej wysoko$é podkresSla
cele represyjne. Rozdzial II zamyka
Autor wnioskiem o ré6znorodnych funk-
cjach nawiazki, ktéra tym samym nie
moze byé uwazana za instytucje o jed-
nolitym charakterze.

Ostatni rozdziat (III) omawia skutki
(moze niepotrzebnie zwane ,implika-
cjami”) zasgdzenia nawigzki w sferze
stosunko6w  cywilnoprawnych. Sze$§é
pierwszych stron poswieca Autor omo-
wieniu kontrowersji co, do mozliwosci
kumulowania nawigzki i odszkodowa-
nia z urzedu ma tle dawnego stanu
prawnego w odniesieniu do zagarniecia
drzewa z lasu stanowigcego mienie spo-
leczne. Interesujacy teoretycznie spor
nie ma juz dzi§ znaczenia, jednakze
analogiczne przepisy uzasadniaja przy-
pomnienie tej kwestii. W aktualnym
stanie prawnym nalezy za przestepstwa
zagarniecia mienia czy to w postaci
wyrebu, czy tez kradziezy drzewa po-
walonego lub wyrabanego orzec za-
réowno nawiazke jak i odszkodowanie
z urzedu. Je$li do zagarniecia nie do-
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szlo, nie ma wowczas podstawy do za-
sgdzenia odszkodowania w 'trybie art.
363 § 1 k.p.k. W odniesieniu do art. 59
§ 3 kk. ustawa mie daje wskazoéwki
co do stosunku nawigzki do odszkodo-
wania cywilnego. Zdaniem Autora na-
lezy zajgé stanowisko, ze cywilno-
prawny obowigzek naprawienia szkody
zmniejsza sie tu o kwote nawiagzki, al-
bowiem funkcja kompensacyjna wybi-
ja sie tu na czolo przed funkcjg re-
presyjna.? Dalsze komplikacje rodzi
problem zaliczania na konto odszkodo-
wania nawigzki orzeczonej, ale nie
uiszczonej. Dla unikniecia najczestszych
w praktyce komplikacji Autor zglasza
dezyderat pod adresem ustawodawcy,
aby nie obejmowaé ustawami amne-
stycyjnymi zasgdzonych nawigzek.
Szczegblne trudnosci rodzi zachodzenie
na siebie nawigzki i cywilnoprawnego
cbowigzku zado$éuczynienia za krzyw-

de. Mozno§¢é orzeczenia nawigzki za-
réwno na rzecz pokrzywdzonego, jak
1 na cele spoteczne, przeplatanie sie
funkcji kompensacyjnej i represyjno-
-wychcwawcze] stwarzajg liczne pro-
blemy interpretacyjne, ktérych przed-
stawienie w szczuptych ramach recenzji
nie jest mozliwe, ale ktére dla prak-
tyki maja powazne znaczenie.

Praca W. Daszkiewicza bedzie czy-
tana przez czytelnika-adwokata i wy-
daje sie, iz powinna byé czytana pod
katem widzenia, jakg droge uzyskania
kompensaty powinien on wybraé¢ jako
peinomocnik pokrzywdzonego, jaka dro-
ge wychowania klienta-oskarzonego,
najmniej dlan dolegliwag a najbardziej
'wychowawcza, powinien on — w za-
kresie obowigzku naprawienia szkc-

q

dy — zaproponowaé¢ w toku obrony.

Maria Lipczynska

2 Chyba tylko wtedy, gdy pokrzywdzony domaga sie naprawienia szkedy (str. 90).

KAROL PEDOWSKI

Jeszcze o ,,Paironacie'”

Towarzystwo Opieki nad WieZniami ,Patronat” realizowalo w okresie przed-
wojennym spoteczng polityke penitencjarng. Zgrupowani tam byli ludzie o kardzo
roznym obliczu ideowym. Byli dzialacze rzgdzacego wdwezas obozu i magistratury
sgdowej, byla ruchliwa grupa prawicowa, byla zwtlaszcza wsrod adwokatéw grupa
radykalnej lewicy spoiecznej, byli ludzie o najbardziej roznorcdnej postawie ideo-
wej. Najwiekszg jednak grups stanowili dzialacze spoleczni, przepelnieni pasjg spo-

* Praca moja pt. ,,Prawo w walce z bezprawiem’ (drukowana w ,Palestrze” nr 9—I10
z 1970 r., wkiadka), zajmujgca sie dzialalnoécia Komisji prawnej Towarzystwa Opieki nad
WieZniami ,,Patronat’”, obejmowala tylko fragment dzialalnosci ,,Patronatu”. Pcnadto zaj-
mowala sie ona wylgcznie dziatalno$cig grupy adwokatéw patronackich w okresie okupacji
niemieckiej, i to przede wszystkim na podstawie moich wlasnych wspomnien. Chcialbym
w dzisiejszym wspomnieniu popatrzeé¢ na dzialalno§¢ ,,Patronatu” z innego punktu wi-
dzenia, nakreslié kilka sylwetek oséb oddanych &atkowicie pracy ratowania ludzi, ratowania
wszelkimi sposobami, legalnie i nielegalnie, ratowania ich sil fizycznych i podtrzymywania
ich odpornosci moralnej.



