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PHASA © ABPWOKATURIE

Tygodnik ,,Polityka” (nr 20 z dnia 18 maja br.) przedstawil w publi-
kacji pt. Spor o zdanie odrebne przebieg bardzo interesujacej dyskusiji,
przeprowadzonej z udzialem Kkilku kompetentnych przedstawicieli dok-
tryny i praktyki wymiaru sprawiedliwo$ci (w tym adw. dra Zdzistawa
Czeszejski) oraz publicystyki prawno-spolecznej na temat instytucji votum
separatum w postepowaniu sgdowym. '

Zamieszczona w tygodniku relacja z tej dyskusji, opracowana przez
Wande Falkowskag i Tadeusza Kucharskiego, wskazuje, ze
w sprawie sedziowskiego zdania odrebnego Scierajg sie rézne poglady oraz
zaznacza sie brak jednolitej oceny tej instytucji procesowej. W dyskusiji
jej uczestnicy ustosunkowali sie do nastepujacych kwestii, ktére zywotnie
interesowa¢ muszg takze czlonkéw adwokatury:

1) Jakg role spelnia ta instytucja w naszym wymiarze sprawiedliwo-
$ci? Czy jest elementem twoérczym i pozytecznym, czy tez mozna podaé
w watpliwos¢ potrzebe jej istnienia?

2) Jak ksztaltuje sie problem jawnosci votum separatum? Czy oglasza-
nie jego tresci jest dozwolone i celowe?”

Nalezy zauwazy¢, ze ostatnio ukazala sie ksigzka dra J. Bratoszewskie-
go, sedziego Sadu Najwyzszego, pt. ,,Zdanie odrebne w postepowaniu kar-
nym”, ktorej tezy byly znane uczestnikom dyskusji.

Wobec obowigzujacej reguly kolegialnosci orzekania, przepisy naszych
procedur karnej i cywilnej przewidujg prawo czlonka kompletu orzeka-
jacego do zgloszenia zdania odrebnego, co stanowi konsekwencje zasady
niezawisloSci sedziego. Jak wynika z przeprowadzonych badan, wyrazane
obawy, ze zgloszone votum separatum musi zawsze zachwia¢ wydany
wyrok, nie znalazly potwierdzenia. Ale zgloszenie zdania odrebnego (wy-
magajacego uzasadnienia ze strony jego autora) jest istotnym elementem
w postepowaniu instancyjnym i jego tre$¢ moze by¢ np. dla obroncy
w procesie karnym niewatpliwie dodatkowym argumentem, inspirujgcym
wniesienie rewizji.

W dyskusji sedzia SN K. Piasecki zajgl stanowisko, ze ,nie ma zad-
nego zakazu rozpowszechniania zdania odrebnego w jakiejkolwiek for-
mie przez osoby trzecie i komunikowania o nim komukolwiek... Zdanie
odrebne dolgcza sie do akt sprawy. Strony, ich pelnomocnicy (obroncy)
moga zapozna¢ sie ze zdaniem odrebnym i jego uzasadnieniem oraz robié¢
z nich odpisy. Nie moga natomiast otrzymaé¢ uwierzytelnionych odpiséw
zdania odrebnego i jego uzasadnienia. Wydaje sie jednak, ze przewodni-
czacy, oglaszajac wyrok, powinien poinformowaé o tym, ze zostalo zgto-
szone zdanie odrebne. Na rozprawie rewizyjnej strona moze powotywac
sie na nie, cytowa¢ je w pismach kierowanych do sgdéw. Nie ma podstaw
do wniosku, jakoby ujawnienie w stosownej formie zdania odrebnego byto
zakazane.”
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Opublikowang w ,,Polityce” dyskusje na temat se,dziowskiego votum
separatum nalezaloby zaleci¢ jako przyklad frapujacej lektury nie tylko
dla' sedzié6w zawodowych i spotecznych (tawnikéw), ale takze dla innych
0s6b, zwigzanych z wymiarem sprawiedliwosci.

*

Prasa centralna i terenowa zamiesScila depesze informacyjng Polskiej
Agencji Prasowej o rozpoczeciu w dniu 24 maja br. w Warszawie dwu-
dniowego miedzynarcdowego sympozjum adwokatury, zorganizowanego
przez Naczelng Rade Adwokacksa. W dziennikach podano, ze w otwarciu
sympozjum uczestniczyl! minister Sprawiedliwosci Wilodzimierz Beruto-
wicz. , Kurier Polski” (nr 122 z dn. 26 maja br.) w informacji wlasnege -
sprawozdawcy o obradach sympozjum zaznaczyl, ze , Minister Sprawied-
liwosci prof. Wlodzimierz Berutowicz, zyczac zebranym owocnych obrad,
podkreslit, iz organizacja tej imprezy jest piekng forma uczczenia
XXX-lecia PRL, a tematyka sympozjum $wiadczy o duzej dojrzatosci
polityczno-spotecznej polskiej adwokatury”.

*

Andrzej Murzynowski przeprowadzil w artykule pt. Srodki zapobie-
gewcze (,,Gazeta Sadowa” nr 11 z dnia 1 czerwca br.) krytyczng ocene
ewolucji w okresie minionego 30-lecia jednej z instytucji naszego pra-
wa, ktore ,,maja istotne znaczenie dla wolnoéci obywatelskich”, a miano-
wicie instytucji $rodkéw zapobiegawczych w postepowaniu karnym, w
tym przede wszystkim — instytucji tymczasowego aresztowania.

W tej minimonografii na temat istoty i zakresu stosowania $rodkow
zapobiegawczych Autor przedstawil etapy zmian w rozwoju instytucji
tymczasowego aresztowania w ustawodawstwie karnym oraz w praktyce
organdéw S$cigania i wymiaru sprawiedliwosci w PRL. Oceniajac aktualny
stan rzeczy w legislacji i w praktyce w tej materii, A. Murzynowsk1 dat
wyraz kilku ptodnym refleksjom:

»Mimo tych wszystkich pozytywnych zmian praktyka wiasciwego sto-
sowania $rodkow zapobiegawczych jest nadal waznym, trudnym i aktu-
alnym problemem do rozwigzania. Trzeba stwierdzi¢, ze w naszych za-
kiadach karnych przebywa wcigz bardzo duza liczba oséb tymrczasowo
aresztowanych, a o stosowaniu tego $rodka przymusu czesto decydujg
gléwnie wzgledy pozaprocesowe. W praktyce najczesciej powolywang
podstawa stosowania tymczasowego aresztowania jest znaczny stopien
spolecznego ricbezpieczenstwa czynu, przy czym nie chedzi tu wecale
o przestgpstwa najcigzsze, poniewaz jesli czyn jest zbrodnig albo gdy zo-
staje on pcpelniony w warunkach powrotnosci do przestepstwa, wchedzi
w gre inna pcdstawa tymczasowego aresztowania (por. art. 217 § 1 pkt 3
k.p.k.). Jak wykazaly badania praktyki, nie do$¢ wnikliwa i efektywna
jest takze kontrola sadu nad zasadnoscia stosowania tymczasowego aresz-
tewania, wykonywana przy okazji rozpatrywania zazalen nra stosowanie
lub przediluzanie okresu trwania tego $rcdka przymusu w toku postepo-
wania przygotowawczego.”

»(...) trzeba silnie podkresli¢ potrzebe coraz bardziej oglednego postu-
giwania sie wszelkimi $rodkami pozbawienia wolnosci, w tym zwlaszcza
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tymezasowym aresztowaniem, w ogoélnej walce z przestepstwami. Najnow-
sze badania i poglady z dziedziny kryminologii wskazuja bowiem na bar-
dzo ograniczona skutecznosé srodkow pozbawienia wolnosci w zwalczaniu
przestepczo$ci, w tym zwlaszcza w osigganiu efektéw resocjalizacyjnych
w stosunku do sprawcéw czynow, i wysuwaja potrzebe uzywania w tym
celu srodkéw wzbogaconych o réznorodne, traktowane w sposoéb komplek-
sowy metody dziatania. Trzeba wiec zatozyé, ze wraz z osigganiem poste-
pow w rozwoju kulturalnym naszego spoleczenstwa i ograniczaniem roz-
miaréw przestepczosci ulega¢ powinien stalej demokratyzacji nasz system
wymiaru sprawiedliwosci, wyrazajgcej sie m.in. w ograniczeniu i lago-
dzeniu praktyki stosowania tymczasowego aresztowania na rzecz innych
srodkow zapobiegawczych. Jest to mozliwe nawet bez zmiany przepiséw
nowego k.p.k., ktore w tym zakresie majg bardzo elastyczny charakter”.

W czes$ci postulatywnej swych cennych rozwazan A. Murzynowski
wysunatl kilka daleko idgcych sugestii:

»W dalszej perspektywie czasu warto byloby jednak wzigé pod uwage
takze potrzebe dokonania pewnych zmian ustawodaweczych w omawia-
nym zakresie. Wéréd probleméw do rozwazenia mozina wysungé naste-
pujace postulaty: a) potrzebe ograniczenia podstaw tymczasowego aresz-
towania w zasadzie tylko do zakresu procesowych srodkéw zapobiegaw-
czych (zapobiegania uchylaniu sie oskarzonego od wymiaru sprawiedli-
woéci), z dopuszczeniem mozliwosci ich rozszerzenia na pewne funkcje
prewencyjne (np. zapobieganie popelnienia nowej zbrodni) tylko w zakre-
sie najciezszych przestepstw, b) celowos¢ powierzania funkcji stosowa-
nia tymczasowego aresztowania wylgcznie sadom, jako organom w pelni
niezawistym i najbardziej bezstronnym spo$réd organow procesowych,
a wiec i najbardziej powotanym do decydowania o pozbawieniu obywa-
tela wolnosci, ¢) mozliwos$é rozszerzenia uprawnien oséb podejrzanych —
tymczasowo aresztowanych do korzystania z pomocy obroncéw przez
stworzenie wiekszej swobody ich porozumiewania sie w cztery oczy w to-
ku calego postepowania przygotowawczego oraz przez dopuszczenie udzia-
tu obroncéw juz do pierwszych przestuchan osoéb podejrzanych.”

W tym opublikowanym zarysie rozwoju instytucji srodkow zapobie-
gawczych w Polsce Ludowej podkreslié wypada rzetelno$¢ ocen, jakiej
Autor dat wyraz w swych wywodach, wyraznie odcinajgc sie od ,,popada-
nia w bezplcdng deklaratywnosé i samozadowolenie”.

*

Tygodnik ,,Prawo i Zycie” (nr 25 z dn. 23 czerwca br.) opublikowat
pt. Adwokatura polska 1944—1974 obszerne fragmenty referatu Prezesa
NRA dra Z. Czeszejki, ktorego pelny tekst zostat zalgczony do materia-
6w miedzynarodowego spotkania przedstawicieli zrzeszen prawnikow
krajow socjalistycznych, zorganizowanego przez ZG ZPP z okazji XXX-le-
cia Polski Ludowej.

*
Zmagania na boiskach pitkarskich o zwycieskie trofeum toczyly sie

w ostatnich tygodniach nie tylko na Mistrzostwach Swiata na terenie
Republiki Federalnej Niemiec, ale takze.. w Warszawie. Jak doniosta
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»Gazeta Sadowa” (nr 11 z dn. 1 czerweca br.) rozpoczal sie w dniu 19 ma-
ja br. — z inicjatywy ZO ZPP — turniej pitkarski praktykow wymiaru
sprawiedliwoéci Warszawy. W pierwszym meczu sedziowie kontra adwo-
kaci ci ostatni doznali sromotnej porazki, przegrywajac 1:3. Druzyny
na boisku wystapily w skladzie powigkszonym, ich kapitanowie peinili
swoje obowigzki przy zachowaniu pelnego ceremonialu piltkarskiego.

»W$érdéd licznej publicznosci z branzy — jak podala ,,Gazeta” — mna
plycie bocznej Stadionu X-lecia mozna bylo zauwazy¢ niektérych spo-
sréd czionkéw komitetu honorowego w skladzie: prezes ZO ZPP A. Pysz-
kowski, prezes SW S. Pawela, prokurator wojewddzki Z. Papierz, dzie-
kan RA Dubois”.

W kolejnych rozgrywkach w ramach turnieju mialy wystapi¢ druzy-
na adwokatéw przeciwko druzynie prokuratoréw oraz team sedziow kon-
tra pitkarskiej reprezentacji prokuratury stotecznej. Warto doda¢, ze dzie-
ki staraniom ZO ZPP druzyna sedziéw wystapila w jednolitych kostiu-
mach, a po boisku $migala nowiutka pitka. W jakiej bieliznie sportowej
wystapily druzyny adwokatéw oraz prokuratoréw, , Gazeta” przemilczata.

S.M.



