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Dobrze się stało, że wreszcie ten oczywisty postu lat został spełniony. Jedno lita  
w ykładnia art. 178 k.p.c. usunie niepotrzebne „zgrzyty”, jak ie  pow stawały na tle 
tam tego orzecznictwa. Podnosi to au to ry te t orzecznictwa Sądu Najwyższego. Teza 
orzeczenia II CZ 149/74 jest tra fn a .

VIII. K O S Z T Y  A D W O K A C K I E

W dniu  8 lutego 1973 r. Sąd Najwyższy rozpoznawał w  spraw ie III UZP (patrz: 
Pal. z 1973 r. n r 11, s. 111) zagadnienie p raw ne przekazane przez T rybunał 
Ubezpieczeń Społecznych następującej treści: „Czy poszkodowanem u w  razie zasą­
dzenia odszkodowania z ty tu łu  trw ałego uszczerbku na zdrowiu przysługują 
koszty adw okackie?”.

Sąd Najwyższy postanowił udzielić następującej odpowiedzi:

„W sprawie, w której pracownik dochodzi przed sądami ubezpieczeń 
społecznych w trybie art. 16 ust. 5 ustawy z dnia 23 stycznia 1968 r. 
o świadczeniach pieniężnych przysługujących w razie wypadków 
przy pracy (Dz. U. Nr 3, poz. 8) od zakładu pracy świadczeń okreś­
lonych w art. 10— 13 tejże ustawy, mają zastosowanie przepisy 
o kosztach zawarte w prawie o sądach ubezpieczeń społecznych”.

W uzasadnieniu uchw ały podniesiono, że w  postępow aniu przed tymi sądam i 
nie obowiązuje zasada zw rotu stronie przeciw nej kosztów sporu. K ażda ze stron 
ponosi własne koszty. Dlatego też nie można zasądzić kosztów adwokackich na
rzecz w ygryw ającej strony.
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1.
Rozstrzygnięcia w konkursach 

ogłoszonych przez Prezydium NRA

Ustanowiona we wrześniu 1973 r. przez Prezydium  NRA coroczna nagroda 
im ienia adw. S tanisław a 'G arlickiego za najlepsze opracow anie i opublikowanie 
dzieła z zakresu praw a cywilnego, m ającego istotne znaczenie dla pracy w  zawodzie 
adwokackim , nie jest jedynym  przejaw em  popierania przez naczelny organ sam o­
rządu adwokackiego twórczości naukow ej bądź publicystycznej w  adw okaturze. 
Przyznanie wspom nianej nagrody — jak  już donosiliśmy — nastąpiło  po raz 
pierwszy w  bieżącym roku, a je j lau reatem  został adw. dr Zdzisław  Krzem iński, 
au to r opracow ania pt. „Postępow anie odrębne w  spraw ach m ałżeńskich' (patrz: 
„P alestra” z 1975 r. n r 5—6, s. 79—80).

Drugi konkurs ogłoszony przez P rezydium  NRA w m arcu 1974 r. był związany 
z darem  adw. Borysa Ołomuckiego z .W arszawy na rzecz Naczelnej Rady Adwo­
kackiej, powiązany z in tencją przeznaczenia na coroczną nagrodę odsetek od 
ofiarow anej kw oty za najlepszą pracę (studium , m onografia, esej) dotyczącą dziejów 
adw okatury, polskiej — ze szczególnym uw zględnieniem  roli adw okatury  w  roz­
woju praw a i ku ltu ry  praw niczej w Polsce.

W w arunkach tego konkursu ustalono, że w ym ieniona nagroda w  wysokości 
zł 5.000 będzie przyznaw ana corocznie, poczynając od 1975 r., za pracę cpubliko-
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w aną w  roku poprzednim , przy czym może ona być przyznana także za pracę 
m agisterską lub  rozpraw ę doktorską z tego zakresu, choćby naw et nie była ona 
publikow ana (tekst uchw ały P rezydium  NRA zamieszczono w  „Palestrze” z 1974 r. 
n r 4, s. 107 i n r 12 s. 144— 145).

Sąd K onkursow y na posiedzeniu w  dniu 15 lipca 1975 r. rozpatrzył zgłoszone 
w nioski o przyznanie om awianej nagrody  i po dyskusji powziął jednom yślnie 
uchw ałę o przyznaniu  nagrody w  kw ocie zł 5.000 adw . R o m a n o w i  Ł y c z y w -  
k o w i, członkowi Izby A dw okackiej w  Szczecinie, za opublikow aną w  1974 r. 
pracę pt. Piśmiennictwo adwokatury. O pracow anie to zostało ogłoszone w  dziele 
zbiorowym  pn. „A dw okatura PRL”, stanow iącym  w kładkę do nru  5 „P alestry” 
z 1974 r. (Biblioteka PALESTRY n r 6). Nagrodzona praca znana jest w szystkim  
członkom adw okatu ry  i innym  czytelnikom  „Paleistry”. Stanowti ona cenny p rzy ­
czynek badawczy, zaw ierający  udokum entow any m ateria ł bibliograficzny piśm ien­
nictw a o adw okaturze w  okresie pow ojennym , a także przedstaw iający w kład 
adw okatów  w  rozwój nauki p raw a w  la tach  1944—1974.

Przyznając tę zaszczytną nagrodę, Sąd K onkursow y nie pom inął zarazem  zasług 
lau rea ta  jako au to ra  w ielu cennych publikacji, zwłaszcza ogłoszonych w  „Palestrze" 
i w  „Gazecie Sądow ej”, w  tym  serii publicystycznej z cyklu „M ała Antologia 
W ymowy Sądow ej”. Ja k  wiadom o, lau rea t jest stałym  w spółpracownikiem  
„P alestry” i od kilku  la t je s t niestrudzonym  autorem  zbioru myśli i aforyzmów 
pt. „Życie i spraw y adw okatu ry”.

Trzecia z kolei nagroda konkursow a, ustanow iona przez Prezydium  NRA 
w 1972 r., m iała być przyznaw ana za twórczość publicystyczną popularyzującą 
rolę adw okatury . W arunki przyznania te j nagrody zostały zamieszczone w  „Pa­
lestrze” z 1972 r. n r 10 i z 1973 r. n r  7—8. Powołana przez Prezydium  NRA 
kom isja (jury) dokonała na posiedzeniu w  dn iu  15 lipca br. przeglądu publikacji 
O adw okaturze zamieszczonych w  czasopism ach w  la tach  1973—1974. Przyznanie 
tej nagrody w  wysokości zł 5.000 miało nastąpić w  roku bieżącym po raz pierwszy, 
przy czym autoram i publikacji mogli być nie tylko adw okaci i zawodowi publi­
cyści. Pozytyw ne jednak  rozstrzygnięcie na wspom nianym  posiedzeniu nie zapadło, 
gdyż ju ry  uznało, że w  rozpatryw anym  okresie była zbyt m ała liczba publikacji 
popularyzujących rzetelnie rolę adw okatury  w  w ym iarze spraw iedliw ości i w  życiu 
społecznym, a z drugiej strony — pozycje opublikow ane na te tem aty  nie w ykazały 
dostatecznie wysokiego poziomu. Ju ry  podjęło zatem  uchw ałę o nieprzyznaniu 
w  bieżącym roku te j nagrody.
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Obrona pracy doktorskiej adwokata Edwarda Brożka

W dniu 17 m arca 1975 r. odbyła się przed K om isją Rady W ydziału P raw a 
i A dm inistracji U niw ersytetu Jagiellońskiego pod przewodnictwem  prof. d ra  K a­
zimierza Buchały, dy rek to ra In sty tu tu  P ra w a  Karnego, publiczna obrona pracy 
doktorskiej adw okata E dw arda Brożka z T arnow a pt.: U stalenie w postępowaniu 
przygotowawczym  danych m ających w pływ  na w ym iar kary  (czynności osobo- 
poznawcze).

Rozprawa doktorska została opracow ana pod kierunkiem  doc. dra hab. S ta ­
nisław a W altosia, k tóry  był je j prom otorem . P raca w  recenzjach doc. d ra  hab.


