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tylko nieznacznie wypowiadane slowa. W czasie jego przeméwienia panowala cal-
kowita cisza. I te cicho wypowiadane zdania w tej zupelnej ciszy na sali robily
ogromne wrazenie,

W kancelarii adwokata Szumanskiego malo sie spotykalo spraw $§cisle krymi-
nalnych, obron w przestepstwach pospolitych. Interesowaly go te sprawy, w ktérych
wystepowaly zagadnienia moralne, spoleczne i polityczne.

Wactaw Szumanski w okresie okupacji zostal aresztowany juz w 1940 roku.
Zostal osadzony w obozie koncentracyjnym w O$wiecimiu. Po blisko rocznym
pobycie zostal zwolniony. Ponownie aresztowany w dzien swoich imienin, réwniez
zostal zeslany do O$wiecimia. W obozie zaslynal ze znakomitej postawy osobistej.
Podtrzymywal wszystkich na duchu, pogodnie znosil ciezkie kary obozowe, miedzy
innymi godzinng kare slupka, jedng z ciezszych kar obozowych. O jego znakomi-
tej postawie opowiadali potem zwolnieni koledzy adwokaci. Adwokat Tadeusz Rek
w swojej ksiazce obozowej pt. ,,Echa o$§wiecimskie” takze wspomina o jego dosko-
nalej postawie.

Wactaw Szumanski zostal stracony w OSwigcimiu w 1943 roku.

Pozostawil wydane drukiem wspomnienia adwokackie pt. ,,Wspomnienia 1907-
-1914”,
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Wzory pism procesowych sg gatun-
kiem publikacji o duzym znaczeniu dla
praktyki, nie pozbawionym jednak
znaczenia i dla teorii procesu. Publi-
kacja taka zawsze daje okazje do wy-
jasnienia wielu kwestii, jakie sie wy-
laniajg w codziennej pracy praktyka
i wymagajg rozwigzania uogoélnionego.
Udostepnienie czytelnikom  dobrych
wzorbw zaspokaja powszechng potrze-
be korzystania z gotowych formularzy,
ktére uwalniajg  praktyka od trudu
,odkrywania” wtasciwej formy pisma
procesowego w zwyklych warunkach
jego pracy, wymagajgcych raczej kon-
centrowania wysitkéw na treSci mery-
torycznej poszczegdlnych spraw. Pu-
blikacja taka sprzyja rugowaniu na-
wykéw o watpliwe] wartosci i niepew-
nej prawidlowo$ci, przyczynia sie
wreszcie do ujednolicenia stosowanych
formularzy, co jest istotne jako cecha

podnoszaca komunikatywno$¢ pism.

Recenzowana praca jest pierwsza
publikacjg tego rodzaju od chwili wej-
Scia w zycie kodeksu postepowania
karnego z 1969 r., co dodatkowo pod-
nosi jej warto§é jako s$rodka, ktory
moze prowadzié¢ we wilasciwy sobie
spos6b do wyjasnienia i skcnkretyzo-
wania przepiséw tego aktu ustawoda-
wczego.

W treSci swojego opracowania au-
torzy wprowadzili ograniczenie idace
dalej, nizby to wynikalo z tytuiu
ksigzki, pomineli bowiem pisma proce-
sowe tych uczestnikdéw procesu, ktérzy
pelnig funkcje organéw procesowych,
np. prokuratora, organdéw dochodzenio-
wych itp. Uwzglednili zatem tylko pi-
sma ,prywatnych” uczestnik6w proce-
su: stron procesowych  (oskarzonego,
oskarzyciela prywatnego, pokrzywdzo-
nego i powoda cywilnego w procesie
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karnym), os6b  wykonujacych prawa
stron procesowych oraz przedstawicieli
procesowych, a ponadto tzw. rzeczni-
kéw interes6w oraz oséb dochodzacych
odszkodowania z tytulu niestusznego
ukarania S§wiadkéw skladajgcych za-
zalenia itp. Ograniczenie to uzasadnia-
ja wzgledami praktycznymi zaznacza-
jac, Ze wzory zamieszczone w publi-
kacji mogg i powinny przyczynié sig
do niwelacji niepotrzebnych rdéznic
formalnych pomiedzy pismami proce-
sowymi organdéw a pismami ,prywat-
nych” uczestnikéw procesu (s. 6).

Caltosé opracowania zostala ujeta w
sze§é czeSci. Publikacje otwierajg ob-
szerne ,,Uwagi wstepne” (s. 5 i nast),
w ktorych zostaly sformulowane za-
sady odnoszgce sie do pism proceso-
wych w ogélnoéci — bez wezgledu na
ich rodzaj. W rozdz. I (s. 24 i nast.) sa
zebrane ,Srodki zaskarzania” (rewizja,
uzupelnienie rewizji, odpowiedZ na re-
wizje, cofniecie rewizji, rézne zazale-
nia, wniosek o wznowienie postepowa-

nia, podanie o wniesienie rewizji
nadzwyczajnej, rdézne sprzeciwy), w
rozdz. II (s. 201 i nast) — ,Wnioski

dotyczace $cigania karnego” (prywatne
akty oskarzenia, r6zne o$wiadczenia
zwigzane z oskarzeniem positkowym,
wniosek pokrzywdzonego o S$ciganie),
w rozdz. III (s. 223 i nast.) — ,,Wnios-
ki dotyczace odpowiedzialnosci cywil-
nej” (pozew cywilny, inne wnioski
zwiazane z powddztwem cywilnym, Zg-
danie odszkodowania za niestuszne u-
karanie lub tymczasowe aresztowanie),
w rozdz. IV (s. 241 i nast. ) — rb6ine
»Wnioski dowodowe”, a w rozdz, V (s.
261 i1 nast.) — ,Inne pisma procesowe”
(pisma w stadium przygotowawczym,
w postepowaniu jurysdykcyjnym i wy-
konawczo-likwidacyjnym). Kazdy roz-
dzial, a w obrebie rozdzialow w mia-
re potrzeby réwniez poszczegblne gru-
py wzoréw zostaly poprzzdzons osob-
nymi uwagami ogblniejszymi, zawie-
rajacymi wskazania teoretyczne i pra-
ktyczne dla danego rodzaju pism. Nie-

zaleznie od tego miektbére wzory zos-
taly uzupelnione jeszcze osobnym ko--
mentarzem szczegbélowym.

Zwraca uwage duza objetosé¢ roz--
dzialu pierwszego, kilkakrotnie wiek--
sza W poréwnaniu z objetoscig —-
mniej wiecej wyréwnang — rozdzialéw-
dalszych. Ta réznica jest w pelni u-
sprawiedliwiona réznorodnos$cig $rod--
kéw zaskarzania w procesie karnym,.
szczegllnym ich znaczeniem oraz tym,.
ze zaréwno zarzuty jak i wnioski za-
warte w pismach procesowych tej gru-
py wymagajg z reguly obszerniejszych
uzasadnien polemicznych.

Porzadek wzoréw wewnatrz opraco--
wania wynika z rangi i skomplikowa-
nia poszczegbdlnych pism procesowych,,
a nie z kolejnosci artykuléow k.pk. i
ewentualnych innych przepisbw pra--
wnych. Autorzy uzasadniajg przyjete
uszeregowanie wzoréw w sposOb prze-
konujacy (s. 22). Zastosowany uklad
wykazuje istotne zalety, jest przzjrzy-
sty.

Wprowadzenie oraz objasnienia i ko-
mentarze szczegblowe prezentujg wy-
soki poziom teoretyczny, a przy tym
sg napisane jasno i przystepnie. Mimo
ze temat nie jest przeciez wdzieczny
sam przez sie, czyta sie te wywody
z prawdziwg satysfakejs.

W ,Uwagach wstepnych” autorzy
formutujg ogdlny postulat prawidlo-
woéci pism procesowych, skonkretyzo-
wany przez podkreslenie, Ze chodzi o
prawidiowo§é w znaczeniu wynikaja-
cym z nastawienia sie na mozliwosci
»przecietnego” piszacego (s. 7). Tak ro-
zumiana prawidlowo$¢ polega na zgo-
dnosci formy i tre$ci pisma proceso-
wego z jakoSciowymi mormami ,,wzo-
ru”, Te zgodnosé wypada oceniaé co
najmniej z punktu widzenia wymagan
prawnych, celowoSciowych, etycznych,
zwyczajowych i estetycznych. Zastu-
guje na uznanie troska autoréw o
zharmonizowanie wymagan , Wzorowo-
§ci” z szerzej pojetymi wymaganiami
dobrych obyczajéw procesowych i kul-
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tury prawniczej (s. 20). Zwraca tez
uwage stosunek autoré6w do formuto-
wanych postulatéw: nie traktujg oni
tych postulatéow apodyktycznie, ale
starajg sie je wuzasadnié, a ponadto
nie rezygnujg z podkre$lenia, ze w
granicach ustawowej swobody o for-
mie pisma procesowego decydujg osta-
tecznie jego natura i cel, a nie fetysz
stereotypéw zwyczajowych (s. 9). Dla
czytelnika wynika z tego zacheta do
nierezygnowania z wlasnej inwencii
i trudu wspbltworzenia prawidlowej
formy pism procesowych.

Tre§¢ wzoréw jest bardzo urozmai-
cona. Prezentujg one nie tylko roz-
wigzanie ,wzorowe” ré6znych kwestii
proceduralnych, ale jednocze$nie — co
ma duze znaczenie dla czytelnika —
dotykajg wielu kwestii prawa karnego
materialnego, ktére eksponujg w spo-
sOb instruktywny. Bogactwo i trafnosé
dokonanego wyboru, jak réwniez spo-
s6b wykorzystania zebranego mate-
riatu zaslugujg na wysokg ocene. Po-
mimo Ze material ten musial byé pod-
dany pewnej obrébce adaptacyjnej,
zachowal on wyraZne znamiona auten-
tyzmu nie zatartego sztucznos$cia, kto-
ra moglaby razié.

Proponowane sformulowania zarzu-
tow i wniosk6w, zwane potocznie kon-
kluzjami pism procesowych, sg lapi-
darne, $cisle i stylistycznie poprawne.
Kazdy praktyk wie dobrze z wtasnego
doSwiadczenia, ze ta czes$é niektérych
rodzajéw pism procesowych — zwla-
szcza rewizji — bywa czasem bardzo
trudna do prawidlowego ujecia redak-
cyjnego.

“Pewne watpliwosci moze nasuwaé
sprawa ,kierunku ataku” we wzorach
podan o wniesienie rewizji nadzwy-
czajnej (s. 182 i nast.). Chodzi o to, czy

w wypadku gdy orzeczeniem konczgcym
postepowanie jest orzeczenie sgdu II
instancji, podlega bezposredniemu zas-
karzeniu orzeczenie sgdu II instancii
jako prawomocne i konczgce postepo-
wanie, czy tez — w pewnych okolicz-
nosciach — orzeczenie sgdu I instan-
cji jako prawomocne w zakonczonym
postepowaniu., Wzory zamieszczone w
recenzowanej publikacji  przyjmuja
wariant drugi, chociaz wydaje sie, ze
bardziej prawidiowy bylby wariant
pierwszy. Tu przydalyby sie pewne
wyjaénienia, ktérych w publikacji
brak, chociaz ta sprawa jest w poste-
powan‘u karnym do$é skomplikowa-
na, a praktyka procesu karnego jest
w tym wzgledzie niejednolita.

Nie obcigza autoré6w publikacji fakt,
ze wszystkie niemal ,adresy” wzoréw
pism procesowych ulegly dezaktuali-
zacji w nastepstwie dokonanej refor-
my podzialu terytorialnego. To nor-
malny los wszelkich opracowan praw-
niczych. W tym wypadku chodzi o
szczeg6l praktycznie zupelnie nieistot-
ny.

Ksigzka wyréznia sie bardzo staran-
nag szatg edytorskg. Dokiadny spis rze-
czy i zastosowana w nim numeracja
wzoré6w oraz zwiezle oznaczenie tre$-
ci ulatwiajg szybkie znalezienie wzoru
potrzebnego.

Konezge to omébéwienie, mozna wyra-
zi¢ przekonanie, ze recenzowana pub-
likacja odda dobre uslugi nie tylko jej
adresatom ,prywatnym”, lecz takze
wszystkim uczestnikom postepowania
rgdowego w sprawach karnych, a w
pewnym zakresie nawet wszystkim
praktykom, bo niektére tezy i propo-
zycje autor6w majg walor cgélny.

Jan Rezler



