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postulowaé¢ wprowadzenie odpowiednich form oddzialywania spolecznego, ktére
by zapobiegaly przestepczosci przez niedopuszczenie do psychiki ludzkiej stanu
predysponujgcego do popelnienia przestepstwa.

2. Dzieciobdjstwo w Polsce Ludowej nie stanowi problemu spolecznego i nalezy do
przestepstw popeinianych do§é rzadko, i to tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach.
Jest to wynikiem wprowadzenia nowego ustroju, wprowadzenia szeregu instytucji
prawnych zréwnujgcych status dziecka pozamalzenskiego ze statusem dziecka
matzenskiego, podniesienia stopy Zyciowej i poziomu intelektualnego wszystkich
obywateli, propagowania akcji $wiadomego macierzynstwa, zapobiegania niepo-
zadanej cigzy oraz jej przerywania zgodnie z zaleceniami lekarskimi i przepisami
ustawy z dnia 27.IV.1956 r. o warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz.
U. Nr 12, poz. 61).

3. Poza przepisami o charakterze represyjnym panstwo powinno energiczniej anizeli

dotychczas: )

— propagowaé zasady zyczliwosci w stosunkach miedzyludzkich,

— polepszaé warunki zycia rodziny,

— prowadzi¢ poszerzone poradnictwo psychoterapeutyczne,

— rozszerza¢ funkcjonoWwanie poradni §wiadomego macierzynstwa, stacji opieki
nad matka i dzieckiem, zlobkéw, przeszkoli i innych, gdyz sg to najlepsze
Srodki w walce z dzieciobdjstwem.

PYTANIA I ODPOWIEDZI PRAWNE

PYTANIE:

Jaki jest wtaSciwy tryb postepowania dla dochodzenia ro-
szczen przez uprawnione osoby wrazie ztoZzenia wywtaszcze-
niowej sumy odszkodowania do depozytu sgdowego (art. 27
ust. 2 ustawy zdnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wy-
wlaszczania nieruchomo$ci — Dz U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64)?

ODPOWIEDZ:

Artykut 27 ust. 2 ustawy wywlaszczeniowej przewiduje zlozenie do depozytu
sagdowego odszkodowania wywlaszczeniowego w wypadku, gdy osoba w toku tego
postgpowania zostala ustalona jako uprawniona do otrzymania powyzszego od-
szkodowania i zostala wymieniona w decyzji o wywlaszczeniu stosownie do art.
23 ust. 1 pkt 4 ustawy wywlaszczeniowej, jednakze odméwila przyjecia tego od-
szkodowania. Przepis ten jest wigc odpowiednikiem w sferze cywilnej art. 486 ko-
deksu cywilnego (dawniej art. 232 kodeksu zobowigzan).

Artykut 27 ust. 2 ustawy wywlaszczeniowej przewiduje jeszcze inne wypadki
zlozenia do depozytu sadowego odszkodowania wywlaszczeniowego, nie wymienia
ich jednak, lecz tylko okres$la ogélnie, ze ma to mieé miejsce wb6wezas, kiedy
»Wyplata odszkodowania osobie uprawnionej natrafia na przeszkody prawne”. Te
przeszkody prawne to stany i sytuacje, ktére w zasadzie bedg sie sprowadzaly naj-
cze$ciej do przyczyn uzasadniajgcych wystapienie o zezwolenie na zlozenie do
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depozytu sgdowego w my$l art. 467 k.c. (dawniej art. 237 § 1 k.z), przy czym
przewaznie bedzie to dotyczyé sytuacji, gdy w toku postepowania wywtaszczenio~-
wego ujawni sie, ze wilasciciel wywlaszczanej nieruchomo$ei zmarl, a jego spad-
kobiercy sg nie znani lub nie wylegitymowali sie jeszcze wilasciwie, albo ze
istnieje sp6r miedzy nimi lub miedzy wspétwlasScicielami nieruchomosci co do tego,
jaki jest udzial kazdego z nich w sumie odszkodowania, albo wreszcie ze do od-
szkodowania tego zglasza pretensje jeszcze inna osoba. W postepowaniu dotycza-
cym zezwolenia na zlozenie sumy do depozytu sgdowego i wyptaty z tego depozytu,
sam zakres rozpatrywania sprawy przez sad jest nader ograniczony, przy czym
przypomnienie w tej mierze przepiséw poprzednio cbowigzujacych, zbieznych z obec-
nie obowigzujgcymi, wydaje sie pozadane dlatego, Ze poglady i orzecznictwo na
tle tych przepisow dawnych zachowaly swag aktualno$é.

Unormowania dawnego dekretu z dnia 20 grudnia 1946 r. o postepowaniu do-
tyczacym zlozenia przedmiotu §wiadczenia do depozytu sgdowego lub na zacho-
wanie (Dz. U. z 1947 r. Nr 8, poz. 41), nie ro6znigce sie w swej istocie od obecnie
obowigzujgcego rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 wrzednia 1965 r.
o zasadach i trybie postepowania w sprawach o zilozenie przedmiotu $§wiadcze~
nia do depozytu sgdowego (Dz. U. Nr 42, poz. 261), przewiduja przy rozpatry-
waniu wniosku 0 zezwolenie na zlozenie do depozytu sgdowego, ze sgd nie bada
prawdziwosci twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajgc sie wylgcznie do
oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznosci zloZzenie do depozytu jest prawnie
uzasadnione (art. 5 § 1 dekretu i § 1 rozporzgdzenia).

Decydujac wiec o zezwoleniu na zlozenie sumy odszkodowania do depozytu w try-
bie nieprocesowym (art. 692—694 k.p.c.), sad ,bada jedynie strone formalng spra-
wy depozytowej, ograniczajgc sie do sprawdzenia, czy zostaly zachowane przepisy
formalnotechniczne dopuszczajace zloZenie do depozytu sadowego, nie bada nato-
miast, czy zloZzenie do depozytu jest uzasadnione pod wzgledem materialnopraw-~
nym. Merytoryczne rozstrzygniecie o materialnoprawnych podstawach zlozenia do
depozytu sadowego nastepuje w razie potrzeby w procesie”l,

Wydanie sumy z depozytu sgdowego moze nastgpi¢ pod warunkiem, ze Zgdajacy
bedzie tg osobg uprawniong, ktéra zostala wskazana we wniosku o zezwolenie
na zlozenie do depozytu sgdowego (art, 693 pkt 4 k.p.c.). Bedzie to mialo miejsce
m. in. wtedy gdy we wniosku wskazano, ze odszkodowanie przypada spadkobier-
com, oni za§ wylegitymujg sie postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku, przy
czym nie beda zachodzily takie czy inne wzgledy przemawiajgce przeciwko wyda-
niu depozytu, jak np. spér co do wysokosci udzialéw spadkowych. Jezeliby bo-
wiem juz w postepowaniu wywlaszczeniowym taki spér istnial (podobnie jak spoér
pomiedzy wspolwlascicielami), to tego rodzaju ,spér miedzy wiascicielami co do
zakresu ich uprawnien wynikajacych z 1aczgcego ich stosunku wspéiwlasno$ci nie
zostal poddany wtlasciwosci organu administracji panstwowej, orzekajgcego o wy-
wlaszczeniu i odszkodowaniu, jest wige sporem dotyczacym stosunkéw z zakresu
prawa cywilnego, podlegajacym rozpoznaniu w drodze sadowej”’? Jednakie roz-
strzygniecie tego sporu nie jest mozliwe przez sad, ktéry ma decydowaé o wydaniu
sumy z depozytu. Albowiem ,w razie zloZzenia do depozytu sumy pienieznej na tej
podstawie, ze powstal spér, kto jest wierzycielem, sad w postepowaniu nieproce-
sowym nie rozstrzyga, komu z uczestniczgcych w sporze przystuguje sporna wie-
rzytelno$é” 3, W wypadku takim ,wierzyciel musi sie wylegitymowaé przed sgdem,

1 Komentarz do kodeksu cywilnego, Warszawa 1972, t. 2, s. 1151.
2 Wyrok SN z dnia 14 lipca 1972 r. III CRN 607/71, OSNCP 4/1973, poz. 64.
3 Komentarz do kodeksu cywilnego, jw., s. 1151,
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ktory decyduje o wydaniu depozytu, tj. wykazaé swoje prawo do otrzymania de-
pozytu, ale wykazaé¢ to prawo moze tylko wyrokiem prawomocnym sgdu zapadiym
w postepowaniu spornym rozstrzygajacym spér tego wierzyciela z pozostalymi oso-
bami zglaszajacymi pretensje do depozytu i przyznajacym temu wierzycielowi pra-
wo do otrzymania depozytu, badZz ugoda zawarty pomiedzy tymi osobami”, gdyz
srzeczg wierzyciela, ktéry chce otrzymaé przedmiot §wiadczenia, jest wystgpi¢ do
wlasciwego sgdu o rozstrzygnigcie sporu z pozostalymi pretendentami i o przy-
znanie prawa otrzymania depozytu. Spory takie moga byé rozstrzygane tylko w po-
stepowaniu spornym” 4,

Jezeli natomiast wtasno§é wywtlaszczonej nieruchomosei przystuguje innej osobie
niz tej, ktéra jest ujawniona w ksiedze wieczystej, zbiorze dokumentéw lub w in-
nej dokumentacji zebranej w postepowaniu wywlaszczeniowym (art. 16 ust. 3
pkt 3 i 4 ustawy wywlaszczeniowej), a tytut wiasnoéci tej innej osoby wynika z za-
siedzenia, to legitymacja do Zgdania wydania sumy odszkodowania z depozytu musi
byé wykazana prawomocnym postanowieniem, uzyskanym w trybie art. 609—610
k.p.c.,, a jesli chodzi o gospodarstwo rolne, to ewentualnie aktem wtlasnoSei ziemi
na zasadzie ustawy z dnia 26 paZdziernika 1971 r. o uregulowaniu wilasnosci go-
spodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250). Skoro jednak wylegitymowanie sie tego
rodzaju ma nastgpi¢, to ma to byé¢ orzeczenie wydane na skutek Zgdania stwier-
dzenia zasiedzenia i powinno ono byé zawarte w sentencji orzeczenia, a nie wy-
stepowa¢é jako przestanka rozstrzygniecia w innej sprawie i w innym trybie, w kto6-
rych mozliwe jest rozpatrzenie zadania uwzglednienia zasiedzenia, zgloszone w for-
mie zarzutu 5.

Pewna watpliwosé moze sie tu nasuwaé, czy sad depozytowy uzna za calko-
wicie wystarczajgce przedstawienie prawomocnego orzeczenia stwierdzajgcego za-
siedzenie nieruchomosci wywlaszczonej. Skoro bowiem do depozytu sadowego zio-
zone zostalo odszkodowanie za wywlaszczenie dla wiasciciela, a tytut wlasnosei wy-
nika z orzeczenia o zasiedzeniu, to wydaje sie, Ze powinno to byé wlasciwym
dowodem legitymujacym i na tej podstawie powinna nastapi¢ decyzja o wy-
placie jeszcze bez zadania wyroku ustalajacego, ze zlozone do depozytu odszkodo-
wanie przypada osobie, ktéra na podstawie zasiedzenia wlasno§é uzyskatla.

adw. Aleksander Lasocki

4 Z uzasadnienia uchwaly skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja
1951 r. C 21/51, OSN III/1951, poz. 62.

5 Uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1951 r. LC Prez.
741/50, OSN 1/1951, poz. 2.

NOTATK

1.

Sprawozdanie z IV Miedzynarodowego Kongresu Kryminologéw
Europejskich Panstw Socjalistycznych

W dniach od 29 wrze$nia do 2 paZdziernika 1975 r. odbyl sie w Warnie
IV Migdzynarodowy Kongres Kryminologéw Europejskich Pafistw Socjalistycznych
po§wigcony przestepczosci miodziezy. Tematem omawianym na Kongresie bytla:
wPrzestepczosé nieletnich i walka z niag w warunkach duzego miasta w panstwie



