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oméwit w szczegblnosci sprawy byto-
wo-socjalne adwokatury, sprawy ety-
ki zawodowej oraz problematyke do-
skonalenia zawodowego adwokatéw i
aplikantéw adwokackich.

Wszystkie referaty polgczone byly z
ozywiong dyskusjg, a prelegenci od-
powiadali na pytania i wyja$niali po-
ruszone problemy. Szkolenie zakonczo-
ne zostalto spotkaniem towarzyskim u-
czestnikow,

Trzeba jeszcze dodaé, ze W powyz-
szej akcji doskonalenia zawodowego
uczestniczyla takie powazna liczba ad-
wokatéw—radcéw prawnych.

2. W roku 1976 konczylo staz 3-let-
niej aplikacji 13 aplikantéw adwokac-
kich. Poniewaz uplyw okresu 3-letnie-
go w stosunku do tych aplikantéw byt
réiny, powstala koniecznosé zorgani-
zowania egzaminu adwokackiego dwu-
krotnie: w pazdzierniku oraz w grud-
niu 1976 r.

W pierwszym terminie przystapito
do egzaminu 7 aplikantéw adwokac-
kich i ‘1 radca prawny 2z Kalisza.
Wszyscy kandydaci egzamin zlozyli,
przy czym dwoéch z nich z wynikiem
b.dobrym, jeden z wynikiem dosta-
tecznym i 4 z wynikiem dobrym.

W miesigcu grudniu 1976 r. egzamin
z}ozybo 6 aplikantow, w tym 1 z wy-
nikiem b.dobrym, 1 z wynikiem do-
statecznym, a reszta z wynikiem do-
brym.

Stwierdzié trzeba, ze poziom egzami-
néw i przygotowanie zdajacych byly
nalezyte, a 3 osoby szczegblnie sie wy-
16zndly, czemu dano zreszta wyraz,
kwalifikujagc wyniki ich egzaminu ja-
ko bardzo dobre.

3. W roku 1976 uplywala 3-letnia
kadencja dotychczasowych kierowni-
koéw zespoléw adwokackich. Sprawa
wyboru kierownikéw potraktowana zo-
stala przez Rade Adwokacky ze szcze-
g6lng troskg. W zwigzku z tym wszys-
cy czionkowie Rady oraz delegaci Ra-
dy w poszczegblnych wojewddztwach
uczestniczyli w zebraniach wyborczych
zespolow. Rada skierowala przedtem
do zespoidéw pismo, w ktérym dano
wskazania, jakie magadnienia majg byé
przedmiotem zebrania sprawozdawcze-
go. Do tych zagadnien nalezaly sprawy
zespolowoéci w pracy czlonkéw zespo-
to6w ze szezegblnym uwzglednieniem
poczucia wspdlnoéei interesbw czion-
kéw i ich wspbdtodpowiedzialno$ci za
caloksztalt dziatalnoéci zespolu, a takze
rola kierownika zespolu w tej pracy,
poziom §wiadczonych ustug zawodo-
wych (ze zwrbceniem uwagi na we-
wnatrzzespotowe szkolenie zawodowe)
oraz ocena szkolenia aplikantéw przez
patronéw. Poza tym nalezalo tez roz-
wazyé zagadnienia podzialu pracy i do-
chodéw w zespole oraz zwrbci¢ uwage
na role zebrania zespolu. Przy samym
za$§ wyborze kierownikéw zespoléw za-
leccno wzigé pod uwage przygotowanie
zawodowe i predyspozycje kandydata
do pelnienia odpowiedzialnej funkcji
kierownika zespolu.

W wyniku wyboré6w Rada Adwokac-
ka powolala 42 kierownikéw, z ktérych
8 jest czlonkami PZPR, 5 czlonkami
SD, a pozostali to bezpartyjni. Spo$-
r6d powolanych 32 zastepcéw kierow-
nik6w zespol6w — 7 nalezy do PZPR,
5 do SD, 4 do ZSL, a pozostali sg bez-
partyjnymi.

adw. A. Wo2nicki

Izba rzeszowska

1. Wybory kierownikéw
zespol6w. Na podstawie uchwaty
Prezydium Naczelnej Rady Adwokac-
kiej z dnia 9 wrze$nia 1976 r. w spra-

wie wyboru kandydatéw na kierowni-
kéw zespeléw Rada Adwokacka w
Rzeszowie przeprowadzila akcje w tym
wzgledzie.
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W terminie do «dnia 15 Ilistopada
1976 . we wszystkiich zespolach Izby
dokonano wyboréw kandydatéw na kie-
rownikéw zespoléw, przy czym ma zwo-
tanych w tym wcelu zebraniach spra-
wozdawczo-wyborczych uczestniczyli
opiekuniowie zespoléw, giéwmie czlon-
kowie Rady. Sprawozdania kadencyjne
kierownik6w byly wyczerpujgce, obej-
meowaly calg dziatalno$é zespoléw i ich
kierownik6w oraz stanowtly podsumo-
wanie osiggnie¢ adwokatury poszcze-
gbélnych regionéw Izby.

Dyskutowano nad poziomem zawo-

dowym, etycznym i spolecznym czion-,

kéw zespoldow i omébéwiono poszczegdlne
sylwetki adwokatéow na tle art. 25
ustawy o ustroju adwokatury. Prowa-
dzono wnikliwg analize finansowg i
ekonomiczng zespoldw, a w szczegbl-
no$ai okroty, wynagrodzenia adwoka-
tow pelnozatrudnionych i niepeinoza-
trudnionych, koszty administracyjne,
przecietng wynagrodzenia, przecietng
za sprawe, wplyw spraw (dokonujac
zarazem pordéwnan z okresem poprzec-
riej kadencji). Dyskutowano réwniez
nad stanem konta 34 i 34a, moéwiono
o budzetach, o pomocy materialnej dla
adwokatéw i ich rodzin, dla emery-
téw i rencistéow. W sferze zaintereso-
wan dyskutanté6w znalazly sie réwniez
sprawy iszkolenia zawodowego adwolka-
tow i aplikantéw adwokackich, a z
wielu iwypowiedzi na ten temat naleza-
o wysnué takze i wmujemne wnioski
wskazujgce ma to, ze samoksztalcenie i
szkolenie zawodowe adwokatéw w nie-
ktérych zespotach Izby jest niezado-
walajgce. Omawiano takze kwestie wy-
nagrodzen pracownikéw administra-
cyjnych oraz podatku od wynagrodzen
w zwigzku z zarzgdzeniem nr 16 Mi-
nistra Pracy, Plac i Spraw Socjalnych.
Wiele miejsca po$wiegcono tez kulturze
zachowania sie adwokatéw w sadzie
i w zespole.

Wypowiedzi wielu Kolegow pozwa-
laty wysnué wniosek, ze adwokature
nurtuje powazna troska w zwigzku z

tym, Ze notuje sie spadek spraw, Ze
brak rewizji taryfy adwokackiej i —
co najwazniejsze — ze brak réwniez
sygnaléw o ewentualnej zmianie usta-
wy o oplatach sgdowych w sprawach
karnych. Ta ostatnia sprawa powodu-
je gwaltowny spadek spraw, albowiem
faktycznie postepowanie karne w du-
zej liczbie spraw ogranicza sie do jed-
nej tylko instancji, gdyz klienci w
obawie przed wysokimi oplatami re-
zygnuja z rewizji, jakkolwiek w wielu
wypadkach bylaby ona zasadna.

Na kandydatéw na kierownikéw wy-
typowano Kolegéw cieszacych sie za-
ufaniem, wykazujgcych do$wiadczenie
oraz wysokie walory osobiste, zawo-
dowe 1 etyczne. Pozytywnym zjawis-
kiem bylo desygnowanie na stanowis-
ka kierownikow ludzi stosunkowo mto-
aych, energicznych, wyrbzniajgcych sig
zar6wno w pracy spolecznej jak i za-
wodowej.

Na posiedzeniu w dniu 19 listopada
1976 r. Rada dokonala oceny calo-
ksztaltu kampanii sprawozdawczo-wy-
borczej na podstawie sprawozdan opie-
kunéw zespoléw oraz protokoidow ze-
bran sprawozdawczo-wyborczych. Oce-
na ta wypadia pozytywnie. W wyniku
tej analizy Rada dokonata zatwierdze-
nia kandydatéw na kierownikéw ze-
spotbw i ich zastepcéw. Zmiany na-
stgpilty w niektérych tylko zespolach
adwokackich, a mianowicie nowymi
kierownikami zostali: w Brzozowie —
adw. Jézef Matusz, w Mielcu Nr 1 —
adw. Wladystaw Krawczyk, w Ropczy-
cach — adw. Roman Zarebski, w
Przeworsku — adw. Jerzy Walicki, w
Stalowej Woli Zesp6t Nr 2 — adw.
Czestaw Kaczor, w Sandomierzu Ze-
sp6t Nr 2 — adw. Ryszard Rajkowski,
w Rzeszowie — Zesp6l Adwokacki Nr 2
— adw. Marian Szwaj, Zesp6ét Adwo-
kacki Nr 3 — adw. Andrzej Bochenek,
Zesp6! Adwokacki Nr 4 — adw. Alek-
sander Bentkowski. W pozostalych ze-
spolach ich dotychczasowi kierownicy
zatrzymali nadal pelnione funkcje. No-
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wo wybrani kierownicy przejeli pro-
tokolarnie agendy od swoich poprzed-
nik6w z dniem 1 stycznia 1977 r.

narada kie-
rownikéw zespoléw adwo-
kackich Izby. W dniu 15 stycz-
nia 1977 r, w sali posiedzen Rady Ad-
wokackiej w Rzeszowie odbyla sie
pierwsza w biezacym roku i pierwsza
w kadencji nowo wybranych kierowni~
kow zespot6w okresowa narada tych
kierownik6w. W naradzie udzial wzieli
czlonkowie Rady, wizytatorzy, opieku-
nowie tych zespoléw oraz kierownicy
zespolow.

Na program narady zlozyly sie na-
stepujgce zagadnienia:

1) zatozenia programowe w zakresie
dzialania samorzadu adwokackiego
kadencji 1976—1979, opracowane dla
naszej Izby zgodnie z uchwalg Ra-
dy Adwokackiej z dnia 17 grudnia
1976 r. i 14 stycznia 1977 r. (na tle
uchwaly plenarnego posiedzenia
NRA z dnia 16.X.1976 r.),

2) sytuacja ekonomiczna i kadrowa
zespolow Izby,

3) sprawy finansowe i inwestycyjne,

4) sprawy organizacyjne zespoiéw,

5) wnioski oraz dyskusja.

Dziekan Rady adw. Stanistaw Rogoz,
otwierajac narade, powitat zebranych
podkreslajgc, ze narada dla wielu kie-
rownikow zespoi6w Izby ma duze zna-
czenie, tym bardziej ze jest pierwsza
naradg po ostatnich wyborach kierow-
nikéw zespoléw w naszej Izbie. Dzie-
kan zaznaczyl, Ze narada posSwiecona
jest programowi dzialania samorzadu
adwokackiego kadencji 1976—1979 i
przedstawil szczegbélowo zatozenia uch-
waty NRA z dnia i6 paZdziernika 1976
roku (uchwata ta zapadila na plenar-
nym posiedzeniu NRA na sesji wyjaz-
dowej w Lancucie) oraz uchwaty Rady
Rzeszowskiej z dnia 17.XII.1976 r. i
14.1.1977 r.

Nastepnie zabrat glos wicedziekan
Rady adw. Wiestaw Grzegorczyk, in-
{ocrmujgc zebranych o sytuacji ekono-

2. Okresowa
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micznej zespoté6w. W 1976 r. nastapit
dalszy powazny spadek spraw sado-
wych. Szczegblnie dotkliwie odczuly to
zespoly w Rzeszowie, gdzie wplywy
zmaiejszyly sie o kilkadziesigt procent,
a to w zwigzku z podzialem admini-
stracyjnym Panstwa, w wyniku kté-
rego na terenie dziatania bylego Sadu
Wojewodzkiego w Rzeszowie powstaly
cztery sady wojewoddzkie.

Zmiany ustawodawcze i wylgczanie
z kompetencji sgdu szeregu spraw —
to ogoélne przyczyny spadku agend ad-
wokackich. Ogromnie trudna jest sy-
tuacja finansowa Zespoidw w Lesku,
w Lezajsku, w Strzyzowie, w Lancucie
i dnnych i w zwigzku z tym zajdzie po-
trzeba 1gczenia niektérych Zespoidow
(zwlaszcza w Rzeszowie) i tworzenia
punktéw pomocy prawnej. Dla przy-
kiadu: w Lezajsku spadek spraw sie-
ga 50% w por6éwnaniu z ubiegiymi la-
tami; podobnie przedstawia sie sprawa
w Ropczycach.

Adw. Grzegorczyk omoéwil réwniez
wyniki wizytacji zespoldw w roku u-
biegiym stwierdzajgc, Ze plan w tym
wzgledzie zostat w pelni wykonany.

Zespoly sa organizacyjnie przystoso-
wane 4o $wiadczenia ustug na wtasci-
wym poziomie. Gorzej natomiast jest
z lokalami i chociaz sytuacja w naszej
izbie pcd tym wzgledem ulegia wy-
raznej poprawie, to jednak sg jeszcze
takie placowki, jak Zespoly w Mieleu,
w Sandomierzu, Lezajsku, Przeworsku,
Brzozowie czy Ropczycach, ktore wy-
magaja jak majszybszej zmiany lokali
badz tez kapitalnych remontéw obec-
nych siedzib, gdyz te braki lokalow=2
utrudniajg w znacznym stopniu dzia-
talnoéé¢ zespotédw.

Z kolei sekretarz Rady adw. Mie-~
czystaw Cincio wiele miejsca po$wie-
cil sprawom Kkadrowym, rozmieszcze-
niu adwokatéw i aplikantéw adwokac-
kich, sprawom emerytéw i rencistow.
Moéweca oméwit szeroko problemy na-
tury materialnej i socjalnej adwoka-
tury rzeszowskiej, nie pomijajac za-
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gadnienia zatrudnienia adwokatéw
emerytéw i rencistOw mna mniepelnym
wymiarze godzin. Przypomnial tez, ze
od 1 stycznia 1977 x. obowigzuje w Iz~
bie minimum zarobkdéw 2500 zt i od te-
go tez terminu wszystkie zespoly prze-
kazywaé bedag 50°% ¢ konta 34a na
rzecz Rady z przeznaczeniem ma cele
remontowo-inwestycy jne. Poruszyt réw-
niez zagadnienia gromadzenia nadmier-
nych kwot przez niektérych czionkoéw
zespol6w na koncie 34. Méwca zwro-
cil uwage na obowigzki korporacyjne,
a w szczegbédinosci na uczestnictwo w
zebraniach samorzadowych, jak np. w
walnym zgromadzeniu delegatéw itp.
Brak dyscypliny organizacyjnej spot-
kat =ie z ostrg krytykg ze strony na-
czelnych organéw adwokatury i dla-
tego wzmozenie tej dyscypliny jest ko-
nieczne.

Po tych wypowiedziach czlonkédw Ra-
dy zabrali glos kierownicy poszczeg6l-
.nych Zespolébw, a mianowicie adwo-
kaci: Jerzy du Vall z Jasta, Marian
Szwaj z Rzeszowa, Augustyn Ostafil
z Krosna, Mieczystaw Szkutnik ze Sta-
lowej Woli, Jan Podolec z Jarostawia,
Jerzy Kopeé¢ z Lezajska, Bronistaw Ro-
galski z Przemy$la, Aleksander Bent-
kowski z Rzeszowa, Roman Zaregbski
z Ropczyc, Franciszek Kowal ze Sta-
lowej Woli i inni. Dyskutanci pozy-
tywnie ocenili dziatalno$¢ Rady, jak
réwniez w pelni zaakceptowali potrze-
be zywych kontaktéw z Radg, a w
szczegblno$ci potrzebe wyjazdéw dzie-
kana oraz czlonkéw Rady w teren,
rodkres$lajge, ze ta forma dziatania Ra-
dy prowadzi do =zintegrowania catlej
adwokatury regionu. Dyskutanci dzie-
1ili sie swg troskg w zwigzku z gwal-
townym spadkiem spraw, podkres$lali
sprawy dotyczace remontéw i wypo-
sazenia lokali zespol6w oraz zglaszali
wnioski o dotacje ze strony Rady (adw.
Zarebski i Matusz).

Z ciekawg koncepcjg wystapit adw.
Franciszek Markiewicz z Krosna, wi-
zytater Rady, postulujac powotlanie

przy Radzie instytucji w rodzaju ,te-
lefonu zaufania” dla adwokatéw-prak-
tykow. Tego rodzaju placéwka stuzy-
laby czlonkom zespol6w do kontakto-
wania sie w zawilych i skomplikowa-
nych sprawach zawodowych, przy czym
tego rodzaju informacje mialyby byé
udzielane mozliwie natychmiast, Ta
oryginalna inicjalywa spotkala sie z
pelna aprobatg zebranych i bedzie ona
przedmiotem rozwazan Rady na naj-
blizszym jej posiedzeniu.

Adw. Rogalski w imieniu zebranych
podziekowal Radzie za przygotowanie
jubileuszowych urcczysto$ci XXV-lecia
Izby, ktore jego zdaniem wypadly im-
ponujgco. W listopadzie biez. roku Ze-
sp6t Adwokacki w Przemy$lu obcho-
dzié bedzie XXV-lecie swego istnienia
i w zwigzku z tym znajduje sie w
opracowaniu specjalna monografia o
adwokaturze przemyskiej.

Zamykajgc narade dziekan Rady
stwierdzil, ze wypowiedzi kierownikéw
Zespoiéw na naradzie pozwolily na sze-
rokag wymiane doéwiadczen, a zglo-
szone dezyderaly, projekty i propozy-
cje zostang przez Rade dokladnie zba-
dane.

3;: Pozegnanie najstarszego
pracownika samorzadu ad-
wokatury rzeszowskiej W
dniu 29 grudnia 1976 r., po posiedzeniu
Rady, odbyla sie niecodzienna uroczy-
sto$§¢ pozegnania adw. Michala Pikora,
bylego wicedziekana Rady, ktéry w u-
bieglym roku zakonczyt swojg kariere
zawodowg jako wieloletni czlonek Ra-
dy.

Adw. Michat Pikor jest jedynym
czlonkiem Rady, ktéry pracowal od
chwili jej powstania az po dzien 12
czerwca 1976 r., a wiec nieprzerwanie
przeszlo 25 lat, zajmujac kolejno sta-
nowisko cztonka Rady, jej rzecznika
dyscyplinarnego, a nastepnie wicedzie-
kana. Za swojg dzialalnosé¢ zawodowa
i samorzgdowa odznaczony zostal Zio-
tym Krzyzem Zastugi, Ztotg Odznakg
rAdwokatura PRL”, odznakg ,Zastu-
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zony dla wojewbddztwa rzeszowskiego”
i ostatnio z okazji XXV-lecia Izby —
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odro-
dzenia Polski.

W sali obrad Rady zebrali sie czion-
kowie Rady i jej pracownicy, a dzie-
kan Rady, witajac serdecznie Jubilata,
przedstawil jego dzialalno§é samorza-
dewga i zawodowa, dziekujgc mu ser-
decznie za prace dla dobra adwokatury
rzeszowskiej. Zebrani zgotowali adw.
Pikorowi goracy owacje, wreczajac mu
wigzanke kwiatébw i upominki. Poza
tym Rada powzieta uchwate nastepuja-
cej tresci:

»Rada Adwokacka w Rzeszowie skta-
da wyrazy szczegbélnego uznania do-
tychczasowemu Wicedziekanowi Rady
adw. mgrowi Michatowi Pikorowi za
Jego diugoletnig i ofiarng prace w sa-
meorzgdzie adwokackim, za trud i po-
§wiecenie przy wychowaniu i ksztal-
ceniu mlodego pokclenia adwokatéw,
za serce i zyczliwo§¢ w stosunku do
wszystkich koleg6w i ludzi, jakie oka-
zywal przy rozwiazywaniu trudnych
probleméw w swej pracy Rzecznika
Dyscyplinarnego i Wicedziekana Ra-
dy craz organizatora Izby rzeszowskiej

Izba s

W dniach 10 i 11 grudnia 1976 r.
odbyl sie pisemny, a w dniu 18 grud-

nia 1976 r. ustny egzamin adwokacki
w Radzie Adwokackiej w Szczecinie.

Do egzaminu przystgpito pieciu apli-
kantéow adwokackich: mgr Barbara
Jarmotowicz, mgr Krystyna Klewen-

zcze

i pierwszych zespoldw uspolecznionej
adwokatury.

Rada Adwokacka swg uchwalg wy-
raza przekonanie, ze Wicedziekan mgr
Michat Pikor, wybitny prawnik i
adwokat, ktéry cala swg wiedzg i bo-
gatym do$wiadczeniem stuzy spole-
czenstwu od wielu lat dla dobra wy-
miaru sprawiedliwosci, zechce nadal
stuzyé Radzie Adwokackiej swa cenng
pomocg i rada.

Rada Adwokacka najserdeczniej
dziekuje Wicedziekanowi adwokatowi
mgrowi Michalowi Pikorowi za Jego

wysitek, trud i posSwigcenie i stwier-
dza, ze adwokat Michat Pikor dobrze
sie zastuzyl polskiej adwokaturze, po-
zostajagc wzorem adwokata dla miode-
go pokolenia”.

Wzruszony Jubilat podziekowat za
ten mity i serdeczny dowdd uznania
iady dla jego wieloletniej pracy i réw-
noczesénie podkreslit, ze bardzo wysoko
ceni sobie ten gest Rady w postaci tak
milego spotkania i wzruszajacej go
gleboko uchwaly Rady.

Tradycyjnag lampkg wina zakonczyla
sie ta niecodzienna uroczysto$é.

adw. M. Cincio

cifiska

hagen-Wilinska, mgr Krystyna Lewan-
dowska-Lyczywek, mgr Marek Ma-
tjanowski, mgr Jerzy Piosicki oraz rad-
ca prawny mgr Tadeusz Rejmaniak.
Wszyscy egzaminowani zlozyli egzamin
z wynikiem pozytywnym.

adw. J.Z.



