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ZA GRANICA

RENATA KRANC-TROK

Opieka nad dzieckiem a rozwody w Szwecji

W ostatnich latach obserwuje sie w Szwecji powaziny wzrost liczby rozwodéw.
Rozpadajgce sie malzenstwa czesto majg dzieci. Powstaje wiec w takich wypad-
kach drastyczny spotecznie problem sprawowania opieki (,wladzy rodzicielskiej”)
nad dziec¢mi.

Wedlug obowigzujacego szwedzkiego kodeksu rodzinnego z 1949 r. oraz pdz-
niejszych jego uzupelnien prawo szwedzkie przewiduje 2 rodzaje opieki nad dziec-
kiem:

a) opieke prawng pojeta bardzo szeroko, obejmujgcg odpowiedzialno§é za pelne
utrzymanie i wychowanie dziecka oraz za piecze prawna nad jego interesami,

b) opieke faktyczng, obejmujgca wylacznie fukcje utrzymania i wychowania
dziecka.

Zdarza sig czasem, ze nawet rodzice zyjacy ze sobg w zwigzku malzenskim z réz-
nych powodéw przekazuja czasowo opieke faktyczng mad dzeckiem tzw. ,rodzicom
zastepczym” (fosterfordldrar), wynagradzanym za swoje czynno$ci przez wladze ko-
munalng. Zachowujg oni jednak w dalszym ciagy opiekg prawna.

Opieka prawna trwa wedlug szwedzkiego kodeksu rodzinnego do 18 roku zZycia
dziecka, koriczy sie jednak wczeéniej wtedy, gdy przed osiggnieciem tego wieku
dziecko zawrze zwigzek matlzenski.

Jak wykazujg dotychczasowe dane statystyczne, w razie orzeczenia rozwodu
sprawowanie opieki prawnej mad dzieckiem (dzieémi), zawierajace w Sobie réw-
niez pojecie faktycznej opieki mad dzieckiem, przypada czeSciej matce niz ojeu.
Tylko w stosunkowo nielicznych wypadkach zadne z rodzicow nie zostaje uznane
za odpowiednie do wykonywania opieki nad dzieckiem. Przyznaje sie ja woéwcezas
specjalnie do tego celu wyznaczonemu przez sad opiekunowi (férmyndare).

Zgodnie z omawianym kodeksem szwedzkim rodzice rozwiedzeni maja prawo
ustali¢ we wilasnym zakresie, na podstawie umowy, ktoére z nich i w jaki sposéb
bedzie wykonywaé prawng opieke nad dzieckiem. W takich wypadkach sad speinia
role swoistego filtru, kontrolujgc tylko z urzedu, czy umowa rodzicOw nie jest
sprzeczna z dobrem dziecka, ktére zawsze jest tu celem nadrzednym. Jezeli wiec
sad dojdzie do wniosku, ze umowa rodzicow koliduje z dobrem dziecka, ma prawo
ja wuchyli¢, megulujgc problem opieki w wyroku w taki sposéb, jaki uzna za sto-
sowny. Podobnie dziala sgd wtedy, gdy rodzice nie sg w stanie sami zgodnie ure-
gulowaé tego zagadnienia.

Przyznajgc prawna opieke nad dzieckiem jednemu z rodzicow, gdy oboje sie
0 nig ubiegajg, albo wyznaczajgc specjalnego opiekuna dla dziecka w sytuacji, gdy
uznaje sig¢ oboje rodzicOw za niegodnych sprawowania tej opieki, sgdy biorg pod
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uwage i analizujg przed wydaniem swej decyzji caly szereg okoliczno$ci. Dlatego
tez zbierajg one informacje o ewentualnych warunakch bytowych, jakie dziecko
mialoby u matki i u ojca. Przy wydawaniu wyroku co do tego, ktéremu z rodzi-
cow zostaje przyznana opieka prawna nad dzieckiem, uwzglednia sie réwniez sze-
reg aspektow natury psychologicznej. Utrzymuje sie np. powszechnie w orzecz-
nictwie poglad, ze matka w zasadzie bardziej niz ojciec nadaje sie do wykony-
wania opieki prawnej nad niemowleciem. Uwaza sie tez, zZe rozdzielenie rodzen-
stwa, wskutek czego np. ojciec sprawuje opieke prawng nad jednym dzieckiem,
a matka nad drugim, jest niekorzystne dla dzieci, zwlaszcza gdy roéznica wieku
miedzy dzieémi jest niewielka. OczywiScie poglady te sg zawsze korygowane pod
katem okolicznosci wlasciwych dla kazdego konkretnego wypadku, z ktérym sad
w danej chwili sie styka.

Z orzecznictwa sgadéw szwedzkich w sprawach rodzinnych warto odnotowaé, ze
okoliczno$é, iz matka zostala uznana za winng rozkladu malzenstwa, nie ma na
og6t wplywu na przyznanie jej opieki nad dzieckiem, choé¢ oczywiScie cechy cha-
rakteru i postepowanie tej strony, ktora doprowadzila do rozkladu zwigzku, sg
brane pod uwage przy decydowaniu, ktéoremu z rodzicOw nalezy przyznaé¢ opieke
nad dzieckiem. Na przyklad pijanstwo jednej ze stron stanowi samo w sobie prze-
ciwwskazanie do powierzenia takiej osobie opieki prawnej nad dzieckiem, i to na-
wet niezaleinie od tego, czy wilasnie ta okoliczno§é istotnie doprowadzita do roz-
kladu malzenstwa, czy tez rozpadlo sie ono na skutek innych przyczyn. Szwedzki
kodeks rodzinny przewiduje, ze mimo uregulowiania juz sprawy opieki nad dziec-
kiem przez sad, sad ten moze w wypadku, gdy okoliczno$ci faktyczne dotyczgce
dziecka ulegng zasadniczej zmianie, zmieni¢ swodj poprzedni wyrok i orzec ina-
czej.

Przy decydowaniu przez sgd o przyznaniu opieki nad dzieckiem jednemu z ro-
dzicow obowiazuje zasada, ze to z rodzicow, ktoremu opieki nie przyznano, nie
powinno jednak byé mimo to pozbawione kontaktu z dzieckiem, chyba ze szcze-
g6lne okolicznos$ci przemawiajg za taka decyzjg. Stwierdzenie to jest odzwiercied-
leniem mysli, ze kazde z rodzicow ma w zasadzie prawo do opieki, wychowania
i kontaktu ze swoimi dzieémi.

Dzieki kontaktowi z dezieckiem mnie zanika wieZz rodzinna pomiedzy dzieckiem
a odsunietym od opieki drugim z rodzicow. W ten sposéb moze on takze przy okazji
wykonywaé¢ nadzér nad warunkami, w jakich wychowuje sie dziecko u drugiego
z rodzicow. Oba te wzgledy majg du.ie znaczenie zardwno dla dziecka jak i dla
rodzicow.

Wartosé kontaktu z dzieckiem tego z rodzico6w, ktéry nie sprawuje opieki nad
nim, zalezy w duzym stopniu od wzajemnego stosunku do siebie rozwiedzionych
rodzicow, ich stosunku do dziecka, a takze od zrozumienia potrzeby kontaktu
dziecka z obojgiem z nich i przestrzegania przez rodzicéw szeroko pojetego ,,dob-
ra dziecka”. W wypadku bowiem, gdy kontakt z dzieckiem utrzymywany jest wy-
1gcznie ze wzgledéw prestizowych, formalnych, czesto wbrew jego woli, najcze-
Sciej dziecko wynosi z takich kontaktow tylko powaznag szkode.

Strona, ktérej przyznano opieke prawng nad dzieckiem, ustala sui generis re-
gulamin kontaktu z nim drugiego z rodzicéw, po wystuchaniu jego opinii w tej
sprawie. Jezeli regulamin kontaktu z dzieckiem tego z rodzicow, ktéry nie wyko-
nuje opieki prawnej, nie jest ustalony w taki sposob, jaki by mu odpowiadal,
ma on prawo zwroécié sie wowczas do sgdu o ustalenie wlasciwego regulaminu
kontaktéow. W chwili obecnej 6w regulamin kontaktu tego z rodzicow, ktory jest
pezbawiony prawa opieki prawnej, wyglada mniej wigcej nastepujgco:
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a) dziecko przebywa u niego co drugi weekend (np. od soboty 10 rano do nie-
dzieli 6 wieczorem), :

b) w letnim okresie urlopowym — od 3 do 4 tygodni nieprzerwanie,

¢) w zimie (zwykle w czasie §wigt) — od 1 do 2 tygodni nieprzerwanie.

Rozwiazanie takie jest tolerowane i stosowane, gdy rodzice mieszkaja w tym
samym mie§cie lub niedaleko od siebie. Jezeli jednak mieszkajg oni w duzej od-
leglo$ci od siebie, to dziecko przebywa u tego z nich, ktéry ma prawo kontaktu,
rzadziej w okresie weekendéw, natomiast przewiduje sie diuiszy pobyt dziecka
w bardziej skoncentrowanym czasie latem i zima.

Trzeba zaznaczyé, ze przepisy prawa dotyczace opieki nad dzieckiem spotykaja
sie w opinii szwedzkiej z do§é ostrg krytyksa. Powszechnie uwaza sie je za prze-
starzale, niefunkcjonalne i przynoszgce dziecku duzo szkody.

Wysuwane sg wiec postulaty zmiany obowigzujacych przepisdéw w ten sposoh,
zeby istniata mozliwo$¢ sprawowania przez oboje modzicow kolektywnie opieki pra-
wnej nad dzieckiem, co, jak to zostalo juz wyzej przedstawione, zawiera w sobie ro6w-
niez wykonywanie faktycznej opieki nad dzieckiem. Postulaty takie wplywajg de
Komisji Legislacyjnej parlamentu szwedzkiego, ktéra pracuje obecnie m. in. nad
dalszym ciggiem reform w dziedzinie prawa rodzinnego. Postowie za§ swymi zgia-
szanymi w tej kwestii propozycjami chca zwréci¢ uwage Komisji na to, ze w tej
sprawie istnieje jeszcze bardzo wiele palacych spolecznie probleméw, ktére Ko-
misja powinna wzigé na warsztat swojej pracy.

Jednym z najpowazniejszych zarzutéw, jakie sg wysuwane przeciwko dotychcza-
sowej metodzie opieki nad dzieckiem, jest fakt, ze matka jest najczeSciej ta, ktéra
uzyslkuje cpieke prawng nad dzieckiem, a ¢o za tym idzie, réwniez opieke faktyczng.
Ojciec dziecka w przewazajgcej liczbie wypadkéw korzysta jedynie z prawa kon-
taktu z dzieckiem. Matka staje sie wiec osobg, ma ktbérej spoczywa cale brzemie
zwigzane z codzienng strong wychowania dziecka, wiecznie zagoniong i zmeczonag,
natomiast ojciec jest tylko tym, z ktérym chodzi sie na niedzielne spacery do par-
ku, kina lub cukierni.

Stan taki sprzyja oczywiScie utrwaleniu sie w $wiadomoé§ci dziecka falszyweg»>
obrazu rzeczywisto§ci w zwigzku z plcig kazdego rodzicéw. Dziecko otrzymuje zu-
pelnie wypaczony obraz wiecznie zagonionej i zmeczonej matki w dniach powsze-
dnich, a uSmiechnietego i wypoczetego ojca w dni §wiateczne i urlopowe.

Jak dotychczas, wedlug oceny szwedzkich pediatréw i pedagogéw preferowalo
si¢ posiadanie przez dziecko jednego ddmu, ktéry mial symbolizowaé dla
dziecka cato§¢ odczué¢ zwigzanych z poczuciem bezpieczehstwa, mitoéai rodzicielskiej
i ciepla. Ale zapomniano jednocze$nie, ze w wypadku rozwodu dziecko ma okazje
spotyka¢ w tym domu tylko jedno z rodzicéw, zwykle matke. Czy tego wodzaju
uklad speilnia pokladane w nim madzieje? Czy rzeczywilcie jest on majwlasciwszym
dla dobra dziecka? Faktem jest, Ze obecnie zar6wno naukowcy, ktérzy zajmuja
sie¢ problemami zwigzanymi z wychowaniem i prawidlowym rozwojem dziecka,
jak i ludzie, ktérzy majg praktyczng znajomo$é tych probleméw, sa za szybkim
wprowadzeniem zmian legislacyjnych. Naczelnym argumentem jest tu fakt, ze
dla prawidlowego rozwoju dziecka potrzebny jest jednakowo §cisly kontakt
zarébwno z ojoem jak i matksy. Bardzo istotne jest réwmiez i to, Zeby dziecko niz
popadio w konflikt w zakresie swej lojalnoSci wzgledem rodzicow.

Rozwigzamnia, jakie sie proponuje, to stworzenie takiego uregulowania prawmego,
ktoére by dawalo mozliwo§é otrzymania przez rozwiedzionych rodzicow wspé6l-
nej opieki prawnej nad dzieckiem. Zaklada to istnienie szeregu czynnikéw,
ktére uzaleznione sg gléwnie od rozwiedzionych rodzicow. Nalezy do nich wlasci-
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wy stosunek rodzicow do siebie, a wiec niemanifestowanie na zewmatrz ewent:i-
alnych negatywnych uczué w sbosunku do bylego partnera, nieoczernianie jego osoby
przed dzieckiem i dnnymi osobami z najblizszego oboczenia itd. Poza tym koniecznsz
jest zamieszkiwanie przez oboje rodzicéw niedaleko od siebie, tak aby dziecko mia-
lo mozno§é uczeszczania do jednego (wlaSciwego rejonowo dla obojga rodzicow)
przedszkola lub szkoty. Nalezy tez dazyé do tego, aby dziecko moglo mieszkaé np.
jeden tydzien u matki, drugi tydzien u ojca itd.

Dotychczasowe praktyczne préby tego modelu opieki byly podobno bardzo
udane, przyobleczenie wiec takiego stanu rzeczy w formy prawne bedzie prawdo-
podobnie celem najblizszych prac Komisji Legislacyjnej.

Duza trudno§é sprawia konieczno§é posiadania wilasciwych warunkéw miesz-
kaniowych przez obydwu bylych partneréw, ale w miare ogblnej poprawy sytuacji
mieszkaniowe] takze i ten problem coraz szerzej da sie vozwigzaé pomySinie.

Jak wiec widaé z powyiszego, roawigzania szwedzkie, jeSli chodzi o opieke mad
dzieémi pochodzgcymi z rodzin rozwiedzionych, sg nowatorskie i mogg pociagnaé
za sobg powazne skutki z punktu widzenia ogdlnospotecznego znaczenia wychowa-
nia mlodego pokolenia. Czy tego rodzaju rozwigzanie problemu zastuguje na spec-
jalne uregulowanie legislacyjne — wykaze praktyka najblizszych lat.

Sledzenie zmian w szwedzkim ustawodawstwie rodzinnym moze przynie$é inte-
Tesujgce sugestie w zakresie prawidlowego rozwigzania ukiadu stosunkéw rodzin-
nych u nas i w innych krajach.

LISTY DO REDANKTII

Warszawa, dnia 6 stycznia 1977 r.

Do
Redakcji ,,PALESTRY”
w miejscu

Z ramienia wydawnictwa Instytutu Panstwa i Prawa PAN ,System prawa cy-
wilnego” uprzejmie prosze o sprostowanie przykrej pomylki, ktéra wkradia sie do
tomu III cz. 2 ,,Prawo 2obowigzan., Czeéé szczegélowa”, Ossolineum 1976, karta 5,
przy oznaczeniu autorstwa rozdz, XXXIX.

Rozdziat ten o przyrzeczeniu publicznym opracowat prof. dr A'dam Szpunar, nie
za$§ — jak podano pomylkowo — prof. dr Zbigniew Radwanski.

Obu autoréw i czytelnikéw serdecznie przepraszamy.

prof. dr Witold Czachérski
Redaktor Naczelny ,,Systemu”



