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$rednich, istniejc tez mozliwo$§é likwidacji lub przynajmniej znacznego zmniejsze-
nia duzej liczby drobnych podatkéw i oplat od ludnosci, ktérych gospodarczy i spo-
leczny sens jest najczesciej trudno destrzegalny. Rozpatrywane oddzielnie poszcze-
gbélne daniny publiczne stanowig zupelnie znikomy odsetek dochodbéw budietowych,
wywolujge jedynie stan miepewnosci i niezadowolenia obywateli. Miejsce tych
rozlicznych poszczegblnych danin moéglby zajgé jeden znaczacy podatek dochoedo-
wy. Jego podstawows cechg powinna sie staé wreszcie zasada opodatkowania
wszystkich dochodéw, niezaleinie od Zr6dia ich pochodzenia. R@znice pomiedzy
tymi #rédlami mozna by co najwyzej uwzgledniaé przy ustalaniu podstawy wy-
miaru podatku. Proponowany podatek dochodowy stanowilby gléwne Zrédlo zasi-
lania budzetu panstwa, zastepujac w duzej cze$ci dotychczasowe opodatkowanie
posrecdnie i tym samym umozliwiajac powazne obnizenie cen detalicznych.

Roéwnolezle z rekonstrulzcja systemu opodatkowania ludnosci konieczne staloby
8ige przebudowanie systemu pomocy spolecznej, zasilkéw rodzinnych itd. Wydaje
sie bowiem, ze system pomocy spolecznej o wiele skuteczniej, prosciej i sprawie-
dliwiej moze lagodzi¢ réznice poziomu materialnego anizeli podatki. Tak przynaj-
mniej uczg do$wiadczenia innych, dobrze zorganizowanych vanhstw.

Warunkiem wstepnym do rozpoczecia ewentualnej dyskusji nad zarysowang wy-
Zej koncepcjy jest urzeczywistnienie zamierzen rozwoju mechanizméw rynkowych
i wplecenie ich w system gospodarczy oparty na naturalnych prawach ekono-
micznych.

ALFONS LEHMANN

ZBRODNICZA DZIALALNOSC GENERALA SS
| HITLEROWSKIE] POLIC HEINZA REINEFARTHA W POLSCE
| JEJ OCENA PRZEZ ORGANY SCIGANIA
! WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI W RFN

Publicystyka polska przytacza w okresie corocznego miesigca pamieci narodo-
wej szereg postaci zbrodniarzy hitlerowskich, ktorym — mimo istnienia ewident-
nych, zdawaloby sig, dowodéw winy i mimo pczostawania w zasiegu $cigania —
udalo sie unikngé osadzenia i wukarania przez zachodnioniemiecki wymiar spra-
wiedliwosci. Do takich zbrodniarzy nalezy Heinz Reinefarth,! ktoérego dziatalnosé
okupacyjna w Polsce zwigzana jest z Poznaniem i Warszawag.

Heinz Reinefarth urodzit sie w dniu 26 grudnia 1903 r. w Gnieznie. Od roku
1910 uczeszczat do szkaly podstawowej, a nastepnie do szkoly sredniej — gimna-
zjum Fryderyka Wilhelma w Cottbus. Od roku 1922 rozpoczyna studia prawnicze
w Jenie, po czym podejmuje dzialalno$é w praktycznym zawodzie prawnika, zdajac
egzaminy referendarski i asesorski, co otwiera mu droge do zawodu adwokackiego.

t Kazimierz K gk ol: Zbrodnia nie ukarana, Ksigzka i Wiedza 1970, str. 134; tenze: Mi-
sia na wyspie Sylt, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1970; Ryszard Majewski: Waffen 85 —
Mity i rzeczywisto§é, Ossolineum 1977, str. 268; Edmund Megclewski: Spadkobiercy Rzeszy,
Kraj. Agencja Wydawn. 1973, str. 245.
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W roku 1930 zaczyna pelnié te funkcje najpierw w miejscowosci Forst (k. Cottbus),
a nastepnie w tuzyckim m. Cottbus (Chociebuz).

Od weczesnych lat miodzienczych Reinefarth przenikniety byt duchem niemiec-
kiego nacjonalizmu, co znalazlo wyraz we wstapieniu na poczgtku lat dwudziestych
do jednej z formacji militarnych pod nazwg ,Freikorps”, majacych na celu walke
z 6wczesnymi ruchami rewolucyjnymi i wyzwolenczymi.2

W lipcu 1932 r. Reinefarth wstepuje do partii hitlerowskiej NSDAP, a w grudniu
tego samego roku — do ogélnej SS, obejmujgc w obu tych organizacjach funkcje
aktywisty. Rozwija tam ozywiong dzialalno$é agitatorska, a z jego ustug jako adwo-
kata-obronicy korzystajg w szerokiej mierze bojowkarze SS i SA, oskarieni o na-
pady i inne przestepstwa, popelnione na szkode przeciwnikéow partii hitlerowskiej.

W czasie od sierpnia 1939 do 1942 r. Reinefarth bierze udziat w wojnie, najpierw
w kampanii przeciwko Polsce, potem w agresji na Belgie i Francje, a w koncu
w wojnie przeciwko ZSRR, uzyskujac kclejno wysokie odznaczenia wojenne az do
krzyia rycerskiego ,Zelaznego Krzyza” wlacznie., Wskutek doznanych obrazen (od-
mrozen) zostal (juz w stopniu oficerskim) zwolniony z frontowej stuzby wojskowej.

Rozpoczyna sie teraz drugi etap jego kariery. W styczniu 1942 r. powolano go
do skladu osobistego sztabu SS Himmlera z przydzialem do Gléwnego urzedu
policji porzgdkowej; objal tam referat prawny. Na tym nowym stanowisku awan-
suje bardzo szybko: mianowany przy przyjeciu SS-Oberfiihrerem (stopieh SS réw-
ny putkownikowi w armii czy policji), uzyskuje wkrotce potem (20.IV.1942) range
SS-Brigadefiihrera i generala-majora policji. Po poltorarocznej stuzbie w centrali
policii porzadkowej skierowano Reinefartha w czerwcu 1943 r. na stanowisko ge-
neralnego inspektora administracji przy Protektorze Rzeszy dla Czech i Moraw,
gdzie pelnit stuzbe przy zastepcy Protektora Rzeszy, wowczas SS-Oberstgruppen-
fiihrerze i generale-putkowniku Kurcie Daluege, Daluege byl nastepcg ostawionego
Reinharda Heydricha, ktéry zmarl (4.VI1.1943 r.) w nastepsiwie ran odniesionych
w udanym zamachu na jego zycie w dniu 27 maja 1943 r. Pobyt Reinefartha
w Pradze przypadt zatem na okres stosowania przez policje hitlerowskg najsurow-
szych represji (m.n. w Lidicach) — w odwecie za ten zamach. Za te m.in. zbrod-
niczg akcje bezposredni szef Reinefartha Kurt Daluege zostal po wojnie ekstrado-
wany do Czechoslowacji, tam osgdzony i stracony (1946).

Pod koniec 1943 r. Reinefarth, w celu dalszego przygotowywania sie do pelnie-
nia obowigzkdéw policyjnych na okupowanych przez IIl Rzesze terenach, zostaje
delegowany do Krakowa do sztabu Wyzszego Dowddcy SS i Policji Wschod. Prze-
bywal tam zaledwie 10 dni, gdyz po $mierci jego poprzednika SS-Obergruppen-
flihrera Berkelmanna, Himmler .mianowal go Wyzszym Dowébdcg SS i policji przy
namiestniku Rzeszy Arturze Greiserze w Poznaniu, na obszar tzw. Kraju Warty.
Urzad ten objal w dniu 25 stycznia 1944 r. Laczylo sie sprawowanie tego urzedu
7 dalszymi funkcjami, a mianowicie z funkcjg pelnomocnika Komisarza Rzeszy dla
umocnienia niemczyzny (ktérym byl Himmler) oraz z funkcja dowddey okregu SS
na Kraj Warty. Objete przez Reinefartha stanowisko rpialq zaré6wno w jego unor-
mowaniu jak i w praktyce wielkie znaczenie. Okreslono to ogbélnie w odpowied-
niej instrukeciji Reichsfiihrera SS Himmlera z dnia 18.X11.1939 r. w nastepujacy spo-
sbb: ,,Wyzszy Dowbddca SS i policji zastepuje na podleglym mu obszarze
Reichsfithrera SS i Szefa niemieckiej policji we wszystkich dzialaniach, ktére naleza

¢ Kazimierz Leszczyniskil: Heinz Reinefarth, Wydawnictwo Zachodnle, Warszawa 1361,
str. 19 i n.
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do kompetencji Reichsfiihrera SS i Szefa niemieckiej policji”.s Podporzadkowano
mu przede wszystkim jako glownych wspbdlpracownikow: szefa sztabu ogbélnej SS,
inspektora (dowoddce) policji porzadkowej oraz inspektora (dowoddcg) policji bezpie-
czenstwa i stuzby bezpieczenstwa. Wyiszy Dowoddca SS i policji kieruje wszystkimi
przygotowaniami SS, policji porzadkowej oraz policji bezpieczenstwa i sluzby bez-
pieczenstwa do zadan, ktérych wykonanie stuzy obronie panstwa, jak réwniez obej-
muje dowoddztwo nad Waffen-SS i ogélng SS, nad policjg porzgdkows, nad policja
bezpieczenstwa i stluzbg bezpieczenstwa we wszystkich wypadkach, w ktérych ko-
nieczne jest wspbélne dzialanie zmierzajace do wykonania okre$lonych zadan. Wy-
mienione wyzej sformulowanie ,zastepuje” oznacza, Zze Himmler uczynit wyiszych
dowodcéw SS i policji swoimi ogbélnymi pelnomocnikami na konkretnym terenie.

Na tym stanowisku H. Reinefarth pozostawal az do ucieczki z Poznania przed
nadciggajacym w koncu stycznia 1945 r. frontem wojsk radzieckich i polskich.

W okresie pelnienia funkcji Wyzszego Dowddcy SS i policji przez Reinefartha
organizacje te kontynuowaly zapoczatkowane pod kierownictwem pierwszego ze
swoich dowddcow, Wilhelma Koppego, zbrodnicze akcje w stosunku do ludnoSci
polskiej i zydowskiej tzw. Kraju Warty, a w czasie panicznej ucieczki dopuscily sie
dalszych potwornych mord6éw. Nalezy tu wspomnieé¢ o nastepujacych sposréd tych
zbrodniczych akcji.

Na okres lipiec i sierpienn 1944 r. przypad! koficowy etap likwidacji getta w Lodazi.
Proces zaglady jego mieszkancédw, jako proces bezspos$redniej eksterminacji ludno-
$ci zydowskiej, rozpoczeto jeszcze w roku 1942 w trakcie realizacji planu Gléwnego
Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy (RSHA) pod nazwa Endlosung der Judenjrage (Osta-
teczne rozwigzanie sprawy zydowskiej). W tym wtasnie roku (styczen—wrzesien)
skierowano do poloZonego na terenie tzw. Kraju Warty, w poblizu Kotia, oSrodka
zaglady w Chelmnie n. Nerem okolo 116.000 oséb, ktére w okrutny sposéb w jezd-
nych komorach gazowych zamordowano. W kwietniu 1943 r. 6w o$rodek zaglady
wraz z krematorium zlikwidowano. Natomiast w czerwcu 1944 r., a wigc juZ
w czasie, gdy Reinefarth zajmowal stanowisko Wyzszego Dowoddcy SS i policii
tzw. Kraju Warty, wspomniany osrodek zaglady w Chelmnie wznowil swg dzia-
talno$é. Ofiary przywozono samochodami cigzarowymi do ,obozu” w lesie (Wald-
lager) i zabijano gazem w specjalnych samochodach-komorach; zwloki palono
w dwu nowo zbudowanych krematoriach. Wznowiona akcja trwala do polowy
lipca 1944 r. Wymordowano w tym czasie okolo 10.000 osob. Jakkolwiek ofrodek
zagtady przestal dzialaé, na miejscu pozostala zlozona z czlonkéw SS zaloga i grupa
47 wieZniéw-robotnik6w. W nocy 17/18 stycznia 1945 r. bezpoérednio przed na-
dejsciem wojsk radzieckich i polskich, funkcjonariusze SS wymordowali wigksza
cze$é owych wieznidw, z ktérych 3 zdolalo zbiec; mogli oni jako bezposredni §wiad-
kowie z okresu dzialania osrodka zaglady przedstawié skutki akcji Endlésung.
Ogolem zginelo tam wtedy w ramach tej akcji okolo 310.000 oséb.%

W tym samym czasie (lipiec—sierpien) wywieziono z getta w Eiodzi okolo 70.000
os6b do obozu koncentracyjnego w Oéwigcimiu. W ten sposéb nastapila ostateczna
likwidacja tego miejsca kazni ludnoéci zydowskiej.

3 Karol Maria Pospieszalskl: Kompetencia Wyiszego Dowédey SS 1 policji w za-
kresie policyjnym, ,,Przeglad Zachodni’” nr 2 z 1970 r., str. 331—344; Czeslaw MadajczyKk:
Faszyzm i okupacja 1938—1945, t. II, Wydawnictwo Poznanskie, str. 108; Miroslaw Cyganski:
S8S w ruchu narodowosocjalistycznym w II Rzeszy (1925—1945), s. 322, 406.

4 Obozy hitlerowskie na ziemiach polskich 1939—1945 — Informator encyklopedyczny, PWN,
Woarszawa 1979, str. 129, 292; Z. Szumowski: Wielkopolska oskarza Reinefartha, ,,Glos
Wielkopolski” nr 291 z dnia 8.XII.1966 r.

7 — Palestra nr 11/85



98 Alfons Lehmann

Nr 11 (335)

W okresie panicznej ucieczki przed nadciagajacym frontem radziecko-polskim
w styczniu 1945 r. dowodzone przez H. Reinefartha jednostki SS i policji dopuscily
sig dalszych mordéw ludnosci cywilnej. W nocy z 17 na 18 stycznia podpalono
wiezienie policyjne w &Lodzi-Radogoszczy i doprowadzono do spalenia Zywcem
wieluset wigznidow; do tych, ktoérzy usilowali sie ratowaé przez wyskakiwanie
oknami, strzelano. Podobnie bylo w Poznaniu, w czasie ,,ewakuacji” obozu-wigzienia
policyinego poloZonego w poblizu miasta, mianowicie w Zabikowie. W nocy 20/21
stycznia formowano tam kolumny wigZniéw do wymarszu (pieszo) na Zachod. Czesé
z nich nie moglaby — zdaniem zalogi — podolaé trudom marszu; tych wiec w licz-
bie przeszio 100 os6b zgromadzono w jednym z drewnianych baraké6w obozowych,
wtoczono tam beczki z benzyng i po zabarykadowaniu drzwi podpalono. Po wy-
gasnieciu pozaru pozostaly tylko zweglone zwloki zywcem spalonych ofiar?®

Za powyzsze zbrodnie wszystkich formacji SS i policji w okresie zajmowania
stanowiska Wyiszego ich Dowbddcy w roku 1944 i w styczniu 1945 odpowiada kar-
nie, jako wspdisprawca, Heinz Reinefarth, i to nawet wedlug przepiséw niemieckie-
go kodeksu karnego (§§ 211 i 47).

O niezwykle wrogim, prohitlerowskim nastawieniu Reinefartha do ludnos$ci pol-
skiej Swiadczy fakt jego super gorliwego prowadzenia akecji germanizacyjnej na
terenie tzw. Kraju Warty. W marcu 1944 r., kiedy nie moglic juz byé watpliwosci,
ze zbliza sie kleska hitleryzmu, podczas uroczystosci w f.odzi zameldowal on gaulei-
terowi Greiserowi o osiedleniu w Warthelandzie milionowego przesiedleAca. Tak
rozprawiano sie¢ wtedy z przes$ladowang i udreczong ludno$cig polskg, ktérg przy
uzyciu przemocy wyrzucano z gospodarstw, z warsztatow pracy i z mieszkan, aby
w jej miejsce osadzaé przesiedlencow.

W maju 1944 r. H. Reinefarth, jako pelnomocnik Himmlera do spraw umacniania
niemczyzny, wydal 12. rozporzgdzenie wykonawcze w sprawie osiedlania Niemcoéw
(przesiedlonych) z Rosji. Zarzadzil w nim, ze ,rodziny polskie, ktére w konsek-
wencji zamierzonych zarzgdzen zostana ewakuowane, mogg byé wywiezione do
Francji albo do pewnych okregéw macierzystej Rzeszy, przy czym wymaga sie,
aby kierowane do Rzeszy rodziny mialy czionkéw zdolnych do pracy w gospo-
darstwie rolnym; do zdolnych zalicza sie tez nieletnich od lat 12 i osoby starsze,
zatrudnione doraznie. W ten sposéb realizowano polityke germanizacyjng bez wzgle-
du na los ludnosci polskiej.

Na okres urzedowania H. Reinefartha w tzw. Kraju Warty przypada tez ma-
sowe kierowanije ludnosci polskiej do robét przy budowie umocnien i szancéw,
majacych na celu powstrzymanie naporu zblizajgcych sie wojsk radzieckich i pol-
skich, przynoszacych tej ludnosci wyzwolenie. Prace te wykonywane byly bez
wzgledu na pore roku, warunki atmosferyczne oraz bez uwzglednienia stanu zdro-
wia robotnika czy robotnicy tudziez posiadanej przez nich odpowiedniej odziezy.
Te zagrozone uzyciem przemocy lub wymierzeniem kar w razie odmowy postu-
szenstwa zarzadzenia wladz okupacyjnych sprzeczne byly z art. 52 Regulaminu
dotyczacego praw i zwyczajow wojny ladowej (stanowigcego zalacznik do IV Kon-
wencji haskiej z dnia 18.X.1907 r.), zakazujacego wymagania od gmin i mieszkan-
cow $wiadczen pociggajacych za soba dla ludnosci obowigzek uczestniczenia
w dzialaniach wojennych przeciwko wlasnej ojezyznie.

General SS i policji Heinz Reinefarth wslawil sie poza tym swoja zbrodnicza
dzialalno$cig takZe na terenie Warszawy.

W dniu 1 sierpnia 1944 r. wybuchlo tam powstanie zbrojne. PoniewaZz stolica

5 " Wywiad prasowy z dyrektorem Gléwnej Komisji Badania Zbrodn! Hitlerowskich w Polsce,
zamieszezony w czasopiSmie: ,,Zycie Warszawy” nr 169 z dnia 18.VII.1967 r.
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Polski znajdowala sie wéwczas na bezposrednim zapleczu frontu wschodniego, ge-
neral-putkownik Heinz Guderian, nowy (od 21.VII.1944 r.) szef sztabu hitlerowskiej
armii lgdowej na wschodzie, domagat sie, aby Warszawa zostala wlgczona do strefy
operacji wojennych. Hitler jednak zadecydowal inaczej i zadanie sttumienia pow-
stania powierzono Reichsfiihrerowi SS i policji.® Himmler polecil w dniu 2 sierpnia
Reinefarthowi, aby utworzyl ze stacjonujgeych w Poznaniu jednostek SS, policji
oraz wojska specjalng grupe bojowa, objgl nad niag dowddztwo i udal sig
do Warszawy. Jednoczes$nie polecit takze skierowaé do Warszawy brygade sztur-
mow3g-SS Dirlewanger, skladajgcy sie poczatkowo z klusownikéw, a pdzniej z wies-
niow obozéw koncentracyjnych (oczywiscie wylacznie Niemcbédw) oraz skazanych
czlonkow SS, ktérzy mieli sie zrehabilitowaé w boju na froncie, stacjonujacg do-
tychczas w Olecku kolo Suwalk, oraz brygade szturmowg-SS ,,Rona”, kwaterujaca
dotychczas na Slasku.

Meldunek dowodztwa 9 hitlerowskiej armii generala von Vormanna z dnia
4.VIII.1944 r., ktéra zajmowala odcinek frontu wschodniego okoto Warszawy,
stwierdza przybycie tegoz dnia ,Si} SS do zwalczania powstania w Warszawie
w nastgepujgcym skiladzie: brygada SS Rona, 1 batalion pulku SS Dirlewangera,
1 batalion zoinierzy Wehrmachtu i policji porzadkowej z Poznania; dowodztwo tych
sit — jak stwierdza meldunek — znajduje sie w rekach generala-majora policji
Reinefartha, Wyzszego Dowoédcy SS i policji w Poznaniu.”?

General Nikolaus v. Vormann polecil H. Reinefarthowi podjaé nastepnego dnia
(ti. 5 sierpnia) swojg grupg bojowa natarcie w kierunku: ul. Wolska — Chiodna —
Ogrod Saski — do Patacu Briihla przy ul. Wierzbowej, gdzie przebywal otoczony
przez sily powstancze komendant garnizonu niemieckiego gen. Stahel. Ta czesé
Warszawy (Wola) nie byla w tym czasie (1—4 sierpnia) terenem intensywniejszych
dzialan bojowych i dlatego dni te uplynely dla polskiej ludnosci cywilnej we
wzglednym spokoju, tak Ze nie poniosta ona w tym czasie w zasadzie wyiszych
strat. Dopiero gdy Reinefarth na czele swojej grupy bojowej rozpoczal 5 sierpnia
rano nakazane uderzenie, ktore stosunkowo szybko doprowadzilo do przelamania
stabych sil powstanczych na tym terenie i do opanowania znacznego obszaru dziel-
nicy (Gérczewska — Milynarska — Leszno — Zytnia), nastapila masowa zaglada
ludnosci cywilnej. Wchodzace w skiad ,,Kampfgruppe Reinefarth” jednostki: sztur~
mowa brygada SS pod komendg Oberfithrera Dirlewangera, policja oraz przydzie-
leni dodatkowo ,wlasowcy” przystapily z calg bezwzgledno$cig do realizowania
wydanego wczeSniej rozkazu Himmlera o bezpardonowym mordowaniu miesz-
kancow Warszawy niezaleznie od tego, czy uczestniczyli oni w dziataniach bojowych,
czy tez nie. Ludzie z grupy Reinefartha na opanowanej czesci Woli ostrzeliwali
okna, wej$cia do doméw, wrzucali do mieszkan i piwnic doméw granaty reczne,
a wyprowadzone z mieszkan i piwnic osoby (wsrdéd nich giéwnie kobiety, starcy
i dzieci) rozstrzeliwali. Mordowano réwniez rannych i chorych w szpitalach, zwla-
szcza tych, ktérzy nie mogli i§¢ o wlasnych silach.’a Najwicksze nasilenie mor-
derstw mialo miejsce w dniu 5 sierpnia; oblicza sie szacunkowo, Zze w dniu tym
zginelo od 7.000 do 35.000 oséb, nie biorgcych zadnego udzialu w walce, bez roéz-

¢ Roger Manvel i Heinrich Fraenkel: Himmler (ksigzka w tlum. T. Wolskiego),
Czytelnik, Warszawa 1971, str. 322.

7 K. Leszczynski: op. cit, s. 26; Wojna wyzwolericza Narodu Polskiego w latach
1939—1945 (opracowali: T. RawsKki, Z. Stgpor i J. Zamojski), Wydawnictwo MON,
Warszawa 1966, str. 566—592.

ia S, Ploski, A. Janowskl: Zbrodnie hitlerowskie w szpitalach { przytulkach war-
szawskich w sierpniu i wrzesniu 1944 r. (w:) Biuletyn Gléwnej Komisji Bad. Zbrodni Hitl,
tom 9 z 1951 r,
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nicy pici i wieku. Mordowanie 0s6b sposréd ludno$ci cywilnej, chociaz w mniej-
szym natezeniu, trwalo zreszta do konca powstania.

Swiadkiem zamierzonego rozstrzeliwania grupy oséb spoéréd ludnosci cywilnej
nie biorgcej udzialu w walce byl takze von dem Bach-Zelewski, ktory jako do-
woédca jednostek bojowych przeciwpartyzanckich przybyt na rozkaz Himmlera do
Warszawy dnia 5 sierpnia 1944 r. w godzinach popoludniowych. Podal on, ze kiedy
razem ze swoim adiutantem wjezdzal do Warszawy droga od strony Woli, spotkat
w okolicy cmentarza Zolnierza niemieckiego, prowadzacego w kierunku cmentarza
grupe okolo 20 ludzi, miedzy ktérymi byly kobiety i dzieci. Zapytany zolnierz
wyjasnil, ze stosownie do obowiazujacego rozkazu Himmlera prowadzi te grupe
ludzi na rozstrzelanie. Von dem Bach twierdzi, ze wydal zakaz rozstrzelania tych
ludzi. Stamtad udat si¢ on bezpoérednio na stanowisko dowodzenia Reinefartha
i oznajmil mu oraz kazal podaé do wiadomosci wszystkich dowéddcéw oddzialdw
wchodzgcych w sklad jego grupy bojowej, ze uchyla rozkaz Himmlera nakazujacy
zabijanie wszystkich bez wyjatku mieszkancéw Warszawy, a wiec takie nie bio-
racych udzialu w walkach. Nie udalo sie wszakze ustalié dokladniej tresci zakazu
von dem Bacha, wydanego prawdopodobnie tylko ustnie (2adnego dokumentu nie
odnaleziono). Wydaje sig, Zze tym zakazem mordowania objete byly kobiety i dzieci
oraz osoby niezdolne do walki. W kazdym razie ustalono, Ze przez kilka nastep-
nych dni mezczyini byli madal masowo mordowani przez oddzialy niemieckie nie-
zaleznie od tego, czy zostali ujeci w strefie dzialan bojowych, czy tez poza nig. Az
do konca Powstania Warszawskiego rozstrzeliwano wszystkich mezczyzn podejrza-
nych o udzial w walkach lub o udzielanie powstancom pomocy. Rozstrzeliwano
takze powstancow, ktorzy sig poddali, odmawiajac im uprawnien kombatantéw.
Egzekucji dokonywaly oddzialy wojskowe, policji, SS i brygady obcych narodowosci
oraz dzialajace na tylach specjalne grupy operacyjne policji bezpieczefistwa i stuzby
bezpieczenstwa.

W rozstrzeliwaniu ludno$ci cywilnej nie biorgcej udzialu w walkach uczestni-
czyli funkcjonariusze policji i Zolnierze, nalezgcy do nastepujacych dowodzonych
przez Reinefartha jednostek: a) jednostki policji przybyle z tzw. Kraju Warty,
b) jednostki specjalne wojska fegularnego (Wehrmacht), a mianowicie kompania
cigzkich czolgébw z dywizji ,Hermann Goring” i 75. szkolny pociag pancerny,
c) jednostki wojskowe zloZzone z cudzoziemcdw (Kozakbéw, Kalmukoéw i mieszkan-
cOw Azerbejdzanu), d) jeden batalion pulku Dirlewangera pod dowbdztwem
SS-Hauptsturmfithrera Meyera (reszta pulku wraz z SS-Oberfithrerem Oskarem
Dirlewangerem przybyla do Warszawy z kilkudniowym opdZnieniem), e) czeéé bry-
gady ,,Rona” pod dowéddztwem majora Frolowa (reszta tej brygady wraz z bry-
gadierem Kaminskim przybyla do Warszawy z kilkudniowym opoOZnieniem), f) 608.
pulk zabezpieczenia pod dowo6dztwem pulkownika Schmidta.

Specjalne grupy policji bezpieczenstwa i stuzby bezpieczenstwa pod dowbddztwem
SS-Hauptsturmfiihrera Spielkera dzialaly na zapleczu oddzialéw Reinefartha (naj-
prawdopodobniej od 6 sierpnia 1944 r.). Ich zadanie polegalo na ,oczyszczeniu i po-
licyjnym zabezpieczeniu” terenu. W praktyce sprowadzalo sie to do wychwytywania
i mordowania na zajetym przez oddzialy wojska i policji terenie tych wszystkich,
ktérzy mogli byé podejrzani o uczestnictwo w walkach powstanczych albo o udzie-
lanie powstancom pomocy; ponadio przestuchiwaly one wzietych do niewoli pow-
stancow, zdrowych i rannych, a nastepnie mordowaly ich. Grupy specjalne policji
bezpieczenstwa i stuzby bezpieczeAstwa (Einsatzgruppen der Sipo) czynne byly az
do konca powstania. Z wynikéw swojej codziennej dzialalno$ci sporzadzaly one
meldunki, w ktérych poza danymi z zakresu zwiadu i wywiadu podawano liczbe
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os6b rozstrzelanych oraz liczbe spalonych zwlok. Odbiorcg meldunkéw byt
m.n. Reinefarth, ktéry wlasnorgeznym podpisem (,Rf”) potwierdzal ich przyjecie
do wiadomosci. Meldunki te zachowaly sie w znacznej mierze i zaliczone zostaly
do dowodéw dochodzenia. Ustalono, ze funkcjonariusze z grupy operacyjnej policji
bezpieczenstwa mordowali nie tylko meiczyzn podejrzanych o udzial w walkach,
ale takie kobiety z niemowletami, dzieci, starcéw i chorych. Jedna z bardzo licz-
nych akcji mordowania miata miejsee przy ul. Okopowej w garbarni Pfeiffera.
Rozgrywajace sie na tym terenie szczegblnie dramatyczne sceny opisal bardzo
szczegblowo niemiecki kapral (Unteroffizier) Willi Fiedler.® Przedstawil on najpierw
bardzo szczegblowy plan sytuacyjny garbarni, do ktérej przez brame wejéciows
wprowadzane byly codziennie grupy Polakéw: meZczyZni, kobiety i dzieci. Osoby
te sttoczono ostatecznie na placu skladowania drzewa i tam strzalami z karabinu
maszynowego mordowano, a dla zatarcia §ladéw zbrodni zwloki palono. Ofiarg tych
masowych mordéw padalo dziennie na terenie garbarni okolo 200 oséb cywilnych.
Swiadek obserwowatl sceny zabéjstw z najblizszej odleglosci.

Po opanowaniu Woli oddzialy Reinefartha, podzielone na 2 grupy szturmowe
(jedna, dowodzona przez ostawionego Dirlewangera, druga przez plka Schmidta)
z ktérych pierwsza miala wzdtuz osi Wolska — Chlodna — Elektoralna dotrzeé
de Ogrodu Saskiego, a nastepnie zdobyé Stare Miasto od potudnia, a druga zaata-
kowaé je od pOlnocy. Te nowa droge znaczyly nowe zbrodnie niemieckie: egzeku-
cje w Halach Mirowskich, w Szpitalu Maltanskim, w Teatrze Wielkim i w wielu
innych miejscach. Po opanowaniu Starego Miasta Kampfgruppe Reinefarth —
takze w 2 grupach szturmowych — skierowala swe natarcie na Powisle.

Na szlaku dzialania grupy bojowej Reinefartha ustalono 19 miejsc, w ktérych
w dniach od 8 do 23 sierpnia dokonano spalenia zwlok wielu tysigecy os6b zamor-
dowanych.?

Po stlumieniu Powstania Warszawskiego Reinefarth wrécit ze swoimi bojowni-
kami do Poznania, gdzie powitany zostal uroczyscie przez wiladze. Odbyla sig wielka
parada wojskowa. Organ prasowy w Poznaniu ,Ostdeutscher Beobachter” zamiescil
w dniu 5 listopada 1944 r. artykul autorstwa SS-Gruppenfiihrera i generala-porucz-
nika policji Reinefartha o przebiegu akcji zwalczania powstania warszawskiego,
peten pychy i chelpliwosci, pt.: O wolno$é dla kraju Warty. Podkreslal w nim,
ze w Warszawie jego grupa bojowa skutecznie bronita Kraju Warty. Za poniesione
przy tym ,zastugi” Reinefartha uhonorowano ,debowymi liéémi” do orderu Zelaz-
nego Krzyza.l® Na tym jednak skonczyly sie triumfy. Niecale 4 miesiace péiniej,
na skutek ofensywy styczniowej w 1945 r., Poznan i ,Kraj Warty” zostaly uwol-
nione spod hitlerowskiego jarzma. Reinefarth uciek! razem z Greiserem na Za-
chéd. '

Po kapitulacji III Rzeszy Reinefarth dostal sie do mniewoli alianckiej. Wiadze
polskie kilkakrotnie przesylaly wnioski do aliantéw zachodnich o wydanie Reine-
fartha Polsce w celu ukarania go za popelnione zbrodnie wojenne i przeciwko
ludzkodeci.! Wnioski te nie zostaly jednak przez wiladze amerykanskie i brytyjskie
uwzglednione.

8 K. Leszczynski: op. cit, str. 67; R. Nazarewicz: Z problematyki politycznej
powstania warszawskiego’ Wydawn., MON, 1885, wyd. II, str. 162/163; Z. Szumowski: Mam
mniej amunicji niz jericéw, ,,Gtos Wielkopolski” nr 283 z dnia 6.X1I.1966 r.

9 T. Klimaszewski: Verbrennungskommando Warschau, Wydawnictwo ,,Czytelnik”,
1959, str. 24—25.

10 K. Leszczyrnskli: op. cit, str. 38, 84, 83.

1 X, Leszczytfiski: op. cit, str. 13; A. Klafkowski: Sciganie zbrodniarzy hitle-
rowskich w RFN, Wydawnictwo Poznarniskie, 1968, str. 263.
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Reinefarth zamieszkal po zweclnieniu z internowania na wyspie Syit w miejsco-
wosci Westerland. W roku 1951 zostal tam nawet wybrany na burmistrza.

Heinzern Reinefarthem zainteresowal sie w kohcu zachodnioniemiecki wymiar
sprawiedliwosci.

Po raz pierwszy oskarzono Reinefartha w roku 1949 przed sgdem przysieglych
w Hamburgu-Bergedorf o zbrodnie zwigzane z tlumieniem Powstania Warszaw-
skiego, zostal on jednak uniewiniony. Sad przysieglych w wyroku z dnia 26 czerw-
ca 1949 r. doszed? do wniosku, ze Reinefarth prowadzil walki w sposéb nie naru-
szajacy morm prawa migdzynarodowego, a nawet przeciwdzialal realizacji rozkazu
Hitlera o tre§ci sprzecznej 2z zasadami ludzkosci.l?

Nastepnie zajgl sie Reinefarthem Trybunal denacyfikacyjny w Flensburgu, ktéry
réwniez go uniewinnit, zaliczajac go do grupy V bylych czionkow NSDAP, tj. za-
kwalifikowal go jako nie obcigzonego.'3

W zwigzku z listem w czasopiémie ,Der Spiegel”, napisanym w styczniu 1958 r.
przez jednego ze $wiadkow dzialalnosci Reinefartha w Warszawie, p6zZniejszego
profesora prawa na Uniwersytecie w Freiburgu Hansa Thiemego, prokuratura
w Flensburgu wszczela nowe postepowanie o uczestnictwo Reinefartha w mordo-
waniu ludnosci cywilnej w czasie tlumienia powstania warszawskiego. Obwinienie
{o zostalo poparte pismem dziennikarza z NRD Andrewa Thorndike wraz z zala-
czonymi dokumentami. Dochodzenie to umorzono w pazdzierniku 1958 r. z tym uza-
sadnieniem, Ze mordowanie ludnosci cywilnej Warszawy — poza dzialaniami wo-
jennymi — mialo miejsce tylko w dniach 1—5 sierpnia (Thieme byl tam dopiero
od 7 sierpnia), wowczas za$ Reinefartha w Warszawie jeszcze nie bylo, a w dniu
5 sierpnia nie mial on jeszcze mozliwosci oddzialywania na wydarzenia w Warsza-
wie. Co sie za$ tyczy dalszego okresu, tj. po 5 sierpnia, to brak dowodéw na to,
by mozna bylo Reinefartha pociagnaé do odpowiedzialnosci karnej.!

W roku 1963 — w zwiazku z odnalezieniem nowych dokumentéw — postepo-
wanie przeciwko Reinefarthowi wznowiono. Miedzy innymi historyk dr Hans
Krannhals odnalazt dziennik bojowy 9 Armii, ktérego zapisy wniosty nowe,
w znacznej mierze dotychczas nie znane okolicznosci co do zachowania sie Reine-
fartha w czasie Powstania Warszawskiego. Zdawalo sie, Zie tym razem sprawiedli-
wos¢ dosiegnie wreszcie bylego Gruppenfiihrera-SS 1 generala-majora policji
H. Reinefartha.

Na wniosek kierownika prokuratury w Flensburgu uchylono jego nietykalnosé
jako posla Landtagu i urlopowano go na stanowisku burmistrza, jakie pelnil.

W toku postepowania przygotowawczego prokuratura w Flensburgu przestuchala
ponad 1.000 Swiadkdéw, gléwnie z terenu Niemiec i Austrii, przeanalizowala 360
mikrofilméw z zeznan S$wiadkow przestuchanych w Polsce, stwarzajgc 19 tomow
akt wraz z 44 skoroszytami i 2 albumami zdjeé, wykorzystala 1985 fotokopii doku-
mentéw dotyczacych zbrodni z okresu Powstania Warszawskiego, dostarczonych
Centrali w Ludwigsburgu przez Gléwng Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Polsce.l4a

Sad ten uchwalg z dnia 25 maja 1967 r. przychylil sie do tego wniosku, wyra-
zajac w jej uzasadnieniu poglad, ze w dochodzeniu nie zebrano dowodéw wystar-
czajacych do skazania Reinefartha przez sad przysieglych za czyny, ktére bylyby
sprzeczne z prawem | przez niego zawinione; wydanie wyroku skazujgcego nie

12 K. Leszczynski: op. cit, str. 48,

13 K. Leszczynski: op. eit, str., 13.

14 K. Leszezytiski: op. cit., str. 16 1 46, 47.

4a K. Kgkol: Zbrodnia nie ukarana, jw. (przyp. 1).
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jest wiec prawdopodobne (§ 203 niemieckiej procedury karnej'5). Decyzje te sad
we Flensburgu uzasadnit bardzo obszernie.

W motywach swojej uchwaly stwierdza wiec, ze w czasie zwalczania Powstania
Warszawskiego zginela znaczna liczba -mieszkancow tego miasta, m.in. wskutek
rozstrzeliwania przez niemieckie sity zbrojne. Szczegblnie liczne byly ofiary spo-
$réd ludnosci cywilnej na szlaku bojowym jednostki specjalnej Oskara Dirlewan-
gera, jednakze — zdaniem sadu — istnieje watpliwos$é, czy zabéjstwa mialty cha-
rakter masowy, czy byly one dokonywane poza miejscem walki, na zapleczu
frontu, i czy obejmowaly ,niewinne” osoby cywilne, to znaczy nie biorace udzialu
w walce. Sad powolal sie¢ — w celu poparcia tej watpliwoéci — na zeznania nie-
kidrych $wiadkéw, ktérzy podali, jakoby rozstrzeliwania dokonywane byly raczej
na osobach cywilnych ujetych w strefie frontowej, zwlaszcza w domach, z ktoérych
strzelano, przy c¢zym nie sprawdzano, czy ofiary egzekucji istotnie braty udziat
w boju; zabijano tez ujetych powstancéw. Reinefartha nie mozna winié z powodu
takich sporadycznych zabéjstw, poniewaz z jednej strony — nie mo6gt on tych
faktéw sam zaobserwowaé w czasie walk, w toku ktdérych stosowana byla bron
cigzka przez niemieckie sily zbrojne, a ponadto na polu walki nie moZna bylo
odr6znié powstancéw od os6b cywilnych nie uczestniczgcych w walce; z drugiej
2a$ strony — nawet gdyby Reinefarth o tych faktach dowiedzial sig, nie mial
moznos$ci zapobiezenia im, gdyz jednostka Dirlewangera podlegala mu (tzn. Reine-
farthowi) tylko pod wzgledem taktycznym, a wiec co do sposobu .uzycia na polu
walki, natomiast nie byl jej dowédca pod wzgledem stuibowo-dyscyplinarnym.
Podlegajac bezposrednio Himmlerowi i posiadajac od niego szczegblne pelnomoc-
nictwa, Dirlewanger nie reagowal na zadne rozkazy i uwagi co do sposobu prowa-
dzenia walki przez jego jednostke specjalna i traktowania przez nia ludno$ci cy-
wilnej i powstancéw. Otrzymal on w dniu 2 sierpnia 1944 r. osobiScie od Himmlera
rozkaz bezwzglednego rozgromienia powstania, wymordowania tylu Polakéw, ilu
tylko zechce; %2 podobne co do treici rozkazy otrzymali takZe dowdédeca SS i policji
Geibel oraz komendant policji bezpieczenstwa i stuzby bezpieczenstwa Hahn.

Opierajac sie na tym stwierdzeniu, sad w Flensburgu uchyli! odpowiedzialno$é
za masowe mordy w stosunku do Reinefartha (i ewentualnie takie wobec von dem
Bacha), obarczyt za$ nig Dirlewangera (ktory nb. uznany zostal za zmarlego).

Jak juz wyzej zaznaczono, w toku $ledztwa ustalono réwniez, ze na Woli dzialala
(od 5 sierpnia) grupa funkcjonariuszy policji i sluzby bezpieczenstwa; okre$lano ja
jako ,,oddziat operacyiny” policji bezpieczenstwa przy grupie bojowej Reinefartha.
Oddziat ten miat swojg siedzibe na plebanii probostwa $w. Wojciecha, a komende
nad nim sprawowal (najpdzniej od 10 sierpnia, przed nim za$§ inni funkcjonariusze)
SS-Sturmbannfithrer Alfred Spielker, podlegly dowddcy policji bezpieczenstwa
i sluzby bezpieczeAstwa w Krakowie. Do zakresu jego kompetencji nalezalo selek-
cjonowanie — w ramach rozpoznania i zwalczania polskiego ruchu oporu —
w trakcie przestuchiwania oséb sposréd uchodzgcej z Warszawy ludnodei cywilnej,
os6b przekazanych przez walczace oddzialy, a ponadto ujetych powstancow. Pod-

15 Przepls ten stwarza przestanke, konleczng do wszczecia postepowania giéwnego, 1| ma
nastepujace brzmienie: , Sad podejmuje uchwale o wszczeciu postepowania giéwnego, jezeli na
podstawle wynikéw postepowania przygotowawczego okaze sig, Ze obwiniony -jest w wy-
siarczajacym stopniu podejrzany o popelnienie przestepstwa.”

152 Wypada ubocznie nadmienié, ze Dirlewanger istotnie cieszyl sle szezegélnymi wzglgdami
Himmlera, ktéry rozkazem z dn. 20.IV.1944 r. dal mu uprawnienia do decydowania o zyciu
i $miercl jego podwladnych w czasie akeji bojowych, przy czym takich prawo nie przystugiwalo
dowodcom innych jednostek (por. Adalbert Riickerl: NS-Prozesse, 1971, s. 149).
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legli Spielkerowi funkecjonariusze ,oddzialu operacyjnego” od samego poczatku
swojej dzialalno$ci dokonywali masowych rozstrzeliwan oséb spos$réd ludnosci cy-
wilnej, nawet nie uczestniczgcej w walkach, oraz mordowali bez sgdu ujetych i ran-
nych powstancow; przestuchiwali oni i sprawdzali osoby cywilne, zatrzymane przez
cddzialy niemieckie w strefie przyfrontowej. Sposréd przestuchiwanych wylawiali
meiczyzn, ktérzy mogli byé podejrzani o udzial w walkach, albo co najmniej
o udzielanie pomocy powstancom; osoby takie najcze$ciej mordowali. Tak samo
postepowali z przekazanymi im przez walczace oddzialy jeicami wojennymi.

Reinefarth otrzymywal odpisy dziennych sprawozdan 2z dzialalnosei ,oddziatu
operacyjnego”, w ktérych podawano m.in. liczbe przestuchanych oséb cywilnych,
liczbe o0s6b rozstrzelanych i liczbe spalonych zwlok (rzekomo w celu zapobieZenia
pojawieniu sie zarazy). Reinefarth przegladat te meldunki, umieszczajac na nich
swéj podpis (,Rf”). Liczbe ofiar ,oddzialu operacyjnego” Spielkera ocenia sig¢ na
co najmniej 2.000 os6éb.

Sagd w Flensburgu wyrazit poglad, Ze Reinefartha nie mozna czynié odpowie-
dzialnym za zbrodnie ,joddzialu operacyjnego”, poniewaz jednostka ta byla tylko
przy jego grupie bojowej i nie mial on w stosunku do funkcjonariuszy oddziatu
wladzy rozkazodawczej. Oddzial operacyjny podlegal bowiem dowéddcy policji bez-
pieczenstwa i stuzby bezpieczenstwa w Krakowie, a na wyZszym szczeblu hie-
rarchii — szefowi policji bezpieczenstwa i stuiby bezpieczenistwa w Gléwnym
Urzedzie Bezpieczenhstwa Rzeszy (RSHA) w Berlinie (szefem tym byl wbwczas
E. Kaltenbrunner). Oddzial mial prawo wykonywaé powierzone mu zadania na
wiasng odpowiedzialno$é.

Reinefarth, jako urzednik policji na wysokim szczeblu, wiedzial doskonale, jakie
»zadania” wykonywat ,,oddzial operacyjny” Spielkera. Jego obowigzkiem bylo zain-
teresowanie sie tym, co si¢ dzieje na bezposrednim zapleczu jego walczgcych jed-
nostek. Byl on bowiem jako oficer i prawnik $wiadomy tego, Ze dzialalno$é oddzialu
operacyjnego byla ewidentnie sprzeczna z prawem miedzynarodowym wynikajg-
cym z podpisanej przez Niemcy konwencji haskiej. Jako dowédca grupy bojowej
powinien on byl zwrécié sie do dowddcy 9 Armii z wnioskiem o zakazanie barba-
rzynskiej dzialalno$ci oddzialu operacyjnego Spielkera, polegajgcej na mordowaniu
niewinnej ludno$ci cywilnej. Byl za§ do tego uprawniony na podstawie rozkazu Na-
czelnego Dowédztwa Wojsk Ladowych (OKH) z dnia 28 kwietnia 1941 r., regulu-
jacego wspélprace miedzy dowbdcg wojskowym a dzialajacym przy jego jednostce
oddziale operacyjnym policji i sluzby bezpieczenstwa.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz cytowana juz wczesniej tre§é artykutu Reinefartha
z dnia 5 listopada 1944 r. w czasopi$mie ,,Ostdeutscher Beobachter”, relacjonujacego
przebieg tlumienia Powstania Warszawskiego, dowodzi w sposéb ewidentny, Ze nie
mys$lal on wcale o oszezedzaniu polskiej ludno$ci cywilnej (w tym starcéw, kobiet
i dzieci) w Warszawie, Ze raczej solidaryzowatl sie z zamyslami Hitlera i Himmlera,
aby Warszawe oraz mozliwie najwieksza cze$é jej ludnosci zniszczyé, biorae w ten
sposob odwet za powstanie.

W konkluzji uchwala Sadu Krajowego w Flensburgu reprezentuje poglad, ze
Reinefarthowi nie dowiedziono, aby bral udzial w sprzecznym z prawem mordo-
waniu polskiej ludnos$ci cywilnej nie uczestniczacej w walkach powstanczych,
a zwlaszcza Zeby swoim podwladnym przekazal rozkaz zabijania tej czesci ludno$ei
lub Zeby taki rozkaz wydal z wilasnej inicjatywy albo zeby $wiadomie tolerowat
rzez tej ludnosci, wiedzac zarazem o tym, iz podlegajace jego dowédztwu jednostki
rozstrzeliwuja osoby sposréd tej ludnosci.

Uchwala ta przyznaje wprawdzie, ze od chwili wybuchu powstania do jego zu-
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pelnego stlumienia Zolnierze i funkcjonariusze niemieckich sit zbrojnych rozstrzelali
kilka tysiecy osdéb sposréd ludnosci cywilnej Warszawy nie uczestniczaeych w walce
i Ze nie bylo to usprawiedliwione konieczno$cig wojenna, jednakze stwierdza, Ze
Reinefarth (ani von dem Bach) nie przekazal podleglym mu oddzialom rozkazu
Hitlera badz Himmlera, nakazujacego mordowanie tego rodzaju oséb, wrecz prze-
ciwnie, gdy w dniu 5 sierpnia przybyl do Warszawy i dowiedzial sie o takich fak-
tach, bezzwlocznie, jesli tylko taka mozliwosé dstniala, przeciwdzialal temu. To
ustalenie Sad Krajowy w Flensburgu opart na ,wiarygodnych” i ,niepodwazalnych”
wyjasnieniach Reinefartha oraz zeznaniach von dem Bacha.

Wypada jednak podkreslié, ze wiarygodno§é zeznah przestuchanego w charakte-
rze $wiadka von dem Bacha budzi bardzo powazne zastrzeZzenia i watpliwosci,
zmienial on bowiem kilkakrotnie swoje wypowiedzi.

W latach 1945—1946, a wigc w czasie bliskim wydarzeniom Powstania War-
szawskiego, von dem Bach-Zelewski kilkakrotnie zeznal wobec oficeréw S$ledczych
USA oraz wobec prokuratora PRL Jerzego Sawickiego!® o istnieniu wyraZnego
rozkazu Himmlera, nakazujgcego wymordowanie calej ludnoéci Warszawy, nie wy-
laczajac kobiet i dzieci, oraz zburzenie tego miasta. Zeznanie tej tresci zlozyl tez
jako $wiadek w dniu 10.I1.1947 r. w czasie procesu w Warszawie przeciwko b. gu-
bernatorowi dystryktu warszawskiego Fischerowi. Wiecej nawet: dodal przy tym, Zze
Reinefarthowi znany byt ten rozkaz oraz on sig na ten rozkaz powolywal! Jednakie
poczawszy od tToku 1958 von dem Bach, przesluchiwany jeszcze kilkakrotnie, sta-
nowczo odwolywal swoje poprzednie zeznanie, przeczac m.in. istnieniu rozkazu
Himmlera, i wyjasénial, ze zostal przez poprzednie przestuchujace go osoby niewtasci-
wie zrozumiany. To pOzniejsze zaprzeczenie mialo niewatpliwie na celu chronienie
Reinefartha i siebie samego przed odpowiedzialno$cig karng. Brak bowiem rozkazu
Himmlera wykluczalby zarzut jego przekazania podleglym Zolnierzom 4 funkcjo-
nariuszom do realizacji.

H. Reinefarth wyjasnil, e w czasie odprawy w dniu 5 sierpnia we Wlochach pod
Warszawa nie przekazywal dowddcom podleglych mu jednostek rozkazu Himmlera,
nakazujgcego mordowanie os6b sposréod ludnosei cywilnej Warszawy, ‘a jedynie
rakazal dazenie do jak najszybszego stlumienia powstania przy uzyciu wszystkich
dostepnych, nawet bezwzglednych $rodkoéw, przy czym mial na mysli $rodki bo-
jowe, a nie mordowanie 0s6b cywilnych. .

Prokuratura przy Sadzie Krajowym w Flensburgu przyjela, Zze istnial rozkaz
nakazujgcy rozstrzeliwanie os6b sposréd ludnosei Warszawy, nawet nie bioracych
udzialu w walkach powstanczych, poniewaz przemawialo za tym caly szereg istot-
nych dowodéw. Natomiast Sad Krajowy nie podzielil tego poglgdu zajmujac stano-
wisko, iz Himmler tylko rozkazal stlumienie powstania przy zastosowaniu bez-
wzglednych $rodkéw, natomiast brak dowodéw na to, by mial na my$li mordowanie
ludno$ci cywilnej. Sad pominal przy tym milczeniem dowody, ktére w spos6b sta-
nowczy przemawiajg za istnieniem takiego rozkazu i jego realizacjs.

To zajete w uchwale z dnia 25 maja 1967 r. stanowisko Sgdu Krajowego w Flens-
burgu budzi zatem — w $wietle przytoczonych wyzej danych — bardzo powaine
watpliwosci i sprzeciw,

Podobny sprzeciw budzié musi odmowa przyznania powstancom warszawskim
statusu kombatanta. Jeden ze §wiadkéw przestuchanych w dochodzeniu, mianowicie
dowddca kompanii o nazwisku Werner (obecnie profesor), podal, Ze w czasie zwo-

16 J. Sawicki: Przed polskim prokuratorem, wydanie ,Iskry”, Warszawa 1958, str, 28, 29.
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tanej przez Reinefartha odprawy przy obecnodci 20-—25 os6b, przewainie oficeré6w
policji i SS, Reinefarth moéwil o rozkazie Hitlera co do zniszczenia Warszawy oraz
zarzadzil, aby wobec powstancéw postepowaé bez zadnych skrupuldéw (schonungslos).

Wspomniana wuchwata Sadu w Flensburgu przyznaje, ze w czasie tlumienia
powstania powszechne byly fakty zabijania jego uczestnikéw oraz osdb udzielaig-
cych im pomocy, rawet wtedy, gdy chodzilo o osoby ranne lub przebywajgce
w szpitalu. Powstancy traktowani byli jak bandyci, rozstrzeliwano ich bez sgdu;
fakty te byly niewatpliwie konsekwencja rozkazu wydanego przez Reinefartha na
wspomnianej odprawie, Uchwala Sadu z dnia 25 maja 1967 r. ocenia postepowanie
Reinefartha w tym zakresie za zgodne z prawem; wyjasnia w szczegblnosci, ze na
odprawie we Wilochach w dniu 5 sierpnia 1944 r. nakazal on, aby przy zwalczaniu
powstania postepowaé z cala ostroscig i bezwzglednoécig. Na podstawie wyjaénien
samego rozkazodawcy Reinefartha, ktérym dano w pelni wiare, Sgd w Flensburgu
przyjat, ze dotyczylo to wylacznie powstancdéw oraz tych wszystkich oséb, ktére
udzielaly im pomocy, i dlatego byly badZz mogly byé uwazane za powstancow.
Nastepstwem tego rozkazu Reinefartha bylo zabijanie ujetych powstancéw bez
wyroku sadowego, nie dajac im tez pardonu w razie poddania sig. Tymczasem na-
wet niemieckie przepisy wojskowe o zwalczaniu ,bandytyzmu” z dnia 6 maja
1944 r. przewiduja, ze osoby ujete z bronig i w miemieckich mundurach nalezalo
kierowaé do sadéw polowych i tam rozstrzelaé.

Bezzasadne byly — nawet w $wietle znalezionych meldunkéw niemieckich —
twierdzenia uchwal§ Sadu w Flensburgu z 25.V.1967 r., jakoby bezwzgledne poste-
powanie niemieckich sil zbrojnych wobec powstancéw bylo odwetem za wczesniej-
sze brutalne traktowanie niemieckich funkcjonariuszy przez powstancéw. Tym, nie
popartym zadnymi przekonywajgcymi dowodami argumentem Sad usprawiedliwia
Reinefartha, chociaz dopiero tego samego dnia przyjechal on do Warszawy i nie
moglt jeszcze wiedzieé na podstawie wlasnych spostrzezen o rzekomo brutalnym
postepowaniu powstaficéw wobec niemieckich policjantow.

Whbhrew zatern stanowisku Sgdu w uchwale z dnia 25.V.1967 r. odmowa przyzna-
nia powstancom warszawskim statusu kombatantéw — mimo istnienia, od samego
poczatku wybuchu powstania, po dch stronie warunkéw wynikajacych z prawa
miedzynarodowego — wynikala z ogélnej polityki nazistowskiej wobec Polakéw,
uczestnik6w ruchu oporu na terenach okupowanych, nie byla za§ wcale konsek-
wencja rzekomego nieprzestrzegania przez powstancéw praw i zwyczajow wojny
ladowej. W zadnym wiec razie zabdjcy wzietych do niewoli lub poddajacych sie
powstancow nie mogg byé uznani za dzialajgeych zgodnie z prawami wojiny i dla-
tego powinni byé pociggnieci do odpowiedzialnos$ci karnej za popelnione morder-
stwa.l?

Zarbwno Prokuratura jak i Sad Krajowy w Flensburgu nie zajeli sie oceng
zbrodni popelnionych przez Reinefartha na stanowisku Wyziszego Dowodcy SS i po-
licji na terenie tzw. Warthelandu, nie dopatrujac sie widocznie w jego dzialaniach
i zaniechaniach cech morderstwa z § 211 niemieckiego kodeksu karnego ($ciganie
innych zbrodni hitlerowskich uleglo w RFN przedawnieniu).!®

Uchwala Sadu Krajowego w Flensburgu z dnia 25 maja 1967 r. podana do

17 Marian Flemming: Kilka uwag do statusu prawnego partyzantéw i ludnosci cywil-
nej] terytorium okupowanego (Refleksje na tle sprawy H. Reinefartha), Wojsk. Przeglad Praw-
niczy 1871, nr 4/101, str. 468—495.

18 Wypada tu nadmienié, Ze sgdownictwo RFN nie przejelo wypracowanych w procesach
norymberskich zasad prawa Karnego przystosowanych do realiéw okupacji hitlerowskiej, lecz
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powszechnej wiadomo$ci z poczatkiem lipca 1967 r., pozostawia Reinefartha poza
$ciganiem karnym z powodu rzekomego braku dostatecznych dowodéw winy. Rzecz-
nik Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w Kilonii wyjasnil wobec przedstawicieli prasy,
ze ,niepewne i niejasne” wypowiedzi kilku $wiadkéw, jak réwniez wlasnorgczne
notatki prowadzacego dziennik bojowy 9 Armii porucznika Wallera (juz zmartego)
nie wystarczajg jako dowoéd, ze Reinefarth wydal rozkaz zabijania osdb sposréd
polskiej ludnosci cywilnej albo ze rozkaz tego rodzaju przekazat podwladnym do
wykonania.’* Nie udalo sig takie udowodnié, ze $wiadomie tolerowal bezprawne
egzekucje niewinnych oséb cywilnych.2®

Wiadomos$é o zaniechaniu $cigania karnego Reinefartha wywolala powszechne
oburzenie i protesty. Decyzja Sadu w Flensburgu stala sie jednak prawomocna.
Zdawaloby sie wszakzZe, ze bez wzgledu ma to, jakie bylyby konsekwencje wynika-
jace z oceny jego postepowania w czasie okupacji w Poznaniu i w Warszawie
z punktu widzenia prawa karnego, rola czlowieka z taka przeszloscig polityczng
jak Reinefarth powinna byé nawet w RFN uznana za ostatecznie skonczong. Tym-
czasem zostal on jeszcze w tym samym roku, w ktoérym zapadio orzeczenie o za-
niechaniu postawienia go przed sgdem przysieglych, dopuszczony do wykonywania
zawodu adwokackiegor® Zawbéd ten wykonuje do dzi§ w swoim miejscu zamiesz-
kania w Westerland na wyspie Sylt. Zyje tam spokojnie, a wydarzenia wojny
wspomina tylko, gdy spotyka ludzi, ktérzy walczyli..®2

Decyzja krajowego szlezwicko-holsztyhskiego ministerstwa sprawiedliwosci ¢ wpi-
saniu Reinefartha na liste adwokatow wywolala powszechny protest. Naczelna Ra-
da Adwokacka w Warszawie podjela uchwale, w ktorej stwierdzila, ,iz Adwoka-
tura Polska przyjela z najwyZszym niepokojem i oburzeniem wiadomos$é o wpisaniu
b. SS-Gruppenfithrera i generala policji Heinza Reinefartha na liste adwokatow
przy sadach w Westerland i Flensburgu w RFN (... Prezydium Naczelnej Rady
Adwokackiej w imieniu calej Adwokatury Polskiej w sposéb jak najbardziej kate-
goryczny protestuje przeciwko bezprzykladnej i prowokacyjnej decyzji ministra
sprawiedliwo$ci w Szlezwiku-Holsztynie i domaga sie niezwlocznego jej uchylenia”.
W dalszym ciggu swej uchwaly Prezydium NRA apeluje do wszystkich instytucji
i organizacji adwokackich oraz do wszystkich zwiazkéw adwokackich na calym
Swiecie o przylgczenie sig do tego protestu.®

*

Przebieg i wynik postepowania przeciwko Heinzowi Reinefarthowi (jak i w wielu
innych procesach przeciwko zbrodniarzom hitlerowskim) wskazuje na to, ze w RFN
sgdownictwo nie ,,przezwyciezylo brutalnej przesziosci.”

Nie po raz pierwszy zresztg w historii Europy okazalo sie, Ze cigzgcy na Niem-
cach {raktatowy obowigzek ukarania wlasnych obywateli za zbrodnie wojenne
i przeciwko ludzkosci nie zostal przez nich uczciwie wypelniony. Tak bylo — przy-
pominamy -— np. po I wojnie $wiatowej. Traktat wersalski natozyl na Niemcy

stosuje przepisy przestarzalego kodeksu karnego z roku 1872, ktérego normy nie przewidywatly
stanéw faktycznych zwigzanych z wydarzeniami II wojny $wiatowej.

19 .,Zycle Warszawy’ nr 169 z dn. 18.VIL.1967 r., str. 1.

20 , Frankfurter Rundschau” nr 15¢ z da. 7.VIL.1967 r., str. 4; ,,Die Welt” nr 155 z dn. 7.VIL
1967 r., str. 20.

21, Trybuna Ludu” z dn. 7.1.1968 r., S. 2, ,,Frankf. Allg. Zeit.” z dn. 8.1.1968 r., s. 7.

22 K. Kgkolewski: Co u pana stychaé? ,Iskry”, Warszawa 1981, s. 80 i n.

# ,,Trybuna Ludu” nr 13 z dn. 1411968 r. s. 8.
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obowigzek przeprowadzenia proceséw karnych i wymierzenia odpowiednich kar
zbrodniarzom wojennym. Wymierzone w kilku fakich postepowaniach kary za
zbrodnie, ktére spowodowaly $mieré tysiecy ofiar sposréd ludnosci cywilnej (np. na
zatopionych przez lodzie podwodne statkach pasaZerskich), byly $miesznie niskie.
To samo powtérzylo sie po II wojnie Swiatowej. Jak sig wyrazil jeden z publicy-
stéw w tej dziedzinie, sadzenie Niemc6w przez Niemcéw w Niemczech
wedlug prawa niemieckiego mie dawato nigdy sprawiedliwego rezultatu.

JAN JACEK NIKISCH

NA ZAKRECIE HISTORIt

W numerze 8 ,Palestry” z 1983 r. zostaly opublikowane moje wspomnienia z lat
okupacji pt. ,Adwokatura wielkopolska w ruchu zachodnim” na temat dziatalno$ci
organizacji ,Ojczyzna”. Organizacja ,,Ojczyzna” nalezala do zespolu organizacji
podziemia polskiego zwigzanych z legalnym Rzgdem RP w Londynie i jego Delega-
tura w Kraju. Wspomnienia te pragne uzupelnié opisem dzialalnosci tej organizacji
w drugiej polowie 1944 r., tj. w okresie, gdy zwycigska ofensywa wojsk radzieckich
doszla do Wisty. v

W marzeniach czy wrecz zludzeniach widzieliSmy koniec okupacji miemieckiej
jako wkroczenie wojsk polskich i wojsk alianckich z Zachodu i objecie wladzy
przez organa rzgdu londynskiego. Realizm polityczny nakazywal nam pozbycie sie
tych zludzeh i wytyczenie polityki polskiej wobec zblizajacego sie faktu ostatecz-
nego wypegdzenia okupanta niemieckiego przez wojska radzieckie. Aby przygotowaé
§rodowisko nasze do takiego realnego mys$lenia politycznego, zaczeliSmy we wrzes-
niu 1944 r. w Brwinowie pod Warszawg wydawaé pismo pt. ,Ojczyzna”. W pismie
tym formulowaliSmy nasze spojrzenie na najblizsze miesigce loséw kraju. Za kry-
terium tej oceny przyjeliSmy wytyczony od poczatku naszej dzialalno$ci polski cel
wojny, tj. powrét Panstwa Polskiego na Ziemie Piastowskie.

Uwzgledniajac historyczne skutki polozenia geopolitycznego Polski, pisaliSmy
w naszym piSmie m.in.:

»(..) totez celem naszym jest nie tylko pokonanie Niemiec, lecz osiggniecie gra-
nicy na Odrze i Nysie (...) jezeli tego celu nie osiagniemy, przegramy pokéj (..)".
(,Ojczyzna”, 30 wrzeénia 1944 r. nr 2 w artykule pt. Miedzy miotem a kowadlem).

A dalej pisali$my:

»Granice na Odrze mozemy osiggnaé jedynie w okresie porozumienia anglosasko-
rosyjskiego. (..) Porozumienie z Rosja, ktére umozliwi zrealizowanie powyiszego
problemu w ramach suwerennosci politycznej, to trudna, ale jeszeze mozliwa do
wygrahia stawka (..). Dogmatem maszej polityki wobec Niemiec jest, ze Niemcy sa
naszym wrogiem nr 1, dazacym od tysiaca lat do wytepienia naszego narodu.
Nigdy nie wolno nam liczyé na trwalo§é jakichkolwiek ukladéw i zobowiazah
Niemcéw wobec nas.” (,,Ojczyzna”, 22 listopada 1944 r., nr 4 w artykule pt.: O za-
sady i konsekwencje polskiej polityki zagranicznej).

PisaliSmy réwniez w tym samym numerze pisma:

»Peini mniepokoju patrzymy po 5 latach na naszy polityke zagraniczng w tej
wojnie na odeinku zachodnim, odcinku polsko-niemieckim (..), oficjalne bowiem



