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NARADA AKTYWU SAMORZADOWEGO
| SPOLECZNO-POLITYCZNEGO ADWOKATURY
W DNIU 21 WRZESNIA 1985 R. W WARSZAWIE

1.
KAZIMIERZ LOJEWSKI

Adwokatura i jej samorzqd

Na ostatnim posiedzeniu plenarnym Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu
15 czerwca br. stwierdzilem m.in., ze obecna kadencja najwyiszego — pe Krajowym
Zjezdzie — organu adwokatury jest wyraznie podzielona na dwa samoistne pod-
okresy, bedgce wynikiem zmiany osobowej na stanowisku prezesa Naczelnej Rady
Adwokackiej. .

Nalezy jednak zdawaé sobie sprawe z fego, Zze sama zmiana osobowa niczego
jeszcze nie oznacza, a w kazdym razie oznacza niewiele. Mozna generalnie stwier-
dzi¢, ze w akcie tym dokonalo sie przewartoSciowanie samej koncepcji kierowania
adwokaturg zaréwno w zakresie jej spraw samorzadowych, a wigc wewnetrznych,
jak i w zakresie probleméw odnoszgcych sie do pojmowania roli adwokatury
w spoleczenstwie i panstwie. )

Owa zmiana orientacji i nadanie prawa obywatelstwa innemu niz dotychczas
spojrzeniu na los i zadania adwokatury nie dokonala sie, jak wiadomo, z dnia
na dzien. Byia ona wynikiem narastajacych od dawna niepokojow i watpliwosci
nurtujgcych adwokature. Towarzyszyt jej jednak swoisty proces klarowania. sig
pogladéw, weryfikowania slusznosci stosowanych dotychczas zasad i Srodkéw. Ten
ruch my$lowy by, co trzeba szczegblnie podkre$li¢é, procesem jawnym, powszechnie
znanym i jeszcze powszechniej omawianym i komentowanym.

Wydaje sig, ze nie ma potrzeby powracania do tamtych decyzji i debat. Dialek-
tyka zycia dyktuje bowiem swoje prawa, wyrazajgce sie m.in. w tym, Ze z kazdym
dniem nastroje podniecenia wygasajg, ustepujgc dochodzacym do glosu obowigz-
kom dnia powszechnego, Ten proces wyciszania sie emocji jest prawidlowy, tym
bardziej ze samorzgd adwokacki zdaje sobie sprawe z faktu, iz w okresie od po-
towy 1984 r. do potowy roku biezacego, a wiec mniej wiecej przez okres jednego
roku, podstawowe dzialania samorzgdowe na rzecz adwokatury i dla jej dobra
zostaly praktycznie zawieszone na rzecz retoryki. Retoryka ta podgrzewala wpraw-
dzie nastroje, ale — jak kazda retoryka ad personam —— byla malo twoércza, a wige
w istocie swej jalowa. Nie bedzie przesady w okre§leniu tego okresu mianem cza-
su straconego. Rzecz jednak w tym, by nie byl to czas stracony bezpowrotnie. Na
takie ustawienie zagadnienia adwokatura nie moze sobie po prostu pozwolié, gdyz
byloby to oficjalne przyznanie sie do niemoznoéci dzialania, a wiec do kleski.

Nie wystawimy sobie takiego patentu niedojrzatodci i niemozno$ci z tej pod-
stawowej przyczyny, ze juz w tak krétkim czasie od 15 czerwca br. do chwili
obecnej, a wiec w ciggu przeszlo trzech miesiecy, zrobiliSmy wiele, a wedlug bar-
dziej optymistycznej oceny — nawet bardzo wiele. Wymienié tu nalezy nawigza-
nie realnych kontakiéw z najwyzszymi wladzami pansiwowymi i politycznymi,
kontaktéw, ktére nie tylko wedlug naszej oceny uznawane sg za twoércze i owocne.
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W moim referacie w dniu 15 czerwca br., kiedy zastanawialem sie nad tym, co
obecnie jest najwazniejsze i dla adwokatury najpotrzebniejsze, pokusilem sig
o stwierdzenie, ze chodzi tu o Zyczliwy i nasycony okreslong doza ufnofci stosunek
tych wladz do adwokatury. Chee stwierdzié, ze ta benewolencja nie jest juz obec-
nie (wedlug naszej oceny) udzielonym adwokatom kredytem, aczkolwiek na po-
poczgtku naszych reaktywowanych kontaktéw w lecie tego roku cechy takiego
wlasnie kredytu niewgtpliwie zawierala. Sam wiegc fakt, ze staliSmy sie partnerem
do dyskusji, musi bilansowaé si¢ jako osiggniecie, kiérego w orbicie spraw adwo-
katury nie mozna przecenié.

Dyskusje w ramach tych kontaktéw moga byé niekiedy trudne, ale nawet te naj-
trudniejsze sg lepsze, jak to wykazalo do§wiadczenie, od milczenia i pustki. Trzeba
sobie w tym miejscu zdaé sprawe z tego, e kierowanie adwokaturg na kaidym,
zwlaszcza za$ na najwyzszym szczeblu, w prézni, w tym réwniez w préini poli-
tycznej, jest po prostu niemozliwe i niewykonalne z tak wielu i tak oczywistych
przyczyn, ze ich komentowanie wydaje sie byé niecelowe. Wprawdzie myél o pro-
wadzeniu takiej polityki kierowniczej moze sie niekiedy wydawaé poneina, a na-
wet malownicza, jednakze kazdy potencjalny realizator takiej koncepcji przekona
sie bardzo rychlo, ze do jej prowadzenia brak mu po prostu $rodkéw. Wylozona
tu my$l zawiera cechy pewnego uniwersalizmu, albowiem nie ulega watpliwosci,
ze taklie reguly obowigzujg w kazdym ustroju politycznym i pod kazdag szerokoScig
geograficang. Ostatnie nasze kontakty z adwokaturami zagranicznymi i obserwacja
istoty kontaktéw na przyklad adwokatury austriackiej i francuskiej z ich organami
rzgdowymi utwierdzily nas calkowicie w slusznoéci postawionej tu tezy. Nalezy
z calym naciskiem podkre$ljé, 2e kontakty wymienionych adwokatur zagranicznych
z ich wladzami panstwowymi nie sg réwniez pozbawione momentéw trudnych
i konfliktowych. Nie zmienia to istoty zagadnienia, Zze adwokatury zagraniczne sg
scifle wkomponowane w system prawnopolityczny swoich krajéw, co wychodzi
z pewno$cig na dobre i adwokatom, i spoleczefistwu,

Ale kontakiy samorzadu z wladzami sg tylko jedna strong przystowiowego me-
dalu, wazng, ale nie najwazniejszg. Racjg bytu samorzgdu jest przeciez nie poli-
tyka, ale konkretna stuzba dla dobra adwokatury. Analiza tego obszaru zagadniefi
upowaznia nas réwniez do twierdzenia, ze okres ostatnich kilku miesiecy nie moze
byé uznany za zmarnowany. Wiemy juz nie tylko to, jaki konkretny ksztalt mery-
toryczny bedzie si¢ wylanial z nowego rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
o oplatach za czynnosci zespolow adwokackich, ale réwniez i to, ze akt ten jest
w stadium poprzedzajgcym bezposrednio jego opublikowanie w Dzienniku Ustaw.
Jest rzeczg oczywistg, Zze bedzie to akt legislacyjny wydany przez Ministra Spra-
wiedliwosci jako wyraz pogladu jego resortu na potrzeby adwokatury w zakresie
spraw bytowo-finansowych. Jest jednak oczywiste réwniez i to, Ze w akcie tym
zawarty jest niebagatelny kapital naszych prac w formie staran, zabiegéw, konfe-
rencji, uzgodnien, opinii itd. Rozporzadzenie bedzie dotyczylo w gléwnej mierze
zagadnienia tzw. ryczaltu, rozumianego jako cze$é skladowa wynagrodzenia adwo-
kackiego przeznaczona mna pokrycie wszystkich kosztéw utrzymania zespolu ad-
wokackiego, a wige — ujmujgc problem syntetycznie — na pokrycie kosztéw uzys-
kania przychodu. Nie nowelizuje ono jeszcze samej wysoko§ci stawek honorariéw,
jako ze zalatwienie tej sprawy zostalo — zgodnie z zapowiedzia Ministra — od-
tozone do roku przyszlego, ale nie zmienia to faktu, iz jest to akt o bardzo do-
nioslej i istotnej dla adwokatury problematyce. Likwiduje on obecny paradoksalny
wreez model uzyskiwania przez adwokata wynagrodzenia, stanowigcego przecietnie
35—40%, osiggnigtego przez niego obrotu w zespole adwokackim za dany miesigc.
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Waine jest réwniez i to, Ze rozporzadzenie to -— miejmy nadzieje — otworzy
okreslony etap prac wladz panstwowych z adwokaturg i na rzecz adwokatury. Jest
to okres porzgdkowania naszych spraw przede wszystkim przez nas samych, ale
réwniez przez czynniki polityczno-rzgdowe.

Uzupelnieniem rozporzgdzenia bedzie regulacja oplat za czynnosci zespoléw ad-
wokackich w postepowaniu poza organami wymiaru sprawiedliwo$ci, wydana w for-
mie uchwaly Naczelnej Rady Adwokackiej i ogleszona w ,Monitorze Polskim”
zgodnie z art. 58 ust. 6 p.o a. Projekt tej uchwaly zosial juz przez Prezydium Na-
czelnej Rady Adwokackiej przygotowany po osiggnieciu porozumienia co do jego
tredci z Ministrem Sprawiedliwoéci. Jest to, jak wiadomo, akt komplementarny
w stosunku do rozporzgdzenia Ministra, a jego finalne oméwienie i przedyskuto-
wanie bedzie przedmiotem obrad posiedzenia plenarnego Naczelnej Rady Adwo-
kackiej.

Juz obecnie w przededniu ogloszenia obu tych aktéw mo?na twierdzié, Ze zmieniaija
one w sposéb zasadniczy obraz spraw finansowych adwokatury. Rozporzadzenie
0 ryczalcie spowoduje bowiem nie tylko to, Ze otrzymane przez adwokata wyna-
grodzenie bedzie w zasadzie odpowiadalo wypracowanemu przez niego obrotowi
w zespole, ale stworzy ponadto system okres§lonych funduszy i rezerw finanso-
wych, przeznaczonych na zaspokojenie potrzeb adwokatury, w tym przede wszyst-
kim potrzeb w urastajacej obecnie do rangi tragedii dziedzinie bazy lokalowej ze-
spoléw adwokackich.

Zasady administrowania tymi funduszami i ryczaltem w ogéle okresly odrebne
instrukcje i regulaminy samorzgdowe, wydane w stosownym czasie. Wspomnieé
jednak nalezy juz obecnie, Zze 6w upragniony ryczalt ureguluje — miejmy na-
dzieje raz na zawsze — w spos6éb rozumny i godny los adwokatéw odchodzgcych
na emeryturg. Zalatwi bowiem to, co nazywa sig podstawg wymiaru emerytury,
przywracajac te podstawe do granic rozsadku i stuszno$eci. Je§li tak, to nareszcie
w jaki§ czeSciowy chociaz sposéb zostanie uregulowana okreglona sfera zycia ad-
wokackiego. )

Jak z powyzszego widaé, zajmujemy sie réwniez sprawami w calym znaczeniu
tego slowa przyziemnymi. Uzywajgc jezyka pozytywistéw 2z korhica XIX wieku,
przejeliSmy sie idealami tzw. pracy organicznej od podstaw.

Chcemy wierzyé, ze powoli przywracamy rzeczom i zjawiskom wlasciwy dla
nich rozmiar i sens. Z tego, co zostalo powiedziane, wylania sle zreszty do$é czy-
telnie perspektywa dzialania w biezgcej kadencji. Rysuje sie nam obraz adwokatury
stabilnej, pracowitej, uczciwie wynagradzanej za swg prace, bezpiecznej materialnie
i pracujacej w warunkach choéby tylko zbliZonych do infrastruktury kancelarii
adwokackiej w rozwinigtych krajach przemyslowych. Nie jesteSmy marzycielami,
wiemy, ze w tej ostatniej dziedzinie .zarysowany obraz rozplywa sie w zbyt dale-
kiej perspektywie, ale odpowiadamy, 2e wreszcie raz trzeba zaczgé bez mierzenia
sity na zamiary, ale z zamiarem przekopania sie przez marazm i niemoc, z zamija-
rem uporzgdkowania i — przynajmniej obecnie — odnowienia naszego adwokac-
kiego domu. '

Mamy sygnaly, ze ten nowy rytm, jakl — nie ukrywamy — Prezydinm NRA chece
yharzucié¢” adwokaturze, spotyka sie ze zrozumieniem, co zasadnie dowodzi, ze od-
pada jakakolwiek potrzeba narzucania. Dysponujemy wprawdzie niekompletna, ale
dosé reprezentatywng dokumentacja stanowiaca poklosie odbytych wiosng tego roku
zgromadzen w izbach adwokackich. Dysponujemy réwniez innymi materialami,
przede wszystkim w postaci protokoléw posiedzerr rad adwokackich z okresu lata
i wezesnej jesieni. Orientujemy sig wigc, ze o ile tematem ,panujgcym” na zgro-
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madzeniach wiosennych byla sprawa ustapienia ze stanowiska prezesa NRA ko-
lezanki adw. Marii Budzanowskiej, co wywolalo (cho¢ nie we wszystkich izbach)
wiele namietnych i’ ostrych w formie i tresci wystapien, o tyle obecnie dominuje
problematyka pragmatyczna, sprowadzajgca si¢ do istoty i warunkéw pracy adwo-
kata oraz do znalezienia dla niego okreslonego miejsca w spoleczehistwie, w kté-
rym wypadlo mu Zy¢.

Roéwniez i tym razem sprawdzila sie w naszym zawodzie stara prawda, ktéra —
osadzona w realiach zawodu — glosi, Ze prezesi przychodzg i odchodzg, a adwoka-
tura zostaje.

Dazac do realizacji takiego modelu adwokatury polskiej, nie mozemy utraciz
z pola widzenia bardzo prostego faktu, Ze dzialania samorzadowe na rzecz adwoka-
tury muszg byé jednoczeénie dzialaniami na rzecz spoleczenstwa. Sprawy bytowe
adwokatury nie moga przestonié¢ tego, ze $wiadeczymy na rzecz ogdélu okreslone
uslugi, co prowadzi nas do zagadnienia zaréwno poziomu zawodowego tych ushug,
jak i poziomu etycznego 0séb ustugi te wykonujgeych. Chee stwierdzié, ze naczelny
organ adwokatury nigdy nie ustanie w swoich wysitkach nad takim stanem dosko-
nalodci zawodowej adwokata, by odpowiadala ona wymaganiom naszego skompli-
kowanego zycia. Mozemy tylko wyrazi¢é zadowolenie, ze nasze w tym wzgledzie
wysitki popiera Rada Panstwa, ktéra — jak to wynika z tredci protokotu jej posie-
dzenia z dnia 17 czerwca br.* — podziela zapatrywania samorzadu adwokackiego
w tym wzgledzie. Jest rzecza charakterystyczng, Zze Rada Panstwa opowiada sie
konkretnie za stworzeniem ,zdecentralizowanego systemu doskonalenia zawodowego
adwokatéw” opartego na programie samoszkolenia. Uwzgledniajagc 6w postulat, kt6-
ry jest dla adwokatury obowigzujaca dyrektyws dzialania, musimy podjaé¢ wysilek
stworzenia okre§lonego systemu szkoleniowego przy wykorzystaniu posiadanego jui
w tym zakresie do$wiadczenia. Doswiadczenie to jest przewaznie gorzkie, albowiem
na dobra sprawe istniejacy formalnie model doskonalenia w zespolach adwokackich
nie zdal w prakiyce egzaminu. Nalezaloby wyj$é wreszcie z zaczarowanego kregu
niemoznodei i wprowadzi¢ do systemu szkolenia nowe koncepcje, choéby w postaci
omawianych juz niejednokrotnie ,grup zainteresowan” prowadzonych przez okrego-
we rady adwokackie, opartych wprawdzie na zasadzie dobrowolnosci, ale nie poz-
bawionych okre$lonego czynnika kontroli samorzadowej. )

Nie mozemy odkladaé tego problemu do nastepnej kadencji, tak jak nie mozemy
upajaé sie sukcesem takiego czy innego sympozjum poswigconego okreslonej, wy-
cinkowej tematyce. Nie oznacza to, ze sympozja tracg w naszych oczach charakter
waznego elementu szkolenia, natomiast oznacza, ze nie sg one w stanie — ze wzgle-
du na ograniczony zasieg osobowy uczestnikéw — zastapié tego rodzaju doskonale-
nia zawodowego, o ktéorym wspomina Rada Panstwa.

Nie chcialbym w tym miejscu powtarzaé katalogu zadan w sytuacii, kiedy nalezy
moéwié raczej o problemach. Klasyczne niejako zadania samorzadowe, takie jak
czuwanie nad poziomem etyki zawodowej, polityki kadrowej, a zwlaszcza zasad
wpiséw na liste adwokatéw i aplikantéw adwokackich, wspdlpraca z calym szero-
ko pojetym $rodowiskiem prawniczym w Polsce, wreszcie owa tragiczna baza loka-
lowa, sa zbyt gleboko zakodowane w §wiadomogci adwokatury, by sygnalizowaé je
przy kazdej okazji. Jest rzeczg oczywista, ze wynikajg one wprost z prawa o adwo-
katurze, plan kadencyjny za§ ma za zadanie ich okreslona hierarchizacje i syste-
matyzacje.

Plan kadencyjny nie moze byé fetyszem samym dla siebie. Z dokumentu tego

* satrz: Wyciag z protokolu tego posiadzenia, str, 41—45 ninie)szego numeru ,Palestry”,
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nalezy czerpaé inspiracje do tworzenia i realizowania okresélonej koncepcji adwoka-
tury i adwokata. Ujmujgc zagadnienie w ten sposéb, nie mozemy nie zdawaé sobie
sprawy z tego, ze naczelnym zadaniem samorzadu adwckackiego jest, jak to ujmuije
art. 3 ust. 1 p.oa., ,tworzenie warunkdéw do wykonywania ustawowych zadan ad-
wokatury”. To ,iworzenie warunkow” to nie tylko baza lokalowa, ksztalcenie i do-
skonalenie zawodowe, redagowanie podrecznikdéw, wzoréw pism procesowych itd.
Przepis ten zawiera w sobie tre$¢ o wiele glebsza i — ujmujac rzecz generalnie —
obliguje samorzad do wspditworzenia i ksztaltowania takiego ukladu stosunkéw
prawnopanstwowych, w ktorym kazdy adwokat (zwlaszeza obronca w procesie kar-
nym), dzialajac w granicach prawa i dobrych obyczajéw, bedzie mogl bez zadnych
obaw 0 swoja egzystencje osobista lub zawodowa glosi¢ swoje stowo obroncze i rea-
lizowaé tym sposobem wartosci i idealy zawarte w art. 1 p.oa. Nie zapominajmy
wiee, ze obowigzkiem samorzadu jest ,,obrona obrony” lub inaczej — obrona prawa
do obrony podniesionego do rangi zasady konstytucyjnei.

Wchodzimy tu w problematyke bardzo zlozona i wieloptaszezyznowa, albowiem
obowiazek i przywilej takiej obrony rodzi powinnosci uboczne, sprowadzajace sie
do wzmozenia funkcji wychowawczych samorzadu, z czym zwigzane s3, niestety,
réowniez funkcje dyscyplinujace.

Mozna zywié nadziejg, ze problematyka ta doczeka sie wreszcie my$li i pibra
madrego interpretatora, ale zanim to nastapi, nie wolno udawaé, ze problem ten nie
istnieje. Podobnie jak adwokat w procesie musi byé pewnym tego, ie dzialajac
w granicach prawa i dobrych obyczajéw jest przez caly czas pod opieky swojego
samorzadu, tak samo réwniez samorzad musi mieé¢ odwage stwierdzi¢, ze w kon-
kretnym wypadku prawo i dobre obyczaje zostaly przez adwokata przekroczone.
Ustalmy do konica miedzy sobg dla naszego dobra Scisle reguly gry i nie omijajmy
spraw trudnych, zwlaszeza tych, ktére interesuja nie tylko nas, ale cale spole-
czenstwo.

Nie bedzie przesady w twierdzeniu, ze ta wiasnie problematyka lezy w centrum
zainteresowania nie tylko adwokatury, gdyz ma ona réwniez swoj gleboki wymiar
spoteczny.

Adwokatura powinna mieé odwage ustawicznego przygladania sie sobie, unikajac
jednoczes$nie wszelkich niebezpiecznych objawow narcyzmu. Wylania sie¢ w zwigzku
z tym problem, ktéry, niestety, przez wiele lat byt i jest nadal — miejmy nadzieje,
ze tylko nie$wiadomie — wykreg§lany z orbity zainteresowan samorzadowych. Spra-
Wy uznawane za problemy mniejsze] wagi sa po prostu spychane przez sprawy
wedlug aktualnej oceny wazniejsze, co wcale nie oznacza, ze owe sprawy spychane
nie sg dostatecznie wazne. Chodzi tu o obszar zagadnien koncentrujacych sie w tym,
co nazwalbym psychointelektualng sylwetks adwokata. Sylwetka ta zalezy oczy-
wiscie przede wszystkim od jego wrodzonych cech osobniczych, co jednak nie ozna-
cza, ze cech tych nie mozna i nie trzeba modelowaé w pozgdanym kierunku. Istnie-
je wlasnie pilna potrzeba ksztaltowania okredlonych nawykéw, a nawet odruchow
wyplywajgeych z takiej a nie innej siatki pojeciowej i z przyjetego systemu war-
tosci. Postulat taki wyplywa z faktu, ze adwokat pracuje w oczach spoleczenstwa
i w tym kontekscie istotna jest nie tylko jego wiedza oraz poziom w zakresie norm
postepowania etycznego, bo to jest poza dyskusja, ale cala domena zagadnien mar-
ginalnych, dajacych sie zhiorczo okresli¢ jako styl, sposéb bycia, a wiec zagadnienia
oglady, dobrego wychowania, przyzwoito$ci itd. Miejmy odwage powiedzieé, ze za-
niedbania w tym zakresie ,bija w oczy”, Ze z kazdym odejéciem z zawodu takiego
¢zy innego naszego seniora zatracajg sie wzorce, ktérych nie ma pokolenie $rednie
f ktorych z tej racji nie moina przekazaé najmiodszemu pokoleniu adwokatéw. Sa-
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morzgd musi podjaé w tym zakresie dzialania, i to dzialania na szerokay skale, po-
czynajgc od uznania omawianej problematyki za jeden z przedmiotéw obowigzko-
wego ksztalcenia aplikantow adwokackich. Im szybciej to sie zrealizuje, tym lepiej.

1 wreszcie na zakonczenie zagadnienie ostatnie, jednakze nie najmniejszej rangi.
W ostatnich czasach dat sie zaobserwowaé spadek autorytetu samego samorzgdu.
w tym rowniez autorytetu Naczelnej Rady Adwokackiej. Jedng z przyczyn takiego
stanu rzeczy byl na pewno kryzys w lonie najwyiszego organu adwokatury, ale
dochodzg do tego jeszcze inne bardzo zlozone elementy, w tym réwniez ogblny,
obeimujacy cale spoleczenstwo kryzys autorytetéw. I temu zjawisku musimy wydaé
walke, oczywiscie walke w znaczeniu przenosnym, albowiem prestiz samorzgdu za-
lezy przede wszystkim, a wlasciwie wylacznie, od jego dzialaczy. Nie zapominajmy
jednak my, cala adwokatura, ze 6w samorzad jest jednym z najcenniejszych doébr
naszego zawodu i ze bez samorzgdu adwokatura przestaje byé zawodem wolnym.
Szanujmy wiec nasz samorzad, szanujmy nasza wolnoéé dla dobra nas samych i te-
go spoleczefistwa, ktoremu stuzymy.

2.
KAZIMIERZ BUCHAELA

Z rozwazafi nad modelem adwokatury w paiistwie socjalistycznym

I. W ostatnich latach prowadzono wiele dyskusji wokél adwokatury. Temat ten
nie schodzil z porzadku dziennego obydwu Zjazdéw Adwokatury, zgromadzeni izbo-
wych, tam ,Palestry”. Sporo uwagi pos$wigcalty mu takze czasopisma prawnicze,
prasa codzienna, politycy w swych publikowanych wypowiedziach, w tym takze
z trybuny sejmowej. U podstaw tych dyskusji lezala niewatpliwie spoleczna ocena
poprzednio obowigzujacej ustawy o ustroju adwokatury, konfrontowana ze spolecz-
nymi potrzebami zapewnienia nalezytej pomocy prawnej udzielanej przez adwo-
katow, zaleinej takie od modelu adwokatury, oraz ocena nowej ustawy, a wilasci-
wie — jej wdrazania w zycie w warunkach spoleczno-politycznych, ktére ulegaly
szybkiej zmianie pod wplywem proceséw politycznej odnowy oraz umacniania pan-
stwa, Zwlaszcza w ostatnich latach konfrontowano w tych ocenach okre$lone wizje
modelowe adwokatury polskiej, mniej lub wigcej zbiezne z ksztaltem modeluy,
ktory zrealizowala ustawa-Prawo o adwokaturze z 1982 r., oraz z ksztaltem reali-
zowanym przez samorzad adwokacki i wspoltworzonym przez organy wiladzy i wy-
miar sprawiedliwosci. Do tej dyskusji wiele uwag krytycznych wnosili sami adwo-
kaci, dla ktérych model zrealizowany przez obowigzujacg poprzednio ustawe
stwarzal 2zbyt ciasne ramy dla szeroko rozumianej samorzadno$ci i nalezytego
spelniania zadan zawodowych, a ktorych aspiracje wybiegaly niejednokrotnie po-
nad mozliwosci, jakie panstwo moglo i checialo realizowaé w konkretnych warun-
kach spoleczno-politycznych, Stad tez, mimo ze mnowa ustawa moze byé wzorcem
nawet dla adwokatury krajéw niesocjalistycznych, spotkala si¢ ona z krytyka ze
strony niektérych adwokatdéw, zwolenniké6w samorzadu absolutnego.

Glowny nurt tych dyskusji wigzal sie z przemianami zachodzacymi w naszym
spoleczenstwie, dokonujacg sie rewolucja socjalistyczng w dziedzinie spoleczno-gos-
podarczej, politycznej i kulturowej. Zdawano sobie bowiem sprawe z tego, Ze miej-
sce adwokatury w systemie prawnym oraz jego rola musi ulec zmianie zgodnie



