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111. Uchwala Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 26 pafdziernika 1985 r. w spra-
wie regulaminu rachunkowosci zespoldw adwokackich wprowadzila nowe
rozwigzania dotyczace tworzenia i podzialu niektédrych funduszéw w zespo-
tach adwokackich.

1. Fundusz mieszkaniowy — jest obowigzkowy i obcigza koszty zes-
potu adwokackiego:

a) fundusz mieszkaniowy adwokatéw — w wysokosci 1% wynagrodzen
brutfo, ’
b) fundusz mieszkaniowy pracownikéw — zgodnie z przepisami obowig-

zujgeymi w jednostkach uspotecznionych.
Sposéb wykorzystania $rodkéw z funduszu mieszkaniowego ustala samo-
rzqd w oparciu o obowiqzujqce przepisy w jednostkach uspolecznionych.
2. Fundusz socjalny — jest réwniez obowigzkowy i obciqia koszty
zespotu adwokackiego:
a) fundusz socjalny adwokatéw
— w wysokoéci do 3%, wynagrodzen brutto,
b) fundusz socjalny pracownikéw
— w wysokoéci ustalonej w gospodarce uspotecznionej.
Wyptaty z tego funduszu rozlicza sie zgodnie z uchwalg zebrania zespolu
wedlug przepiséw obowiqzujgcych w jednostkach uspolecznionych.
W Swietle przyjetych rozwigzan wyplaty z funduszu mieszkaniowego i socjal-
nego nie podlegajq opodatkowaniu podatkiem od wynagrodzei.
3. Fundusz urlopowy -— tworzony w zespolach adwokackich ulega
likwidacji.
4. Wyplacany dotychczas ekwiwalent =za utrate zarobkoéw
2 tytulu wyjezdu adwokata do innej miejscowosci ulega likwidacji.
Wobec niejednolitej praktyki, jaka byla Stesowana w poprzednich latach przy
dokonywanych wyplatach z funduszu socjalnego, urlopowego i ekwiwalentu
za utracony zarobek, nie nalezy kwestionowaé niepobrania dotychczas podatku
od wynagrodzert od tych wyplat.
1IV. W § 8 ust, 2 lit. g regulaminu rachunkowosci zespoléw adwokackich okresla
sie jako koszty ,,drobne wydatki poniesione w zwiqzku z prowadzeniem spra-
wy, ktérych. udokumentowanie jest z natury rzeczy niemozliwe lub znacznie:
utrudnione — do lgcznej wysokoéci 10%o0 ustalonej oplaty za czynnosci zespo-
tu, ale nie wiecej niz 200 z2t”,
Uwzgledniajqc specyfike wykonywania zawodu adwokata nalezy koszty te —
dla celéw podatkowych — traktowaé jako faktycznie poniesione. Oznacza to,
iz nie stanowiq one dochodu adwokata i nie podlegajg opodatkowaniu po-
datkiem od wynagrodzen.

Z PRAC OSRODKA BADAWCZEGO ADWOKATURY

L Muzeum Adwokatury

W dniach 16 maja i 3 pazdziermika 1985 r. w porozumieniu z przewodniczgcym:
Komisji Ksztalcenia Aplikantéw Adwokackich NRA adw. A. Kiwerskim i przy
jego zyczliwej wspblpracy, zwiedzili Muzeum Adwokatury — w ramach sympo--
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zjum unifikacyjnego — aplikanci-uczestnicy sympozjum 2z catego kraju (igcznie
przeszio 70 0s6b). Ponadto w dniu 12.X.1985 r. adw. dr Z. Krzeminski wyglosit dla
20-osobowej grupy aplikantéw prelekcje historyczng zwigzana z dzialalnoscia adwo-
katéw polskich w czasie okupacji, obrazujac edczyt eksponatami zebranymi w Mu-
zeum,

Ze zbiorami Muzeum zapoznali sie réwniez w 1985 roku:

— delegaci — adwokaci z NRD (1.J1IL),

— profesor Uniwersytetu z Sofii (katedra retoryki) Wieliczko Rumenczew (22.V),

— adw. W. Caruchet, prezes Towarzystwa Francusko-Polskiego (25.V.),

— grupa adwokatéw senioréw i emerytow,

— delegacja adwokatéw z Austrii, ktérej towarzyszyl m.in. wiceprezes NRA
adw. J. Biejat (28.VL), '

— adw. Grabinski z RFN w towarzystwie adw. W. Bayera (4.IX.),

— rzadowa delegacja Chinskiej Republiki Ludowej, ktbérej towarzyszyl z ra-
mienia Ministerstwa Sprawiedliwo$ci sedzia J. Kielbowicz eraz przewodni-
czgcy Rady Naukowej OBA adw. W. Bayer.

Niezaleznie wigc od powoli, ale stale zwiekszajgcej sie liczby awiedzajacych Mu-

zeum stanowi ono réwniez — na swéj sposé6b — doniosla i _interesujacy ,,wizytowke”

adwokackiego oraz dla cudzoziemcow. .

II. Rada Naukowa OBA

W dniu 19 kwietnia 1985 r. odbylo sie w Warszawie kolejne posiedzenie Rady
Naukowej O$rodka Badawczego Adwokatury. Rada zapoznala sie z dwoma refe-
ratami. ]

Autorem pierwszego opracowania pt. ,Narada krajowa ma temat: Adwokatura
polska w sluzbie nauki” byl adw. W. Bayer. W dyskusji glos zabrali adwokaci:
S. Mizera, S. Heéka, A. Dreszer, K. Pedowski i kierownik Ojrodka Badawczego
Adwekatury adw. J. Rutkowska. Wyrazono.poglad, aby pierwsza sesja narady od-
byla sie w Warszawie w 1986 r. i objgla dwie dziedziny prawa: cywilne i karne.
W czasie pbiniejszym zostanie zorgamizowana przez kierownictwo OBA druga se-
sja poSwiecona innym dziedzinom prawa.

Adw. Alfred Dreszer przedstawil kolejny referat dotyczacy kierunkéw rozwoju
Biblioteki Adwokatury. Swoje uwagi na tem temat w toku dyskusji przedstawili
adwokaci: S. Hefka, M. Kolakowski, A. Dreszer, W. Bayer, K. Pedowski. Rada
Naukowa podzigl:ila opini¢ referatu, ze poza wydawnictwami prawniczymi powinny
sig znaleZ¢é w ksiegozbiorze Biblioteki cenne pozycje z zakresu literatury piekne;j.

Obradom przewodniczy! adw. Witold Bayer.

W. B.



