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organizacja lub instytucja ma wtlasny, specyficzny zakres i teren dzialania, na
ktérym moze uzyskiwaé dobre i spolecznie pozgdane wyniki, nieosiggalne lub
trudno osiggalne na innej drodze. Partnerstwo i wspdlpraca z adwokatura sg
szczegllnie pozgdane, gdyz adwokatura, jak uczy doswiadczenie historyczne, jest
potrzebna: ostrzega wymiar sprawiedliwos$ci przed mozliwymi bledami, w swej
codziennej pozytywnej pracy oddzialuje wychowawczo na oskarzonych, uczy ro-
zumienia i szanowania prawa tych wszystkich, ktérzy zwracajg sie o pomoc
prawng, wreszcie — wielu skléconych z porzgdkiem prawnym godzi z iym po-
rzadkiem. W tej pracy nikt nie jest w moznosci zastgpi¢ adwokatéw z réwnym
powodzeniem.

Taka jest warto§é adwokatury, gdy spelnia ona w sposéb nalezyty swe funk-
cie. A kiedy spelnia je w sposéb nalezyty?

Wtedy, gdy z oddaniem wykonuje swe zadania, okre§lone w prawie o adwoka-
turze i w normach wydanych na podstawie ustawy przez samorzad adwokacki.
Wtedy, gdy stale wspoéldziala w waznych dzialaniach spoleczno-narodowych, jak
to wyrainie nakazuje § 2 Zbioru zasad etyki.

Nie wymaga to wecale trwalego pozostawania adwokatéw w péluklonie, pozyciji
jakze niedogodnej do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a pracy adwokackiej w
szczegolnosci.

Choé nie do przyjecia jest ze strony adwokatéw przeciwdzialanie w stosunku
do obowigzujgcego prawa, byloby chyba z ich strony réwniez nieuczciwe. gdyby
milezeli o swych watpliwosciach i zastrzezeniach w stosunku do niektérych
ustaw. Gdy czynig to z dobrymi intencjami, czesto de lege ferenda, posiadajgc
odpowiednie kwalifikacje i wyjatkowo dogodny punkt do czynienia spolecznych
obserwacji, nic nie przemawia za tym, by milczeli o swych za-
strzezemiach co do niekidérych rozwigzan i praktyki np. nowych ustaw kar-
nych.

Czy adwokatura moze by¢é odwazZna i jednocze$nie mieé wysokie
poczucie odpowiedzialno$ci, zwigzane z jej zadaniami i skutkami jej
dzialan i wypowiedzi w istniejgcym porzadku prawnym?

Nikt nie powinien o tym watpié, gdy chodzi o adwokature polska, kidra w
zlotym wieku wtlasnej historii, w okresie zaborow, wypelniala w duiej mierze nie
tylko swe normalne zadania zawodowe, ale réwniez, wobec likwidacji polskiej
wiadzy panstwowej, przejela ster w zakresie wielu spraw ogélnych.

Adwokatura nie moze, ale i nie zamierza wymykaé sie spod wnikliwej oraz —
mamy pelne ku temu nadzieje — zyczliwej kontroli panstwowej. Prag-
niemy, by praca nasza wraz z calg jej specyficzno$cig byla rozumiana, docenia-
na i mozliwie otaczana zaufaniem. Wtedy adwokatura bedzie mogta oddaé naj-
wieksze uslugi spoleczenstwu.

ANDRZEJ ZIELINSKI

ODPOWIEDZIALNOSC ODSZKODOWAWCZA ADWOKATA
I ZESPOLU ADWOKACKIEGO

Artykut omawia stosunek prawny: adwokat — zespél, charakter prawny
umowy 2z klientem, odpowiedzialno$é cywilng adwokata wykonujqcego zawoédd
indywidualnie 4 zespolu gdwokackiego oraz regres zespolu w stosunku do ad-
wokata, ktory ponosi wing ze wyrzqdzong szkodg. :
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I. Wstep

Problematyka odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej adwokata i zespotu adwokac-
kiego nie doczekala sie¢ uregulowania ustawowego zaréwno pod rzgdami poprzed-
nio obowigzujgcej ustawy z dnia 19 grudnia 1963 r. o ustroju adwokatury (Dz.
U. Nr 37, poz. 309), jak i obecnie obowigzujgcego prawa o adwokaturze (ustawa
Zz dnia 26 maja 1982 r. — Dz. U. Nr 16, poz. 124). I chyba slusznie. Na szczescie
bowiem wypadki wytaczania przez klientéw proceséw odszkodowawczych prze-
ciwko adwokatom i zespolom adwokackim naleza do zupelnie wyjgtkowych. Ma
to niewatpliwie zwigzek ze stale rosngcym poziomem $wiadczenia ustug adwokac-
kich, chociaz nie moina tez wylaczyé tego, ze bledy w sztuce adwokackiej nie
zawsze docieraja do klienta.

Uznaé jednak nalezy, ze znikoma liczba tego rodzaju spraw nie przekresla wagi
problemu. Kazda bowiem sprawa przeciwko adwokatowi lub zespolowi adwokac-
kiemu o odszkodowanie za wadliwg pomoc prawng godzi w prestiz naszego za-
wodu. A jest on niemaly nie tylko w $wiadomo$ci spoleczenstwa, lecz takie w
zwigzku ze stale wzrastajgcymi zadaniami, co wplywa na podnoszenie rangi za-
wodu. Swiadezy o tym zapis w art. 1 prawa o adwokaturze, wedtug ktérego ,ad-
wokatura powolana jest do udzielania pomocy prawnej, wspoéldzialania w ochronie
praw i wolnoéci obywatelskich oraz w ksztaltowaniu i stosowaniu prawa’”. Zapis
ten naklada na adwokature wspolodpowiedzialno$¢ za przestrzeganie praworzad-
nosci, za ksztaltowanie i stosowanie prawa.

W Swietle tego, co powiedziano wyzej, a ponadto w §wietle § 11 Zbioru zasad
etyki adwokackiej i godnosci zawodu, wedlug ktérego ,.czynnosci zawodowe ad-
wokat powinien wykonywaé w ramach obowigzujacych przepiséw i zgodnie z ni-
mi”, nie mozna nie doceniaé potrzeby zwalczania wszelkich przejawéw patologii

w wykonywaniu zawodu.

Celem niniejszego artykulu jest zwrdcenie uwagi na niektére aspekty pracy
zawodowej adwokata, mogace rodzié odpowiedzialnosé odszkodowawcza.

II. Stosunek prawny laczacy adwokata z zespolem adwokackim

Zespdl adwokacki jest podstawowa jednostkg organizacyijng adwokatury (art.
17 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze, Dz. U. Nr 16, poz.
124). Prawo o adwokaturze recypowato doslownie w tym zakresie przepis art. 4
poprzednio obowigzujacej ustawy z dnia 19 grudnia 1963 r. o ustroju adwokatury
(Dz. U. Nr 57, poz. 309).

Poniewaz adwokatura jest zorganizowana na zasadach samorzadu zawodowego
(art. 2 prawa o adwokaturze), przeto zesp6él adwokacki stanowi podstawowg jed-
nostke organizacyjng adwokatury (art. 17 prawa o adwokaturze) oraz jest pod-
stawowym ogniwem tego samorzgdu. Skoro za$ zesp6l adwokacki sklada sie z
czlonkoéw, ktérymi moga byé jedynie osoby wpisane na liste adwokatow (art. 18
ust. 1 prawa o adwokaturze), to uznaé¢ nalezy, ze zespdl jest zrzeszeniem czlon-
k6éw.1) Udzial w tym zrzeszeniu, tj. zespole, ktory ma osobowo$é prawng (art. 10
prawa o adwokaturze), ma charakter dobrowolny.

i1 Por. 8. Garlicki: Charakter prawny zespolu adwokackiego | stosunku ljczgcego
adwokata z zespolem, Palestra nr 4/1964, s. 2.
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Adwokat w zasadzie moze wykonywaé zawdéd w zespole adwokackim (art. 4
ust. 1 pr. o adw.. Moze jednak wykonywaé zawdd takze w obsiudze prawnej
(art. 4 ust. 2 pr. o adw.) w charakterze radcy prawnego albo — w uzasadnionych
wypadkach, i to za zgodg Ministra Sprawiedliwo$ci — ‘indywidualnie lub wspdlnie
z innym adwokatem (art. 4 ust. 3 pr. o adw.).

Wydaje sig, ze nadal zachowala aktualno$é definicja zespotu opracowana przez
S. Garlickiego, Ze ,zesp6t adwokacki jest dobrowolnym socjalistycznym zrzeszeniem
okreslonej liczby oséb wpisanych na liste adwokackg, wyposazonym w osobowosé
prawng, spelniajacym przewidziane ustawg funkcje samorzadu zawodowego adwo-
katéw oraz udzielajgcym w ramach stosunku zlecenia pomocy prawnej, przy czym
dochdéd tego zrzeszenia dzielony jest miedzy jego czionkéw w sposdb przewidziany
przez ustawe”.?

K. Knopek poddat te definicje krytyce uwazZajgc — pod rzadami ustawy o
ustroju adwokatury - ze nie mozina moéwié o dobrowolnosci, skoro osoba chcaca
wykonywaé zawdd adwokata musi zostaé czlonkiem zespotu. Nadto autor ten
uwaza, ze w definicji nie powinno wystepowaé pojecie ,zrzeszenie”, gdyz kojarzy
sie ono ,nieuchronnie” z jakim$ zwigzkiem, ktéry wystepuje w skali ogdinokrajo-
wej jako jedyny.s

W Swietle obowigzujgcego prawa krytyka cechy dobrowolnosci jest bezprzed-
miotowa, skoro adwokat mozie wykonywaé zawdd takie w obstudze prawnej oraz
indywidualnie. Ponadto wydaje sie, ze S. Garlicki, przypisujac zespolowi ceche
dobrowolnosci, miat na uwadze dobrowolno§é przystgpienia adwokata do da-
nego zespolu, a nie do zespolu adwokackiego w ogdle.

Poglad ten zdaje sie podzielaé S. Mizera, ktoéry trafnie zauwaza, Ze zarzut
K. Knopka o braku dobrowolnosci byl mu potrzebny do stworzenia definicji zes-
polu adwokackiego, odmiennej od wyrazonej definicji S. Garlickiego, ale nie moze
on byé uznany za przekonywajgcy. ¢

Nie wytrzymuje tez krytyki polemika z pojeciem ,zrzeszenie”. Zrzeszenie bo-
wiem jest to grupa ludzi zorganizowana w celu prowadzenia wspélnej dzialal-
nosci5 W tym kontekscie pojecie zrzeszenia uzyte przez S. Garlickiego idealnie
przylega do funkcji zespolu adwokackiego, jaka nadaje mu ustawa.

Z tre$ci przepiséw art. 1 ust. 2 oraz art. 17 wynika, ze adwokatura i jej jed-
nostki organizacyjne (w tym takie zespoly adwokackie) stanowig samorzadng or-
ganizacje zawodows.

W ramach zespoléw adwokackich, ktére sg podstawowymi jednostkami organi-
zacyinymi adwokatury, dzialajagcymi na zasadach uregulowanych przepisami art.
17—37 prawa o adwokaturze, wykonuja zawédd adwokaci na zasadach okreélonych
w przepisach art. 21 i nast. prawa o adwokaturze.

W myél tych przepiséw praca zawodowa adwokata ma charakter par excellence
dzialalnosci indywidualnej. W rezultacie zespoly adwokackie lgcza w sobie zar6w-
no elementy uspolecznienia jak j indywidualizmu.

Ten specyficzny charakter zespolow adwokackich uniemozliwia jednoznaczne

2 Tamze, s. 4.

3 K. Knoppek: Charakter prawny zespolu adwokackiego oraz jego rola w poste-
powaniu cywilnym, Palestra nr 6/1977, s. 30.

4 S. Mizera: O naturze prawnej zespolu adwokackiego, Palestra nr 6/1977, s. 43.

5 Maly Stownik Jezyka Polskiego, 1968, s. 1021,
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zakwalifikowanie ich do uspolecznienych lub nie uspolecznicnych jednostek gos-
podarki albo do zakladéw pracy.$

Na tle tego, co powiedziano wyzej o zespolach adwokackich, nalezy rozwazyé
charakter prawny stosunku, jaki laczy adwokata z zespolem.

Z przepisu art. 18 ust. 1 prawa o adwokaturze wynika jednoznacznie, ze adwo-
kata z zespolem adwokackim 1gczy stosunek czlonkostwa.? Z tym stosunkiem
czlonkostwa wiaza sie okre$lone prawa i obowiazki wynikajace z prawa o adwo-
katurze oraz z przepisow wykonawczych i innych (np. zasad etyki zawodowej,
uchwat jednostek samorzgdowych adwokatury i in.).

W tym miejscu nalezy z naciskiem podkreslié, ze prawo o adwokaturze w art.
1 ust. 3 po raz pierwszy usianowilo zasade niezawislosei adwokata. Zasada ta
jest norma wiazacg zarowno adwokatow, jak i organy samorzadu adwokackiego
oraz organy panstwa.$

Z zasady tej wynika z jednej strony swoboda wyboru przez adwokata (oczywis-
cie w granicach prawa i zasad etyki) najodpowiedniejszej, jego zdaniem, drogi
zmierzajgcej do obrony interesu klienta, a z drugiej strony — zakaz narzucania
adwokatowi przez kogokolwiek sposobu postepowania zwigzanego z udzielaniem
pomocy prawnej. Zasada ta oznacza jednocze$nie niezalezno$é adwokata od klien-
ta, ktora jest zdeterminowana jedynie przepisami proceduralnymi i regulami ety-
ki adwokackiej. ?

Jednakie stosunek czlonkostwa wigze sie z pewng podlegloscia adwokata zwia-
zang z realizowaniem przez zesp6! adwokacki zadan samorzgdowych.

Wiez adwokata z zespolem nie wyczerpuje sie w jego stosunku czlonkostwa.
Wykonuje on bowiem w zespole swéj zawdd polegajacy na $wiadezeniu ushug dla
zespolu przez wykonywanie czynnosci, do spelnienia ktoérycH zesp6l zobowigzal
sig, zawierajac umowe z klientem, a ponadto ma on prawo do wynagrodzenia za
§wiadczone ustugi oraz prawo do corocznego platnego urlopu wypoczynkowego.

W zadnym jednak razie nie moina uznaé adwokatoéw za pracownikéw, ich pra-
¢y w zespole adwokackim — za zatrudnienie, a ich dochodéw — za wynagrodze-
nie. Wynika to a contrario z tresci art. 24 ust. 1 prawa o adwokaturze, ktéry na-
kazuje traktowaé adwokatéw na réwni z pracownikami, ich prace w zespo-
lach — jako zatrudnienie, a otrzymywane wynagrodzenie -— jako wynagrodzenie
z tytulu zatrudnienia.

Nalezy dodaé, ze pozostawanie w stosunku czlonkostwa a oprécz tego pozo-
stawanie jeszcze w innym stosunku nie ogranicza sie tylko do adwokatdéw i zes-
poléw adwokackich. Ng przyklad prawo spéldzielcze w art. 182 § 1 stanowi, ze
spéldzielnia i czlonek spoldzielni majg obowigzek pozostawania ze sobg w sto-
sunku pracy.

W konkluzji uznaé nalezy za trafny poglad S. Garlickiego, Ze adwokata lgczy
z zespolem siosunek czlonkostwa, w ktorym mieszezg sie rOwniez prawa i obo-
wigzki wynikajace z zasady samorzadu zawodowego adwokatury, oraz stosunek
umowy o $wiadczenie ustug unormowany przepisami szczegdlnymi, a w ich bra-
ku — przepisami o zleceniu. 10

8 Por. Uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyiszego z dnia 23 lutego 1984 1. III UZP 3/84,
OSNCP nr 10/1984, poz. 168,

7 Stanowisko takie zajmuja tez: S.Garlicki (op. cit, s. 499 {1 S. Mizera (op. cit,
S, 42).

8 K. Buchata: Prawo o adwokaturze, PiP nr 10/1982, s. 15,

9 Tamaze.

18 S, Garlicki: op. cit, s 5.
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IIL Charakier prawny umowy z klientem

Jak wiadomo, adwokat moze wykonywaé zawoéd w zespole adwokackim badz
indywidualnie, badZ wspélnie z innym adwokatem (art. 4 ust. 1 i 3 prawa o ad-
wokaturze). W obu wypadkach rodzaj umowy z klientem jest taki sam, aczkol-
wiek wystepujg zasadnicze réznice w sposobie zawierania tej umowy.

Adwckat wykonujacy zawdd indywidualnie sam zawiera umowe z klientem,
ktory jednoczesnie udziela mu pelnomocnictwa. Natomiast w zespole adwokackim
umowe z klientem zawiera kierownik zespolu w imieniu zespotu, lecz peinomoc-
nictwa klient udziela adwokatowi (art. 25 ust. 1 prawa o adwokaturze). Jedno-
cze$nie kierownik zespolu ma obowigzek uwzglednienia zyczenia klienta co do
wyboru adwokata, chyba ze uzasadnione wzgledy uniemozliwiaja temu adwoka-
towi udzielenie pomocy prawnej (art. 25 ust. 2 p.oa.).

Zasada co do wyboru adwokata przez klienta obowiazywala juz w ustawie
z 1963 r., lecz kierownik zespolu miat wtedy wieksza swobode w kierowaniu
klienta do innego adweokata niz wybrany. 1t

Nie moze budzié watpliwosci, ze umowa zawarta przez klienta z adwokatem
wykonujgcym zawdd indywidualnie czy tez z zespolem adwokackim, dotyczaca
prowadzenia sprawy, jest umowg zlecenia, uregulowang przepisami art. 734 i nast.
k.c.

W my$l art. 734 § 1 k.c. przedmiotem umowy zlecenia jest dokonanie ckreslo-
nej czynnodci prawnej na rzecz dajacego zlecenie.

Dla omawianego w niniejszym artykule zagadnienia i jego celéw istotne zna-
‘czenie ma zaakcentowanie, Ze umowa zlecenia jest zaliczana do uméw staraan-
nego dziatania w odréznieniu od uméw rezultatu, jak np. umowa o dzieto.

W efekcie zasadniczym obowigzkiem przyjmujgcego zlecenie jest dazenie do
dokonania wyznaczonej umowa czynno$ci przy zachowaniu nalezytej starannodei —
zgodnie z dyspozycjami art. 355 k.c.

Jednakze nie wszystkie umowy zawierane z klientem adwokata lub zespolu
adwokackiego sa umowami zlecenia sensu stricto. Znaczna bowiem czesé uslug
adwokackich polega na udzielaniu porady prawnej, opracowaniu opinii praw-
nej badz opracowaniu tre$ci umowy (np. umowy spdlki). Woéwcezas bedziemy
mieli do czynienia z umowa o $§wiadczenie ustug, do ktérej — na podstawie art.
750 k.c. — maja zastosowanie przepisy o zleceniu.

IV. Odpowiedzialno§é cywilna adwokata wykonujacege zawéd indywidualnie

Adwokat przyijmujacy zlecenie zobowigzuje sie jedynie do starannego dziala-
nia, a nie do wygrania sprawy. Nieosiggniecie zatem oczekiwanego przez kiien-
ta rezultatu (np. cze$ciowego lub calkowitego wygrania procesu cywilnego, unie-
winnienia w procesie karnym lub warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolno$ci) nie uzasadnia samo przez sie przypisania adwokatowi winy.

W konsekwencji uznaé¢ nalezy, ze adwokat, przyimujac zlecenie klienta do
prowadzenia sprawy, zobowigzany jest wylacznie do starannego dzialania, a nie do
uzyskania okre$lonego rezultatu.

Z. Nowakowski podkres$la skomplikowana sytuacje adwokatéw przyjmujacych
zlecenie, gdyz wprawdzie kodeks stanowi, Zze przez umowe zlecenia przyjmujacy

11 K. Buchata: op. cit, s. 16.
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zlecenie zobowigzuje sie do okreSlonej czynno$ci prawnej dla dajgcego zlecenie,

jednakZe przez okreSlong czynno§¢é prawna nalezy tu rozumieé czynno$é ogoélnie

okreslona. 12
Z tego wzgledu kodeks przewiduje w art. 737 k.c. mozliwo§é przyimujgcego

zlecenie do odstgpienia od wskazanego przez dajgcego zlecenie sposobu wykona-

nia zlecenia nawet bez uprzedniej zgody tego ostatniego.

1. S. Garlicki trafnie uznaje, ze adwokat, jako przyijmujgcy zlecenie udziele-
nia pomocy prawnej, odpowiada na zasadzie winy (art. 471—472 k.c.).!3 Wpraw-
dzie ustawodawca nie uzywa w art. 472 k.c. pojecia ,,wina”, jednakie nie moze
budzié¢ watpliwosci, Ze warunkiem powstania odpowiedzialnosci jest wystgpienie
po stronie dluznika elementu subiektywnego w postaci winy. Przy czym wina
w cytowanym powyzej przepisie wystepuje pod postacig niedbalstwa z niedolo-
zeniem nalezytej staranno$ci. Chodzié tu bedzie zatem o wine nieumyS$lng.

Jest oczywiste, ze dluinik odpowiada réwniez za wine umy$lng, co wynika
jednoznacznie z treSci art. 473 § 2 k.c.

Wedlug powszechnie przyjetego pogladu odpowiedzialno$§é kontraktowa zostala
oparta na zasadzie domniemanej winy diuznika (art. 471 k.c.).

Wierzyciel zatem, majgc na uwadze reguly dowodowe wynikajace z art. 6 k.c.
oraz tres¢ art. 471 k.c.,, powinien udowodni¢:

1) fakt poniesienia szkody w sensie uszczerbku majgtkowego (pod postacig
damnum emergens i lucrum cessans),

2) fakt, ze szkoda wyniknela z niewykonania lub nienaleiytego wykonania zobo-
wigzania przez dluznika,

3) zwiazek przyczynowy miedzy niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania a szkoda poniesiong przez wierzyciela.

Zgodnie z trescig art. 355 § 1 k.c. przy wykonaniu zobowigzania diuznik obo-
wigzany jest do staranno$ci ogoélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju.
Rozwazenia wymaga, jak te podstawowe reguly odpowiedzialno$ci kontraktowej
przylega¢ beda do stosunku: adwokat — klient.

W literaturze stusznie podkre$lono, ze staranno$é sama dla siebie nie istnieje,
zachodzi zatem zawsze potrzeba dokonania ustalenia, na czym mialo polegac
$wiadczenie diuinika, aby nasiepnie ocenié, czy spemlil je on starannie. % Swiad-
czenie adwokata przy umowie o udzielenie pomocy prawnej polega na podjeciu
sie i wykonaniu wszystkich czynnosSci koniecznych do wudzielenia tej pomocy
prawnej w konkretnej sprawie, i to w sposéb dla danej sprawy wlasciwy.

Adwokat, podejmujac sie udzielenia pomocy prawnej, jest zobowigzany do:

— mozliwie wszechstronnego zaznajomienia sie ze stanem faktycznym danej spra-
wy, i to zaré6wno z okoliczno$ciami korzystnymi jak i niekorzystnymi dla jego
klienta, :

— zapoznania sie z dowodami (z dokumentow, $wiadkéw i in.), jakimi dyspo-
nuje klient, .

— prawidlowego zastosowania przepiséw prawnych, a w wypadku réznych w tym
zakresie mozliwosci — zastosowania przepiséw najbardziej dia klienta korzyst-
nych,

-— wyboru wtlasciwej taktyki procesowej,

1# Z. Nowakowski: Zobowigzania rezultatu 1 starannego dzialania, RPSIE 1959
(kwartal drugi).

18 S. Garlicki: op. cit, s. 6.

14 T. Pajor: Odpowiedzialnoé¢ dluznika za niewykonanie zobowigzania, 1982, s. 84
i nast,
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— podejmowania we wlasciwym czasie i trybie odpowiednich dla danej sprawy
czynnosci, '
— nalezytego zabezpieczenia dokumentéw otrzymanych od klienta,
— biezgcego informowania klienta o biegu jego sprawy.$
Powyisze wyliczenie nie stanowi zamknietego katalogu, gdyz zakres powinnos$ci
adwokata zawsze bedzie zalezal od rodzaju konkretnej sprawy, a ponadto wynika
z prawa o adwokaturze, zasad etyki zawodowej, tradycji i in. Wina adwokata
w ujeciu obiektywnym bedzie wiec polegala na naruszeniu tego szerokiego za-
kresu powinnosci.

Jednakie dla odpowiedzialno$ci cywilnej niezbedna jest réwniez wina w uje-
ciu subiektywnym, wyrazajaca si¢ w niedbalstwie z niezachowaniem nalezytej
starannosci. Adwokat jest zobowigzany jedynie do starannego dzialania i np. je-
zeli podjgt sie prowadzenia (a nie wygrania) procesu, staranne dzialanie wystar-
cza do nalezytego wykonania takiego zobowigzania, a nieosiagniecie oczekiwane-
go przez klienta rezultatu (np. przegranie procesu) samo przez sie nie uzasadnia
przypisania adwokatowi winy. 1¢

Jaki miernik starannosci nalezy stosowaé do adwokata podejmujacego sig
udzielenia pomocy prawnej?

W polskiej literaturze cywilistycznej jednomys$lnie przyjmuje sie obiekiywizm
wzorca nalezytej starannosci z art. 355 § 1 k.. W konsekwencji przyjaé na-
lezy obiektywny charakter wzorca zawodowego. 18

M. Soéniak trafnie podkres$la, ze nalezyta staranno$é we wspdlczesnym ujeciu
(przy zalozeniu, ze kazda niemal staranno$¢ wymaga wiadomosci fachowych) po-
lega nie na podwyZszaniu wymagan, lecz na ich dostosowaniu do okreslonej
czynnosci zaréwno od strony wykonujacego podmiotu jak i od strony przedmio-
towej, ti. obiektu, ktérego staranne dzialanie dotyczy.®

W odniesieniu do adwokata formulowano poglady, Ze adwokat odpowiada za
razace niedbalstwo,® ze wymaga sie od niego nawet gruntowniejszego wykonania
wedlug wymagan zawodu przy uwzglednieniu stanu wiedzy i techniki, . ze cigzy
na nim obowigzek szczegdlnej starannosci.z

Poglady te sprowadzajg sie w rezultacie do podwyzszania kryteridéw ,naleiy-
tej starannosci” w stosunku do adwokata jako fachowca i nie wydajg sie trafne.
Uznaé bowiem nalezy, iz adwokata obowigzuje starannoé§é zawodowa,
ktéra stanowi inny rodzaj ,nalezytej staranno$ci”. Ocena zatem starannosci za-
wodowej adwokata bedzie polegala na stosowaniu kryteriéw specjalistycznych,
zwigzanych ze specyfika zawodu.

Wydaje sie, ze wlaénie owa specyfika zawodu adwokackiego jest decydujacym
kryterium oceny ,nalezytej starannosci”. Wskazéwka interpretacyjna beda tutaj
m.in. postanowienia Zbioru zasad etyki, ktére nakladajg na adwokata obowigzek

I3 Por, 8. Garlicki: op. cit, s. 6.

1§ Por. Kodeks cywilny — Komentarz, 1972, ¢. 2, s. 1158.

17 Por. W. Czachoérski. Zobowigzania — Zarys wykladu, 1978, s. 239; J. Dgbro-
wa: Wina jako przestanka odpowiedzialno$ci cywilnej, 8. 74; A. Szpunar: Czyny nie-
dozwolone w k.c., ,,Studia Cywilistyczne” 1970 (XV), s. 54,

18 M. SoS$niak: Cywilnoprawna ocena staranno$§ci zawodowej, NP nr 2/1980, s, 18.

19 Tamze, s. 23.

% S. Ettinger: Odpowiedzialno$¢é cywilna adwokata wobec klienta za prowadzenie
sprawy (dokoriczenie), ,,Wiadomo§ci Prawnicze™ 1934.

2 W. Siedlecki: Glosa do wyroku SN z 16.XI.1962 r. III CR §62, PiP 1964, s. 168,

78, Garlicki: op. cit, s. T -
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przestrzegania godnosci zawodu (§ 6) i wykonywania czynnosci zawodowych we-
dtug swej najlepszej woli i wiedzy z nalezyta dokladnoscia, sumiennoscig i gorli-
woscig (§ 3). Na ocene wymaganej staranno$ci zawodowej adwokata wplywa réow-
niez to, ze jego zobowigzanie (prowadzenia sprawy, porada prawna itp.) opiera
sie na szczegbélnym stosunku zaufania.

Wiadomo, ze w zawodzie adwokackim, tak jak w kazdym innym, sg adwokaci
lepiej i gorzej przygotowani do wykonywania swojego zawodu. Jaki zatem sto-
pien staranno$ci adwokata nalezy przyjaé jako miernik ,nalezytej starannosci”?

Ustawa w art. 355 § 1 k.c. méwi o ,starannosci ogdlnie wymaganej”, a wiec
o starannosci przecietnej. W odniesieniu do adwokata przecietno§é¢ te nalezy usta-
la¢ wedhig miary ogdélnie wymaganej dla tego zawodu. Bedzie to zatem ,prze-
cietno§é”, ktora jest wymagana od specjalistéw, a wiec juz przcz to samo od-
mienna od zwyklej.

W rezultacie nalezy dojsé do wniosku, ze adwokat spelni obowigzek ,nalezytej
starannosci”, jezeli jego dzialanie przy wykonywaniu zlecenia mozna bedzie oce-
nié jako zachowanie starannosci zawodowej przez przecietnego adwokata, tj, tla-
kiej, jakie] w konkretnym wypadku moina wymagaé dla unikniecia szkody.

2. Odrebnego omoéwienia wymaga zagadnienie odpowiedzialnosci adwokata za
tzw. ,,blagd w sztuce”.

Obowigzkiem adwokata jest udzielenie pomocy prawnej zgodnie z przepisami
obowiagzujgcego prawa. Naklada to na adwokata obowigzek znajomosci przepisow
prawa, ich wyktadni, obowigzujgcego orzecznictwa oraz podstawowej literatury
przedmiotu. Tylko woéwezas adwokat bedzie moégt udzielié prawidlowej pomocy
prawnej klientowi.

Naruszenie obowigzku udzielenia pomocy prawnej zgodnie z przepisami obo-
wigzujgcego prawa stanowi obiektywny element winy po stronie adwokata, a je-
zeli laczy sie to z brakiem starannos$ci zawodowej (element subiektywny winy),
moze prowadzi¢ do odpowiedzialnosci odszkodowawczej adwokata (cywilnej).s

W praktyce wymiaru sprawiedliwoéci Sad Najwyzszy tylko raz zajmowal sie
tym zagadnieniem i stangl na stanowisku, ze ,niedbalstwa dopuszcza sie (..) ad-
wokat juz wodweczas, jezeli podejmuje sie wbrew intencji strony prowadzenia spo-
ru beznadziejnego, chociazby nie§wiadomie, jezeli tylko ta nieswiadomo$é nie wy-
nikia z przyczyn od niego niezaleznych (np. z mylnej informacji strony), lecz z
zaniedbania nalezytej starannofci przy rozpatrzeniu sprawy.”?t Natomiast w lite-
raturze problematyke te rozwaza’ w swoim znakomitym artykule S. Garlicki, prze-
prowadzajgc trafng analogie pomiedzy ,bledem w sztuce lekarskiej” a ,bledem
w sztuce adwokackiej”.2s

Ze wzgledu na podobienistwo tych dwdéch rodzajéw bledu w sztuce, a jedno-
cze$nie znikomo$é literatury i orzecznictwa na temat bledu w sztuce adwokac-
kiej warto — dla nalezytej analizy interesujgcego nas zagadnienia — przytoczyé
przyjete poglady literatury i orzecznictwa dotyczgce bledu w sztuce lekarskiej
(tzw. bledu lekarskiego).

W nie publikowanym orzeczeniu Sgd Najwyzszy przyjal, ze medycyna nalezy
obecnie do nauk S§cislych i nie roézni sie zasadniczo od innych nauk badajgcych

28 Tamtie, s. 8.

24 Orzeczenie SN z dnia 24. XI. 1833 r. C III 50/33, OSN (Izba Cywilna Sadu Najwyzsze-
g0) 1934, zesz. VI, poz. 409.

25 S, Garlicki: op. cit,, s. 8 1 nast.
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rzeczywisto$é materialng, dzialanie zas lekarza nie moze byé dowolne, lecz mu-
si opiera¢ sie na wynikach nauki lekarskiej jako podstawie trafnego postepowa-
nia i przewidywania skutkow tego postepowania w kazdym konkretnym wypad-
ku.2¢

W najnowszych opracowaniach przyjeto, ze blad lekarski jest postepowaniem
wbrew podstawowym, powszechnie uznanym zasadom wspélczesnej (aktualnej)
wiedzy lekarskiej.??

Blad lekarski powoduje odpowiedzialno$é prawng lekarza, jezeli spelnione zo-
stang jednoczesnie trzy przestanki:

1) postepowanie (dzialanie lub =zaniechanie) jest niezgodne ze wspdlczesnymi i
obowigzujgcymi powszechnie podstawowymi zasadami wiedzy lekarskiej,

2) zachodzi wina lekarza,

3) powstaje ujemny skutek w postaci szkody, jaka ponosi pacjent.

Pomiedzy zawinionym blednym postepowaniem lekarza a ujemnym skutkiem mu-
si zachodzié zwigzek przyczynowy, przy czym wina lekarza jest nastepstwem wi-
ny nieumy$lnej.=

Na gruncie zawodu adwokackiego uznaé¢ nalezy, ze blad w sztuce adwokac-
kiej (blad adwokacki), ktéry moze spowodowaé odpowiedzialnosé, zachodzi woéw-
czas, gdy wystepujg nastepujace elementy:

1) postepowanie adwokata (dzialanie lub zaniechanie) nieczgodne z obowigzujacy-

mi przepisami prawa,

2) wina adwokata,
3) ujemny skutek w postaci szkody, jakg ponidsl klient.

Analogicznie jak w wypadku bledu lekarskiego, wszystkie te trzy elementy mu-
szg wystepowaé jednoczesnie, a wina adwokata ma charakter winy nieumyslnej.

Zagadnienie winy adwokata zostalo omdéwione na wstepie niniejszego rozdzia-
lu. Omoéwié wiec teraz nalezy, jakie postepowanie adwokata jest niezgodne z obo-
wigzujacymi przepisami.

Przede wszystkim obowigzkiem adwokata  przyjmujacego sprawe do prowadze-
nia (udzielajgcego porady prawnej itp.) jest dokladne i obiektywne (zgodne z rze-
czywistoscig) ustalenie stanu faktycznego sprawy.

W tym zakresie adwokat powinien umiejetnie , wydobyé” od zleceniodawcy
(klienta) wszystkie fakty konieczne do prawidlowej oceny prawnej oraz dowody
na ich poparcie. W watpliwych wypadkach nalezy uprzedzi¢ klienta, Zze niepoda-
nie potrzebnych do prowadzenia sprawy faktéw, nawet niekorzystnych, moze do-
prowadzié do wszczecia przegranego z goOry procesu (co wigze sie z poniesieniem
nieraz powaznych kosztéw) bgdz tez do wadliwego ,ustawienia” procesu, co takze
moze wplynaé na niekorzystny jego wynik. Oczywiscie adwokat nie moze ponosié
odpowiedzialnosci za rozmyslne wprowadzenie go w bigd przez klienta lub $wia-
dome zatajenie faktow.

Postepowanie adwokata bedzie niezgodne z obowigzujacymi przepisami — przy
prawidlowo ustalonym stanie faktycznym — jezeli np. wniesie sprawe o roszcze-
nie, ktore jest przedawnione lub ktére w $wietle aktualnej wykladni obowigzujg-
cych przepiséw jest z géry skazane na przegranie (prima facie).

26 Wyrok SN z dnia 8, XII. 1953 r. II K 811/53 (nie publikowany).

27 B. Pielski: Pogranicze etyki i prawa (w opracowaniu zbiorczym pod redakejq
T. Kielanowskiego: Etyka i deontologia lekarska, 1985, s. 136).

28 Tamze, s. 138.

2 — Palestra nr 6/88
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Uwazam takze, ze w wypadkach watpliwych nalezy uprzedzié klienta o mozli-
wosci przegrania procesu, a co za tym idzie — poniesienia konsekwencji finanso-
wych. W takich wypadkach celowe wydaje si¢ pobieranie od Kklienta o$wiadczenia
o uprzedzeniu przez adwokata i o Zgdaniu Kklienta, pomimo tego uprzedzenia, aby
adwokat wszczal sprawe.

S. Garlicki odr6inia nieznajomo$é prawa od blednej jego wykladni?® Wydaje
si¢ jednak, ze nie jest to poglad trafny. Moim zdaniem znajomo$¢ prawa polega
na znajomo$ci konkretnego przepisu i jego aktualnej wykladni. Nie oznacza to,
Zze adwokat nie powinien wnosié sprawy tylko dlatego, iz np. orzeczenie Sgdu Naj-
wyzszego (nie stanowigce zasady prawnej) interpretuje wypadek jego klienta nie-
korzystnie. Racje ma bowiem S. Garlicki, ze Sgd Najwyzszy czesto odstepuje od
poprzednio sformulowanych pogladéw, a ponadto rézine sklady Sadu Najwyzsze-
go w analogicznych sprawach zajmujg odmienne stanowiska. Jednakze w takiej
sytuacji"obowiazkiem adwokata jest uprzedzenie klienta o mozliwo$ci przegrania
procesu, o czym byla mowa wyzej.

W kazdym razie przyjecie podstawy prawmej przez adwokata powinno byé
prawidlowe, a zastosowana przez niego wykladnia przepisu musi odpowiadaé
przyjelym w tym zakresie kryteriom (np. wykladni celowo$ciowej, logicznej itp.).

Adwokat nie ponosi odpowiedzialnosci, jezeli po wniesieniu przez niego spra-
Wy nastgpila niekorzystna zmiana przepiséw lub ich wykladni.

Podkredli¢ trzeba, ze adwokata nie moze ekskulpowaé¢ zadanie klienta w zakre-
sie okreSlonego dzialania, jezeli takie dzialanie stanowiloby ,blad adwokacki”,
albowiem obowigzkiem adwokata jest pouczenie klienta o jego blednych zapatry-
waniach prawnych. Jezeli jednak adwokat takiego pouczenia udzielil, a klient
pomimo fego zgda okre§lonego dzialania, to adwokat odpowiedzialnoéci nie po-
nosi.3 Powinien jednak zazadaé¢ od klienta odpowiedniego o$wiadczenia, o kt6-
rym byla mowa wyzej.

Osobiscie uwazam, Ze w razie niezgodnoéci pomiedzy adwokatem a klientem
co do sposobu dzialania w sprawie adwokat powinien odméwié przyjecia sprawy
do prowadzenia.

Konieczng przestankg odpowiedzialnosci odszkodowawczej adwokata jest jed-
noczesnie nastepujacy ujemny skutek w postaci szkody, przy czym pomiedzy tym
skutkiem a blednym, zawinionym postepowaniem adwokata musi zachodzié zwig-
zek przyczynowy.

Blad w sztuce adwokackiej stanowi obiektywny element winy. Do odpowie-
dzialno$ci odszkodowawczej adwokata konieczny jest jeszeze subiektywny element
winy w postaci niedoloZenia starannosei zawodowej.

Wydaje sig, ze przez ,blad w sztuce adwokackiej” (blad adwokacki) nalezy
rozumie¢ udzielenie pomocy prawnej niezgodnie z obowiazujacymi przepisami
zaré6wno na skutek blednej wykladni tych przepiséw lub ich niewlasciwego za-
stosowania, jak i na skutek zawinionej przez adwokata nieznajomosci faktéw
koniecznych do prawidlowego prowadzenia konkretnej sprawy.

3. Podsumowujac dotychczasowe wywody, nalezy doj$é do wmniosku, ze adwo-
kat ponosi odpowiedzialno$é odszkodowawczg, jezeli na skutek braku starannosei
zawodowej lub umys$lnie 'udzielit wadliwej pomocy prawnej, w wyniku czego
klient ponidést szkode® Jednakize nawet w takiej sytuacji adwokat nie zawsze

20 8. Garlicki: op. cit, s 9.
% Tamze, s. 9.
81 Por. S. Garlickli: op. cit, s. 10.
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bedzie ponosil odpowiedzialno§é cywilng, gdyz muszg zachodzié jeszcze inne prze-
stanki.

Sad Najwyzszy dwukrotnie zajmowatl sie t3 problematyka. W pierwszym, przed-
wojennym jeszcze orzeczeniu stanal na stanowisku, ze do uzasadnienia roszczenia
klienta wystarcza wykazanie po stronie pozwanego adwokata zwyklego niedbal-

stwa przy prowadzeniu sprawy, jezeli to niedbalstwo narazilo klienta na okre~
$§long szkode?3?

W okresie powojennym Sagd Najwyzszy zajgl stanowisko, Ze zanijedbanie ad-
wokata w zakresie terminowego skladania $rodkéw odwolawezych rodzi obowiag-
zek odszkodowawczy tylkoe woéwcezas, gdy =zaniechanie dokonania odpowiedniej
czynnosci procesowej doprowadzilo do uprawomocnienia sie¢ orzeczendia me-
rytorycznie nieslusznego. Wyjasnit przy tym, ze na powodzie spoczy-
wa obowigzek wykazania istnienia szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy
szkoda a zaniedbaniem wniesienia $rodka odwolawczego. Jezeli jednak nieko-
rzystny dla klienta wyrok, ktéry uprawomocnil sie w rezultacie zaniedban pelno-
mocnika, byl w ostatecznym rezultacie sluszny, to woéwczas w ogéle brak isimie-
nia szkody.’

Trzeba zdecydowanie podkreslié, ze przestankg sine qua non odpowiedzialnosei
odszkodowawczej adwokata jest — niezaleznie od wyzej oméwionych — uprawo-
mocnienie si¢ orzeczenia merytorycznie niestusznego. Czy jednak sad w poste-
powaniu o odszkodowanie jest wladny dokonywaé oceny zasadnosci takiego wy-
roku, ktéry jest jedng 2 podstaw roszezenia przeciwko adwokatowi, chociazby ze
wzgledu na powage rzeczy osgdzonej?

Nalezy zgodzi¢ sig ze stanowiskiem zajetym w cytowanym wyzej orzeczeniu
Sadu Najwyzszego, ze w tym zakresie nie dziala dommiemanie prawne z art. 471

¢., gdyz domniemanie to odnosi si¢ jedynie do kwestii winy diuznika, nie do-
tyczy zas kwestii powstania szkody i zwigzku przyczynowego. Dla oceny zatem,
czy zachodzi odpowiedzialnosé cywilna adwokata, konieczne jest badanie — w
procesie odszkedowaweczym — czy orzeczemie zapadle w poprzednim procesie
na skutek uchybien adwokata moglo by¢ zmienione lub uchylone.

Na przeszkodzie w badaniu zasadno$ci wyroku przez sad w innym procesie
(odszkodowawczym) nie stoi wzglad na powage rzeczy osadzonej, jaki przyslu-
guje temu wyrokowi, gdyz wyrok korzysta z atrybutu powagi rzeczy osadzonej
tylko miedzy tymi samymi stronami (art. 166 k.p.c.). Natomiast proces odszko-
dowawczy toczy sie pomiedzy adwokatem a jego klientem.

Trafnie tez podkre$la W. Siedlecki, Ze w procesie o odszkodowanie zasadnasé
pierwszego wyroku stanowi jedynie przeslanke rozsirzygniecia sgdu o roszcze-

niu odszkodowawczym, natomiast nie stanowi przedmiotu jego rozstrzygniecia
co do istoty sprawy3

A zatem do odpowiedzialnoéci cywilnej adwokata konieczne jest takze usta-
lenie, Ze orzeczenie, ktére zapadlo na skutek jego zawinionych zaniedban, bylo
merytorycznie niesluszne.

Trzeba przy tym pamigtaé, ze pewng furtke dla adwokata stanowi w takim
wypadku zlozenie podania o wniesjenie rewizji nadzwyczajnej.

82 Orzeczenie SN 2z dnia 24, XI,1933 r. C III 50/33, OSN (Izba Cywilna Sadu Najwyisze-
go) 1934, zesz. VI, poz. 409.

88 Orzeczenie SN z dnia 16. XII. 1962 r. III CR 8/62 z glosg aprobujgeg W. Siedlec-
kiego: PiP 7/194, s. 165 i nast.

8 W, Siedlecki: tamzie, 5. 169.
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V. Odpowiedzialno$é cywilna zespolu adwokackiego i adwokata-czionka zespolu

Rozwazania dotyczace odpowiedzialno$ci cywilnej adwokata wykonujacego za-
wod indywidualnie majg pelne zastosowanie w zakresie merytorycznych przesta-
nek odpowiedzialnosci zespolu adwokackiego i adwokata-czlonka zespolu.

Rozstrzygniecia za§ wymaga nastepujacy problem: czy odpowiedzialno$é od-
szkodowawczg wobec klienta ponosi zespdl adwokacki, czy adwokat-czlonek zespoiu,
czy tez zesp6l! adwokacki i adwokat czionek zespolu solidarnie?

S. Garlicki stoi na stanowisku, ze odpowiedzialno$é cywilna ponosi zespdl ad-
wokacki$® W dyskusji, jaka sie¢ wywigzala na ten temat, A, Ujejski,® Z. Weinert
{ E. Mazur¥ podzielili poglad S. Garlickiego. Odmienne stanowisko zajat F. Afen-
da uznajac, ze brak jest podstawy do kontraktowej odpowiedzialno$ci zespolu za
zawiniong przez jego czlonka szkode.®

Nie przytaczajgc, ze wzgledu na brak miejsca, argumentacji wymienionych
wyzej autoréw, pragne zaznaczy¢, Ze nie podzielam ich pogladéw na omawiany
temat. Nawigzujac do rozwazan zawartych w rozdziale III, pragne przypomnie¢,
ze z mocy art. 25 ust. 1 prawa o adwokaturze umowe z klientem zawiera kie-
rownik zespolu w imiendiu zespolu. Stronami zatem umowy zlecenia s3
z jednej strony klient, a z drugiej — zesp6l adwokacki. Stad wniosek, Ze tylko
zespd! adwokacki moze wystepowaé w charakterze strony pozwanej (legitymacja
bierna) w procesie o odszkodowanie wytoczonym przez klienta.

Takie tez stanowisko zajal Sad Rejonowy w Szczecinie w sprawie II ¢ 1125/84
w zwigzku z zarzutem braku legitymacji biernej, podniesionym przez pozwanego
adwokata. Bez znaczenia jest tutaj okolicznosé, ze pelnomocnictwa klient udzie-
la konkretnemu adwokatowi.

O tym, czy w danym wypadku istnieje legitymacja procesowa, decydujg prze-
pisy prawa materialnego. Bierna legitymacja procesowa zespolu adwokackiego w
procesie odszkodowawczym wynika jednoznacznie z tredci przepiséw art. 734 § 1
k.c. w zwigzku z art. 25 ust. 1 prawa o adwokaturze.

Jest to jednak tylko kwestia odpowiedzialno$ci cywilnej ,zewnetrznej”’ (wo-
bec klienta). Powstaje bowiem problem, czy zespolowi adwokackiemu w razie
przegrania procesu odszkodowawczego przysluguje roszczenie regresowe prze-
ciwko adwokatowi-czlonkowi zespotu.

Rozréznié tutaj nalezy dwie sytuacje, a mianowicie zawinienie zespolu adwo-
kackiego oraz zawinienie adwokata.

Przez zawinienie zespolu adwokackiego rozumiem np. niezlozenie rewizji w
terminie na poczcie lub w biurze podawczym sadu (pomimo sporzadzenia jej
pizez adwokata i przekazania sekretariatowi zespolu do zltozenia), nieprzekazania
adwokatowi przez sekretariat zespolu wyroku z uzasadnieniem, wezwania do
uiszczenia oplaty sadowej, informacji od klienta, ze pomimo uprzedniej rezygna-
cji zyczy sobie sporzadzenia i wniesienia rewizji, itp.

Zawinienie adwokata zostalo omdwione w rozdziale poprzednim. Dodaé tu
mozna jeszcze np. zagubienie dokumentéw powierzonych przez klienta, dziala-

% 8. Garlicki: op. ecit.,, s. 4.

8 A, Ujejski: Uwagi do dyskusji w sprawie odpowiedzialnoSci cywilnej adwoka-
tury za szkody wyrzadzone przy udzielaniu pomocy prawnej, Palestra nr 9/1968, s. 48.

3 Z. Weinert, E. Mazur: Odpowiada =zespdél czy adwokat?, Palestra nr /1968,
S. 80 i nast.

88 F. Afenda: Odpowiada zespdl czy adwokat?, Palestra nr 4/1968, s. 88 1 nast.
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nie w zlym zamiarze, odmowa zastepowania klienta w ciaggu dwoéch tygodni od
wypowiedzenia pelnomocnictwa i in.

Zgodnie z § 53 Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnos$ci zawodu adwo-
katowi nie wolno w sprawie, ktora podjal sie prowadzié, zaniechaé czymnosci
sgdowych na tej podstawie, ze klient nie zaptaci! mu wynagrodzenia.

W plerwszym wypadku, tj. w razie zawinienia zespolu, odpowiedzialnosé
odszkodowawcezg ponosi wylgcznie zespdl adwokacki. ’

W drugim wypadku, tj. zawinienia adwokata, uwazam, ze zespolowi adwo-
kackiemu przystuguje prawo do wystgpienia z roszczeniem regresowym prze-
ciwko adwokatowi. Zespél adwokacki tworzg adwokaci, czlonkowie tego zespo-
lu. Nie znajduje zadnych podstaw do obarczania odpowiedzialnosciag materialng
pozostalych cztonkéw zespotlu, ktérzy rzetelnie i sumiennie wykonujg swoje obo-
wigzki. Odmienne stanowisko byloby sprzeczne z zasadami stusznosci oraz wspdi-
zycia spolecznego.

Powyzsze stanowisko - mutatis mutandis — znajduje oparcie w kodeksie
pracy, ktory w art. 114 stanowi, ze pracownik, ktéry wskutek niewykonania lub
nienalezytego wykonania obowigzkéw pracowniczych ze swej winy wyrzadzil
zakladowi pracy szkode, ponosi odpowiedzialno$é materialng.

Uwazam, ze adwokat-czlonek zespolu adwokackiego, ktérego obowigzuje sta-
rannosé¢ zawodowa, nie moze sie znajdowaé w lepszej sytuacji anizeli kazdy pra-
cownik wobec swojego zakladu pracy. Byloby to sprzeczne z poczuciem sprawie-
dliwosci spolecznej, ktora m.in. wyraza sie w zasadzie réwnosci wszystkich oby-
wateli wobec prawa.

ALFRED WtLOCH

PRZYCZYNEK DO UDZIALU ADWOKATURY
W ZAGOSPODAROWANIU POMORZA ZACHODNIEGO *

W minionym roku odbywalo sie szereg uroczysto$ci zwigzanych z upamigtnieniem
40-lecia Powrotu Pomorza Zachodniego do Macierzy. Zeby ocalié od zapomnienia
szczegllnie pierwszy okres, celowe bedzie utrwali¢ choéby skrétowo udziat adwo-
katury w zagospodarowaniu Fomorza Zachodniego.

Juz z pierwszymi grupami osiedlennczymi naplywali na teren Pomorza Zachod-
niego adwokaci. Zatrudniani byli w urzedach, instytucjach, w tworzgcych sie przed-
sigbiorstwach panstwowych, spoéidzielniach, nie tylko zreszta w charakterze radcow
prawnych, Praca ich byla szczegdlnie pozyteczna, bo obejmowala nie tylko zakres
ochrony prawnej gospodarczych interesoéw danej jednostki i dziedzine prawa pracy,
lecz réwniez sprawy organizacyjne tych jednostek.

Ten tak liczny udzial adwokatéw w budowaniu zreboéw administracji panstwowej
i gospodarczej na Ziemiach Odzyskanych wynikal z glebokiego zaangazowania —
politycznego i spolecznego — w integracje tych Ziem z Macierzg. Nie bylo zatem
przypadkiem, Ze pierwszym szefem o6wczesnej Prokuratury Okregowej w Szczeci-

* Referat wygloszony w dniu 27.11.1983 r. na dorocznym walnym zebraniu Kola Adwokatow
Senioréw Izby Adwokacklej w Szezecinie,



