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Recenzje

1.

Prawo rzymskie — Stownik encyklopedyczny, pod redakcjq Witolda Wolod-
kiewicza, Wiedza Powszechna, Warszawa 1986 r.

Na prawniczym rynku wydawniczym ukazala sige pozycja, ktorej z punk-
tu widzenia jurysprudencji mnie spos6b przeceni¢. Oto zastuzone wydaw-
nictwo, jakim jest Wiedza Powszechna, w 30000 nakladzie, a wiec b. du-
zym jak na nasze warunki, pieknej szacie graficznej, na niezlym papierze
zaoferowalo szerokiemu gronu czytelnikéw «dzielo pod redakejg Witolda
Wolodkiewicza noszgce tytul: Prawo rzymskie — Slownik encyklopedycz-
ny (autorzy. J. Kaminski W. Rozwadowski, W. Wolodkie-
wicz).

Ze wstepu oraz z uwag i objasnien W. Wolodkiewicza wynika, ze au-
torzy chcieli pokazaé czytelnikowi Zrédio wspodlczesnych pojeé i instytu-
cji prawnych, jakim jest niewatpliwie prawo rzymskie. Dzielo adresowane
jest gléwnie do prawnikéw naukowcow i studiujgcej prawo mlodziezy
akademickiej, ale powinno zainteresowaé takze prawnikéw praktykéw:
sqdziéw, adwokatéw, prokuratoréw, radcéw prawnych.

Piszgc te sygnalizacje dla ,Palestry”, odbieram te ksigzke — jako adwo-
kat praktyk — bardzo osobiscie, a nawet emocjonalnie jako cenny dar
od kolegi adwokata {prof. W. Wolodkiewicz jest na liScie adwokackiej od
1961 r.) dla wzbogacenia mego warsztatu pracy, dla przypomnienia sobie
nauk pobieranych przed kilkudziesieciu laty od prof. prof. Taubenschlaga,
Kozubskiego i Gintowta, wybitnych nauczycieli akademickich przedmiotu,
dla przypomnienia takze, iz w gruncie irzeczy my, wszyscy prawnicy,
wywodzimy sie z prawa rzymskiego. I nie ma w tym zadnej przesady
A lektura dzieta ewidentnie nas w tym utwierdza.

Podstawowy trzon Slownika, mianowicie cze$é I, zawiera terminy i zwro-
ty wywodzace sie z O6wczesnego ustroju panstwowego Rzymu, z historii
Zro6det prawnych, z prawa prywatnego i karnego, zawiera tez wiele pa-
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remii i definicji, ktére sg kanonem naszego wyksztalcenia prawniczego,
aktualnym po dzien dzisiejszy dla kazdego prawnika zar6wno formacji
socjalistycznej jak i kapitalistycznej. Instytucje prawne, w znacznej mie-
rze do dzi§ jeszcze przydatne, ksztaltowaly sie w Rzymie w okresie im-
perium okolo tysigca lat: od ustawy XII tablic (V w.p.ne.) az do kodyfi-
kacji Justyniana (528—534 n.e.). Powstawaly one w formacji spoleczno-
-gospodarczej panstwa typu niewolniczego, a funkcjonujg jeszcze dzi$
znakomicie w formacji kapitalistycznej i socjalistycznej, w systemie prawa
kontynentalnego i anglosaskiego.

Jak trafnie pisze profesor i adwokat w jednej osobie W. Wotodkiewicz,
srzymskie proby definicyjne, terminologia czy tez umiejetno$é zwieztego
przedstawiania stanéw faktycznych i prawnych stanowia prawdziwy mie-
dzynarodowy alfabet wiedzy prawniczej”. Nic dodaé, nic ujgé.

W dzisiejszym ski6conym politycznie $wiecie prawo rzymskie moze sta-
nowié, jak ongis, jeden z czynnikéw ulatwiajacych dialog i zrozumienie
miedzy narodami.

Dla polskiego praktyka takie formuly wziete ,pierwsze z brzegu” a po-
chodzace z ,rézinych parafii”, jak: dabis mihi factum, dabo tibi ius; lex
retro non agit; nemo plus iuris in alium transferre potest, quam ipse habet;
lex postenior derogat legi priori; mater semper certa est; actor venire
debet instructior quam reus — funkcjonujg w jego warsztacie zawodowym
jako co$ oczywistego, odwiecznego, a przeciez sg rzymskiego rodowodu.

Na kanwie hasla aequitas (x6wnosé, stuszno$é, prawo$é) autor w obszer-
nym wywodzie, rébwniez historycznym i filozoficznym, prezentuje nam,
jak ono sie zmieniato i jak wplywalo na rozwlj prawa w Rzymie. W tym
jednym ha$le autor podaje wspanialg definicje zasad prawsa sformulowang
przez Ulpiana: ,,zy¢ szlachetnie, nie szkodzi¢ innym, daé kazdemu, co mu
si¢ naleZy” i powoluje groing przestroge Cycerona, Ze najwyzsze prawo
moze staé sie najciezszym bezprawiem: summum ius summa iniuria. Na
tym przykladzie jednego tylko hasta pragne zilustrowaé, jakie bogactwo
uzytecznych fresci i przestan niesie Slownik trzech autorow.

Z finezja prawniczg i glebokim znawstwem przedmiotu autorzy Slow-
nika, w obszernych stosunkowo wywodach, prezentuja® takie pojecia, jak
casus, boma fides, culpa, dolus, causa, crimen, delictum, error, lucidum
intervallum, fiducia, furtum, adoptio, probatio, lucrum cessans, periculum,
possessio. Pojecia wiecznie Zywe w naszym prawniczym obiegu. Dla praw-
nika specjalisty w sprawach karnych termin ,Jkradziez zuchwala” jest, jak
sie¢ okazuje, b. dobrym tlumaczeniem rzymskiej furtum manifestum. Zna-
komicie — znéw przykladowo biorgec — jest opracowane haslo iurispru-
dentia. Z historycznego wywodu wynika, w jak umiejetny spos6éb cesarz
Oktawian August potrafil korzystaé z ustug wybitnych prawnikéw w swo-
jej radzie cesarskiej (concilium principis). .

W czeéei II Slownika autor (W. Wolodkiewicz), dla wygody czytelnika
slabo znajacego lacine, zawar!l' polskie podstawowe instytucje i pojecia
prawne z odeslaniem ich do I czeici, lacinskiej.
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Wreszcie wspomnieé trzeba, Ze w omawianym dziele szeroko zostal po-
traktowany w czeéei III zarys systemu prawa rzymskiego, Zrbédet, drog
recepcji tego prawa, a nawet zarys jego loséw w Polsce dawnej i dzi-
siejszej. Z zazenowaniem czytelnik dowiaduje sie, Ze prawo rzymskie
w Polsce Ludowej, mimo iz nikt nigdy nie zakwestionowal jego mprzy-
datnoéci dla kudtury prawnej narodu i potocznej praktyki, bylo trak-
towane na uniwersytetach od r. 1951 po macoszemu (przydawano mu tylko
zalete przedmiotu historycznego), ze reforma studiéw prawniczych w
1975 r. wyeliminowala prawo rzymskie jako samodzielny przedmiot nau-
czania i ze dopiero w latach 1981/82 rady wydzialéw poszczegblnych uni-
wersytetobw zaczely tworzyé wlasne programy nauczania tego przedmiotu
jako samodzielnego.

Uwagi o Slowniku pisze z pozycji praktyka nieprofesjonalisty.

Dzielo to miewatpliwie wywola dyskusje w kregach ludzi wysoce kompe-
tentnych w nauce przedmiotu. Oby byla ona jak najzywsza i najowocniej-
sza. .

Nie spos6b w krotkiej notatce sygnalizacyjnej oddaé wszystkich waloréw
intelektualnych i urokéw tej niecodziennej ksigzki. Ma ona szanse staé
sie miezbednym kompendium wiedzy w podrecznej bibliotece kazdego z nas,
parajgcego sie prawem na co_ dzien, staé sie inspiracjag do pracy zawodo-
wej i tworczej. Slownik, powinien sie znalezé jak najszybciej w podrecz-
nych bibliotekach wszystkich zespoléw adwokackich.

adw. Andrzej Bgkowski

2.

Na marginesie ksiazki Stanistawa Waltosia
pt. ,,Proces karny — Zarys systemu”!

I. Omawiana praca zastuguje na szczegblng uwage, gdyz stanowi pierw-
szy w okresie powejennym zarys systemu procesu karnego. Trzeba stwier-
dzié, ze dotychczas tylko prace S. Sliwinskiego? i M. Cie$laka? nalezy
zaliczyé do tego rodzaju prac stanowigcych wprowadzenie systemowe pro-
cesu karnego (a praca S. Sliwinskiego na tle 6wczesnego stanu nauki
stanowila mawet co§ wigcej), ale mimo to zadna z tych prac w swym
tytule tak wysokich tre$ci nie zapowiadala. Zadna tez z nich nie stwierdza-
la, ze zostala napisana z my$lag o przyszlosci, i nie zapowiadata tylu kry-
tycznych uwag oraz propozycji de lege ferenda, zmierzajagcyeh do rozbu-
dzenia krytycyzmu i umiejetnosei twoérczego myS$lenia (s. 13). Ukazalto sie
tez wiele podrecznikéw, od reprezentujacych wysoki poziom (np. W. Dasz-

1S. Walto$: Proces karny — Zarys systemu, PWN 1985, str. 483.
2S. Sliwinski: Proces karny — Zasady ogoélne, 1948,
8 M. Cie$lak: Polska procedura karna, 1971.



