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trzecig nagrod¢ w wysoko$ci 10.000 zt za prac¢ ,Okno na podworze”,
oznaczong godlem ,Nemo”. Po otwarciu koperty oznaczone) tym god-
fem stwierdzono, Ze autorem tej pracy jest adw. Mieczystaw Kossek
z Krakowa.
Wrgczenie nagréd nastapi na Ogolnym Zebraniu czlonkéw Klubu Ad-
wokatow Pisarzy.

Przewodniczacy

Sadu Konkursowego
adw. dr Wiestaw f.ukawski

PRASA O ADWOKATURZE

Dyskusja nad reforma prawa karnego nie schodzi z fam prasy. Rada
Krajowa PRON zorganizowala dyskusje wewnetrzng w gronie ekspertow
Komisji Tworzenia 1 Stosowania Prawa. Donosi o tym ,Rzeczpospolita”
w artykule pt. Nad reformq prawa karnego (nr 239 z dnia 13.X.1988 r.).
Prof.prof. Andrzej] Murzynowski i Andrzej Szwarc oraz s¢dziowie:
Szczepan Styranowski, Tadeusz Szumowski i Janina Polony
opowiedzieli si¢ za rozszerzeniem roli sadu we wszystkich stadiach proce-
su oraz za przekazaniem sadowi decyzji o tymczasowym aresztowaniu.
Podnoszono tez kwestie kary $mierci. Zabratl w tej sprawie glos réwniez
Prezes NRA adw.dr Kazimierz YL.ojewski, ktéry ,z uznaniem moéwit o
postulowanym przez komisj¢ wzmocnieniu roli adwokata w postgpowaniu
karnym. Wypowiedzial si¢ przeciwko regulowaniu przy pomocy norm
karnych zjawisk gospodarczych.”

Zabierajacy glos w dyskusji zastgpca prokuratora generalnegoo Hipolit
Starszak ,nie podzielit pogladu niektérych méwcow o nadmiernych
uprawnieniach prokuratury w postgpowaniu karnym. Takze teza o nad-
miernej surowosci nie jest w peini udokumentowana. Wskazal, ze polityka
kryminalna nie moze odrywac si¢ od istniejgcych zagrozen przestgpczosci.
Opowiedzial si¢ za pozostawieniem prokuratorom decyzji o warunkowym
umorzeniu post¢powania i tymczasowym aresztowaniu, przy rozszerzeniu
kontroli sagdowej nad tymi decyzjami.”

Jak z powyzszego wynika, nie wszystkie zagadnienia sa bezdyskusyjne i
wiele problemoéw, szczegdlnie interesujacych adwokature, wymaga jeszcze
dyskusji i przekonywania oponentow.

*

W ramach dyskusji nad reformg prawa karnego zabrat tez glos adw. dr
Roman Lyczywek. W ,Gazecie Prawniczej” (nr 15 z 1.VIII.1988 r.),
1 to az dwukrotnie. W artykule pt. Wizualna dyskusja o karze smierci
wypowiada si¢ na temat filmu Kieslowskiego pt. ,Krétki film o zabija-
niu”, tak piszac migdzy innymi:
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»olowna dyskusja woké6l zagadnienia kary $mierci tonie na ogdt w
ogodlnikach, uczestnicy tej dyskusji ulegaja naskorkowym wrazeniom, shu-
chajg tak zwanej opinii, ktorg latwo nakarmi¢ i uksztattowaé kilku drob-
nymi, a dobranymi szczegdélami faktycznymi, przewaznie budujacymi
poglady na rzecz kary $mierci.

Dlatego tez wtracenie si¢ filmu w dyskusj¢ wnosi niezaprzeczone war-
tosci; widz widzi tu wigcej, niz moze mu daé stowo.”

Ten film o tematyce nie tylko prawnej, ale rowniez moralne;j i filozofi-
cznej, poshuzyt Autorowi do sformulowania ciekawych uogélnieri intere-
sujacych nie tylko profesjonalisty. Nie musz¢ dodawaé, ze adw.dr R. Ly-
czywek jawi si¢ nam jako przeciwnik kary $mierci i entuzjasta filmu.

Druga ~wypowiedz dra Lyczywka dotyczy jego polemiki (tytuk: Co z 1q
,,rownosaq stron”?) z artykulem Mieczystawa Sosiriskiego (druko—
wanym réwniez przez Gazet¢ Prawnicza”, nr 8/88), po§wieconym row-
nosci stron w postgpowaniu przygotowawczym. Ot6z M. Sosiriski w swo-
jej wypowiedzi relacjonowanej przez R. Lyczywka uznaje za strony po-
stgpowania przygotowawczego pokrzywdzonego i podejrzanego. Prokurtor
»balansuje migdzy nimi jako sui generis rozjemca”. Autor bezlito$nie ob-
naza niesluszno$¢ takiego stanowiska, wrecz jego blednosc. Stusznie wy-
kazuje w swoim wywodzie, ze prokurator jest strong w procesie karnym.
Na tym tle musiata by¢ takze ukazana rola obroricy. Na ten temat tak pi-
sze m.in. adw. Lyczywek:

»Zgodnie z czgSciej spotykanymi pogladami M. Sosiriski najbardziej
krytycznie ocenia zachowanie si¢ w toku post¢gpowania przygotowawczego
obroricow oskarzonych, ktérzy nie wykorzystujg ustawowo nadanych im
uprawnien do aktywno$ct w tym stadium procesowym. (...)

Obroricy wykazuja pewng rezerwg w podejmowaniu czynnosc1 obron-
czych w postgpowaniu przygotowawczym, m.in. dlatego, ze czynnosci sa
tu poddane ocenie prokuratora, ktéry praktycznie zaklada wing oskarzo-
nego 1 stara si¢ przede wszystkim o interes pokrzywdzonego (dowdd:
wywody artykutu M. Sosiniskiego). Obrorica woli nieraz podejmowac
czynnosci i broni¢ swego stanowiska przeciw stanowisku prokuratora
wtedy, gdy znajduje si¢ w sytuacji réwnowagi z nim, a nie sytuacji, gdy
jest w duzej mierze zdany na decyzj¢ przeciwstawnej strony. Obrorica
bralby na siebie (i podejrzanego tez) daleko idace ryzyko, gdyby wnio-
skowal w proces:e podejmowanie czynnosci przed szczegélowym 1 swo-
bodnym oméwieniem sprawy z podejrzanym, co, jak wszyscy dobrze
wiemy, bardzo czgsto jest utrudnione lub opéZnione. (...)

Obroricy wyzej oceniajg warto$¢ i szanse swych wnioskéw dowodo-
wych, jezeli beda one stawiane i oceniane przed sadem, w pelniejszych
warunkach kontradyktoryjnosci, niz gdyby byly przedstawiane w poste-
powaniu przygotowawczym.

Takie sa doswiadczenia wigkszo$ci obroricow, a na podstawie czego te
do$wiadczenia si¢ uksztattowaly, to juz odrgbna sprawa. Czg¢sciowo sg na
pewno wynikiem tresci postanowieni, dor¢czanych obroricom, a stanowig-
cych proste przytoczenie stéw ustawy, czeSciowo natomiast — wykladni,
jakg nadano niektdrym przepisom, m.in. art. 64 i 268 k.p.k. czy art. 217
k.p.k.”
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Kol. Lyczywek zaopatrzy! swoja polemike w tytul: Co 2 1g ,,réwnoscig
stron™? z pytajnikiem. Pytajnik ten jest jak najbardziej na miejscu.

*

Poruszamy wyzej dzial dotyczacy reformy prawa karnego spina niejako
element osobowy sedziego. ,Stowo Powszechne” (nr 137 u dnia
14.VII.1988 r.) publikuje felicton adw. H. Piekarskiej pt. Batalia o
siwy wlos sedziego. Ten tytul wyjasnia wlasciwie wszystko. Autorka kori-
czy swéj felieton konstatacja:

»S¢dziowie czujg si¢ wprost nie doceniani. A sytuacja jest groZna.
Milodziez to pigkny widok na stadionie, jednakze nie chcemy, Zzeby bry-
gady mlodziezowe «obstugiwaty» sady. Bo przeciez powierzy¢ skompliko-
wane zagadnienie prawne w niedo$wiadczone rece to tak samo, jak prze-
zy¢ operacj¢ moézgu, pozostawiajac skalpel w reku nowicjusza.

Niepokoi (chociaz i cieszy) tendencja projektowanych zmian w nowym
prawie. Pozostawienie samodzielnych decyzji o karze i sposobach resocja-
lizacji sedziemu. Depenalizacja, dekryminahizacja prawa, zniesienie sztyw-
nych dolnych granic, a zezwolenie s¢dziom na elastyczne kryteria oceny.

Powigksza si¢ zakres swobodnego uznania s¢dziego. A wiec «krdlestwo»
za doswiadczenie. Jeszcze raz doswiadczenie!”

Jest wiele racji w tych stwierdzeniach, ale nie mozna chyba zapominaé,
ze ,siwy wlos sedziego” tez kiedy$ byt inny.

*

Zespoly adwokackie, adwokaci 1 adwokatura tradycyjnie juz stanowiq
staly temat goszczacy na lamach naszej prasy.

Zmianie ulega tylko tonacja, roziozenie akcentéw, rodzaj i gatunek pub-
licystyki, ale problematyka jest po prostu nie$miertelna. Dobrze to czy
Zle? Uwazam, ze dobrze. Najgorzej jest wtedy, gdy nic si¢ nie méwi i nie
pisze.

»Rada Narodowa” (nr 37 z dnia 10.IX.1988 r.) publikuje obszerne
oméwienie wyroku NSA z dnia 18.1V.1988 r. II SA 1356/87. Wyrok ten
oddalit skarge jednego z zespoléw adwokackich, ktory zakwestionowal
wymiar podatku od nieruchomosci za lokal, ktdrego zespé6t byl najemca.
NSA zwrécit uwage, ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 2.X.1987 r. II1
AZP 6/87 tez wyrazil poglad, 12 obowiazek podatkowy w podatku od nie-
ruchomosci cigzy zaréwno na posiadaczu samoistnym jak i zaleznym w
zwiagzku z art. 336 k.c., a wigc takze na najemcy.

*

»Glos Robotniczy” z Lodzi (nr 163 z dnia 13.VI1.1988 r.) opublikowat
interesujacy artykut pod tytutem Bdj o dowddztwo prawne. Nie wiadomo,
dlaczego artykul jest anonimowy. Zawiera on sprawozdanie ze spotkania
informacyjnego zorganizowanego przez Rade Adwokacka w Lodzi na te-
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mat projektu ustawy o podejmowaniu dzialalno$ci gospodarczej. Spra-
wozdanie to jest zaopatrzone swoistym komentarzem autora artykulu
prawnika-praktyka. Oddajmy mu w tej sprawie glos:

»W czym rzecz? W projekcie ustawy (art. 40) przewiduje sig, ze «dzia-
falno$cig gospodarcza w rozumieniu ustawy jest rowniez $wiadczenie po-
mocy prawnej (obstugi prawnej) podmiotom gospodarczym w zakresie ich
dziatalnosci gospodarczej przez spétki i spéldzielnie z udzialem adwoka-
téw i radcéw prawnych», a «przez pomoc prawng (obstuge prawna) ...
rozumie si¢ w szczeg6lno$ci doradztwo, wydawanie opinii, a takze zastgp-
stwo procesowe wykonywane przez adwokata lub radcg¢ prawnego».

Jak zatem wyglada poletko obstugi prawnej przed bitwg ? Adwokatura
od roku 1952 zapewnia obywatelom i jednostkom gospodarczym pomoc
prawng w zespotach adwokackich. Ostatnia ustawa o adwokaturze z 1982
roku przewiduje mozliwo$¢ wykonywania zawodu adwokata indywidualnie
lub wspdélnie z innym adwokatem, ale ten zapis ustawy (z réznych przy-
czyn) nie byt w zasadzie wykorzystywany. Czytajac projekt ustawy o
wolnos$ci gospodarczej adwokaci zastanawiajg si¢, czy nieprawnicy beda
mogli prowadzi¢ spéldzielnie czy spotke¢ ustug prawnych, czy w takiej
organizacji gospodarczej inzynierowie lub ekonomisci bedg mogli si¢ zaj-
mowac¢ doradztwem prawnym. To nie tylko niebezpieczenistwo dla intere-
s6w adwokatury, to takZze zagrozenie dla jako$ci pomocy prawnej i tym
samym interesow biorcow tej pomocy. (...)

Zgadzam si¢ z panami mecenasami, ze poziom zawodowy i przygoto-
wanie fachowe os6b §wiadczacych pomoc prawng poza adwokaturg nie s3
weryfikowane przez odpowiednie egzaminy, jak egzamin adwokacki czy
radcy prawnego, osoby te nie posiadaja immunitetu zawodowego, nie s
obowiazane do przestrzegania tajemnicy zawodowej, nie funkcjonuje wo-
bec nich zaden czynnik dyscyplinujacy (...).

Oczywiscie, ze monopol palestry na pomoc prawna zostal zlamany i
stan ten ustawa o wolno$ci gospodarczej na pewno utrwali. Adwokatura
sama wypuscila z krggu swoich zainteresowan cale potacie prawa gospo-
darczego. Gdy kilka lat temu ludzie zglaszali si¢ do zespoléw o porady z
zakresu jeszcze przedwojennego, ale przezywajacego swoj renesans prawa
handlowego czy wekslowego, nie znajdowali pomocy. A ziemia niczyja
zawsze znajdzie chetne rece. Adwokaci bedg musieli podzieli¢ si¢ 1 kon-
kurowaé na niwie prawa, zwlaszcza gospodarczego z innymi podmiota-
ml ”»

Autor podaje, ze wylaczno$¢ palestry w obstudze prawnej indywidual-
nej podmiotéw gospodarczych 1 0s6b fizycznych zostala w pewnym sensie
zawiniona przez hermetyzacje samej adwokatury. Dyskutanci postulowali
wiec otwarcie lub chociazby poszerzenie bram tego zawodu:

»W dyskusji (oczywicie w pewnym uproszczeniu) zarysowaly si¢ dwa
poglady, ktére pozwole sobie zdefiniowaé jako tradycyjny i nowatorski.
TradycjonaliSci chcieliby utrzymania zespoléw adwokackich z pewna ich
reorganizacjg, ktéra miataby na celu wprowadzenie do dzialalnosci zespo-
6w elementéw zysku i spowodowanie w ich ramach pewnej plynnosci
kadrowej przez faktyczne eliminowanie adwokatow nie przyczyniajacych
si¢ dostatecznie do chociazby utrzymama zespotu. TradycjonaliSci sg zda-
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nia, ze tylko organizacja w zespolach pozwoli zachowac trwale wartosci
zawodu adwokata, jak: wiedzg, kwalifikacje, samorzadno$é, a takze utrzy-
manie roli adwokata jako wspéiczynnika wymiaru sprawiedliwosci. Dla
tradycjonalistow projektowana ustawa to krok w kierunku obnizenia auto-
rytetu adwokatury i rozchwiania tej wartosci, ktora jest samorzad adwo-
kacki.

Zdaniem nowatoréw (cho¢ dla jednych byla to smutna koniecznos$¢, dla
innych pozadany cel) zespoly adwokackie nie utrzymaja si¢. Nalezy zatem
dopusci¢ do wykonywania zawodu indywidualnie lub wspdlnie z innym
adwokatem, a takze tworzy¢ kapitalowe spotki adwokackie. Tylko takie
formy dzialalno$ci palestry pozwolg sprosta¢ konkurencji, ktora (niezale-
znie od formy, jaka przybierze) istnie¢ bedzie. Stad nie smutna, ale rze-
czywista konieczno$¢ odblokowania dostgpu do adwokatury, gdyz konku-
rencyjno$¢ zawodu powstawac sila rzeczy musi takze przez rywalizacje
wewnatrzng. Przy czym rywalizacja ta musi podlegac rygorom dyscypli-
nujacym i nie ma obawy, by w wypadku likwidacji lub ograniczenia ze-
spoiéw samorzad adwokacki pozbawiono faktycznie mozliwosci korzysta-
nia z przewidzianego ustawg wdrozenia postgpownia dyscyplinarnego.”

Jezeli tak obszernie relac;onu;c te publikacje¢, czyni¢ to w prze$wiad-
czeniu, Ze problem jest wazny i dotyka najbardziej newralgicznego punk-
tu dzialania kazdego adwokata. Mozna nie podziela¢ pogladéw i argumen-
tacji autora artykulu, ale nie sposéb pominaé, iz porusza on kluczowy
problem zawodowy, bytowy i spoleczny. Cale szczg¢$cie, ze projekt ustawy
jest nadal projektem — ale jak dtugo?

Przedstawiona wyzej sytuacj¢ omawia na lamach ,,Gazety Prawniczej”
(nr 18 z dnia 16.1X.1988 r.) adw. dr Roman Lyczywek w artykule pt.
Nowe problemy adwokatury. Pisze on:

»Przede wszystkim jasne jest, ze radcowie prawni z dotychczasowej po-
zycji zawodowej typu urzedniczego w okre§lonych przedsigbiorstwach po-
jawiajg si¢ jako podmiot gospodarczy, oferujacy «rynkowo» swe ushugi
prawne. Od podstaw zostal tym samym podwazony sui generis monopol
koncesyjny, do jakiego w zakresie pomocy prawne) przyzwyczaili si¢ ad-
wokaci. Stanegli oni teraz w tym samym punkcie startowym, w jakim sta-
neli radcowie prawni i inni, blizej nie dajacy si¢ okre§li¢ prawnicy.

Pieczolowicie przez samorzad adwokacki piel¢gnowana forma pracy w
zespolach moze ulec zachwianiu, jezeli zespoty nie stang na wysokosci za-
dan w $wiadczeniu obstugi prawnej, wymagangj na rynku gospodarczym.
()

Formy prawne obstugi, przewidziane przez ustawg¢ o dzialalnosci gos-
podarczej, wydajg si¢, na pierwszy rzut oka, preferowal zespoly radcow
prawnych przed zespotami adwokackimi. Podejmujacy obshuge prawng
prawnicy-nieadwokaci nie b¢da krgpowani ustalanymi przez ministra
sprawiedliwo$ci lub Naczelng Rad¢ Adwokacky (jezeli chodzi o §wiadcze-
nia pozaprocesowe) taryfami za ustugi, nie beda ponosili do§¢ znacznych
obcigzen na rzecz samorzqdu adwokacklcgo, nie beda musieli liczy¢ si¢ w
tym samym stopniu co adwokaci z powaznie rozbudowang dziedzing ry-
goréw, wynikajacych z etyki 1 zwyczajow zawodowych adwokatéw oraz
odnoszacg si¢ do nich odpowiedzialnoscig dyscyplinarng. (...)

Adwokaci majgq znacznie lepsze przygotowanie do spraw sadowych



130 Prasa o adwokaturze Nr 1 (373)

1 obycie ze sporem sagdowym, elastyczno$¢ przy konstruowaniu ugdd, za-
wieranych najczg¢sciej przy stalej obecnosci klienta. Aplikacja adwokacka
na ogdét w tym zakresie dobrze przygotowuje do praktyki. Wszystko to
jednak nie iest w stanie zastapi¢ brakoéw zwigzanych ze znajomoscig bieza-
cych zjawisk zycia gospodarczego i z samym prawem gospodarczym. Brak
im tez dostatecznej wiedzy branzowej do zastgpowania okreslonych
przedsi¢biorstw. (...)

Zmiana zadan w dzialalno$ci zawodowej postawi przed adwokaturg na
nowo, kilkakrotnie juz odsuwane, zagadnienie specjalizacji zawodowej. To
obszerne zagadnienie winno by¢ poddane na nowo analizie (np. specjali-
zacja podatkowa, patentowa, transportu itp.).

Z pewnoscig organy samorzadu adwokackiego nie b¢dg sklonne do
ograniczenia swego wplywu na sposéb wykonywania zawodu przez adwo-
katéw w nowych formach organizacyjnych, i to zaréwno z punktu widze-
nia fachowego )ak i moralnego. Adwokatura pod tym wzgledem ]est i
pragnie pozosta¢ dla adwokatéw punktem odniesienia.”

Kol. adw. Lyczywek, jak zwykle we wlasciwy sobie 1 powazny sposéb,
dostrzega wszystkie uwarunkowania reformy gospodarczej i jej wplyw na
adwokatur¢ oraz formy organizacyjne jej pracy. Z artykulu przeziera tro-
ska o reforme i troska o adwokaturc w tej reformie.

Omawiany problem dostrzega rowniez adw.H. Nowogroédzki, ktory
w felietonie pt. Z krzesta na fotel (,Gazeta Prawnicza” nr 18 z dnia
16.1X.1988 r.) zapowiada cigzkie czasy i dla zespotéw, i dla adwokatow.
Inna rzecz, ze aby doj$¢ do takiej konstatacji, musial ,przelecie¢” si¢ po
adwokaturze od roku 1945, ale to juz kwestia stylu i chyba ,wierszé6wki.”

*

Znany publicysta prawny Marek Rymuszko opisuje na lamach

»Prawa i Zycia” (nr 33 z dnia 13.VIII.1988 r.) w obszernym artykule pt.
Blokada perypetie jednego z adwokatéow, ktdry przed laty wyszedl z ad-
wokatury do sadownictwa wojskowego, a obecnie po przejsciu w stan
spoczynku postanowil z powrotem wykonywaé zawdd adwokata w zespole
adwokackim. Autor z polotem i swada opisuje wszystkie perypetie tego
adwokata, ktore skoriczyly si¢ ostatecznie nieprzyjeciem do zespotu adwo-
kackiego. Nie pomogly wielokrotne odwotlania do instancji samorzadu
adwokackiego — nic 1 juz. Musial w koricu wkroczy¢ Minister Sprawied-
liwoéci, udzielajac zezwolenia na prowadzenie kancelarii indywidualnej.

Sama sprawa nie bylaby niczym szczegélnym, ale Autor na jej tle usi-
tuje dokonywaé pewnych uogélnieri, dopatruje si¢ pewnych prawidlowosci
stosowanych przez samorzad adwokacki. A ze jest autorem uzdolnionym,
artykul nabiera specyficznych koloréw, niemal sensacjt. Nic dziwnego, ze
kierownik zainteresowanego zespotu adwokackiego na famach tegoz ,Pra-
wa i Zycia” (nr 37 z dnia 10.1X.1988 r.) w sposéb powazny i bez egzal-
tacji ustosunkowat sie¢ i do problemu, i do artykutu.

I na tym mozna by bylo zakoriczy¢ cala relacje — ot sprawa jednost-
kowa, zderzyly si¢ dwie racje, dwa punkty widzenia i rozumienia tego
samego problemu. Jest tu jednak pewne ,ale”. Ot6z stanowisko kierowni-
ka zespolu adwokackiego zostalo skwitowane przez redaktora Rymuszke
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pewnym polemicznym komentarzem. Pan redaktor wykorzystuje tu fakt, ze
jest czlonkiem zespotu redakcyjnego i nie ma zadnych trudnosci publikacyj-
nych. I tu skoriczyla si¢ réwnoprawno$c¢ stron: po prostu jedna z nich jest
uprzywilejowana przez fakt zatrudnienia w redakcji. Jake$ hadko.

*

Podobny w wymowie jest artykul pani Ewy Wilk pt. Pryszcz,
opublikowany na iamach ,Tygodnika Kulturalnego” (nr 37 z dnia
11.IX.1988 r.). Autorka interesujaco i z talentem opisuje wypadek, jak to
jedna pani mecenas usungla z akt zwrotke, zjadajac ja, ale zostala przyla-
pana przez pewng sekretark¢ i dwie panie bedace s¢dziami. Oczywiscie
nastapila tak zwana ,wymiana zdan”, zakoriczona zawiadomieniem okrg-
gowe) rady adwokackiej, wszczeciu postepowania dyscyplinarnego, tym-
czasowym zawieszeniem pani mecenas w czynno$ciach zawodowych przez
Ministra Sprawiedliwo$ci i zawiadomieniem prokuratury rejonowej. Au-
torka nazywa to zdarzenie ,pryszczem” na urodzie Temidy. Poréwnanie
tyle zgrabne co przystajace do plci bohaterek zdarzenia. I na tym wiasci-
wie mozna by bylo zakoriczy¢ felieton — zyskalby on na urodzie jako za-
bawny epizod sgdowo-adwokacki. Ale Autorka ma gi¢bsze ambicje 1 do-
patruje si¢ tu ... yjakiej§ gry”. Oto, co pisze:

»Jakiej?!

Tu wszyscy solidarnie milcza. Nie jest jednak Zadng tajemnica, ze mig-
dzy adwokaturg a ministerstwem od lat trwa pewna gra. Najogoélniej
rzecz biorac chodzi o dostgp do prestizowego 1 poptatnego (cho¢ palestra
jest tu odmiennego zdania) zawodu adwokata. Samorzad adwokacki stoi
na stanowisku, ze on wilasnie jest najbardziej kompetentny w doborze
nowych kadr. On — jest w stanie zadba¢ o wiasciwy poziom etyczny i
intelektualny tej profesji.

Ministerstwo uwaza, ze palestra nie tyle dba o poziom profesji, ile o
elitarno$¢ 1 hermetyczno$¢ tej grupy zawodowej. Strzeze, by nie byla ona
zbyt liczna, bo inaczej — adwokaci straciliby mozliwo$¢ dyktowania po-
zaoficjalnych, wysokich cen na swoje ustugi. Ministerstwo jest rzeczni-
kiem z pozoru wolnego, ale tak naprawd¢ kontrolowanego przez resort
doptywu $wiezych kadr i wolnego wyscigu zawodowych kwalifikacji mig-
dzy adwokatami. Uwaza, ze konkurencja zostawi w zawodzie najlepszych,
bez szczegblnych stararii samorzadu.

Walka toczy si¢ na réznych frontach ze zmiennym nasileniem. Adwo-
kaci nie przydzielajg np. wpisanym na listy adwokackie bylym prokurato-
rom miejsc w zespolach. W odwecie ministerstwo wydaje wlasnie im ze-
zwolenie na prywatne kancelarie. Karuzela kreci si¢ Zwawo.

Mozna przypuszczal, ze historia z panig mecenas byla jakim$ epizodem
w tej grze. («Ukaraé przykladnie, pokaza¢ §wiatu, jaki to jest ten poziom
etyczny adwokatury»)”.

Nie wydaje mi si¢ rzecza stosowna dokonywanie takich uogb6lnieri na
tematy bardzo powazne. Poréwnywanie scysji — pozalowania godnej —
kilku pan do ,jakiej$ gry” miedzy adwokaturg a Ministerstwem Sprawied-
liwosci jest niepowazne i nieprawdziwe. Az si¢ prosi, aby zakwalifikowac
omawiany felieton w kategoriach kosmetycznych.
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*

»(Gazeta Robotnicza” z Wroclawia publikuje interesujacy artykui pt.
Umowa z gwarancjq piéra adw. dra hab. Andrzeja Kiszy (nr 190 z dnia
17.VII1.1988 r.). Autor na wstgpie zadaje pytanie: Czy Polsce potrzebny
jest pakt antykryzysowy? W dhuzszym wywodzie interesujaco i z talentem
postuguje si¢ argumentacjg ekonomiczng, socjologiczna, polityczna, spo-
teczng i prawng. W zakoriczeniu tak artykuluje swoje stanowisko:

»Jest zatem wiele roboty. Potrzebni sa do tego ludzie, nie tylko mad-
rzy, ale i ogarnigci dobrg wolg pomocy upadajacemu narodowi. A zatem-
trzeba dziata¢ solidarnie, konieczny jest wspomniany na poczatku pakt, z
tym, ze warunkiem jest peine réwnouprawnienie, wspétudzial w kierow-
nictwie, rOwnomierne korzystanie z efektow pracy oraz gwarancji istnienia
tych uprawnien. Ale czy wszyscy to rozumiejg?”

*

Olsztyniski tygodnik ,,Warmia i Mazury” (nr 16 z dnia 31.VIII.1988 r.)
publikuje rozmow¢ z dziekanem Okregowej Rady Adwokackiej w Olszty-
nie adw.Wojciechem Gryczewskim. Przeprowadzita ja redaktor Gra-
zyna Sokotowska. Przedmiotem rozmowy byly sprawy rodzinne w sy-
tuacji, gdy jeden z malzonkéw wyjezdza za granic¢ i nie wraca. Kolega
Gryczewski omawia tu rézne konfiguracje prawne, a wigc sprawy samego
wyjazdu, kwestie alimentacyjne, rozwodowe, majatkowe, egzekucy]ne 1
inne. Autorka rozmowy zaopatrzyla ja w tytul Nie puszczaj meza za gra-
nice | Jest on wyrazem kobiecej przezornosci, a nie puenta rozmowy.

Podobng rozmoweg przeprowadzila redaktor Maria Sosnal z wicedzie-
kanem Okregowej Rady Adwokackiej w Kielcach adw. Krzysztofem De-
generem, co zostalo opublikowane na tamach ,,Stowa Ludu” (nr 199 z
dnia 28.VIII.1988 r.), z t3 jednak rdznica, ze jej przedmiotem byli adwo-
kaci: ich dzialalno§¢ zawodowa, kondycja, zakres dzialania, prestiz spole-
czny itp. Pytania zostaly tak sformulowane i tak dobrane, ze stanowig
wraz z odpowiedzig male kompendium wiedzy o naszym zawodzie 1 sa-
morzgdzie. Pogratulowaé uczestnikom rozmowy zwigzlosci i celnosci ! To
naprawd¢ dobra pozycja publicystyczna.

*

»Irybuna Ludu” (nr 196 z dnia 24.VIII.1988 r.) doniosta, ze dobie-
gaja konica prace nad statutem Spolecznego Komitetu Praw Czlowieka.
Wiadomos$¢ t¢ przekazal dziennikarzowi PAP-u Prezes Naczelnej Rady
Adwokackiej adw. dr Kazimierz Lojewski, jeden z czlonkdw zalozycieli
tego Komitetu.

»Komitetowi — stwierdzil nastgpnie prezes NRA — powinno przy-
$wigcaC dazenie do uksztaltowania przekonania, ze prawa 1 wolnosci jed-
nostki sg wartoSciami uniwersalnymi, niezaleznymi, ze nie daja si¢ one
podporzadkowa¢ doraznym zamoéwieniom, skadkolwiek by one pochodzi-
ty. Chcialbym idee t¢ podkresli¢ szczegdlnie. Ten uniwersalizm w poj-
mowaniu statutu czlowieka i jego indywidualnosci jest bowiem pod ko-
niec XX wieku $wiadectwem dorobku calej naszej cywilizacji.
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Nie wyobrazam sobie, aby komitet mial prowadzi¢ dzialainos$¢ jedynie
pozorng i aby mial wahac si¢ w wypowiadaniu swoich sadéw i opinii,
nawet gdy beda one niezgodne z tzw. oﬁcjalnym stanowiskiem. Rdznice
w tym wzgledzie, ktére zreszta uwazam za co§ oczywistego i naturalnego,
najlepiej pokazywac beda spoleczenstwu, ze Komitet Praw Czlowieka ma
swoje zdanie, ze jest rzeczywiscie niezalezny. Trudno mi tez wyobrazi¢
sobie prace Komitetu bez zapewnienia mu jako calosci bgdZ jego czlon-
kom — realnej mozliwosci publicznego wypowiadania si¢ o swojej dzia-
falnodci. (...)

Niezalezno$¢ komitetu, ktorg tak akcentuje, rozumiem rowniez jako
swobod¢ w wyborze spraw, ktorymi mielibySmy si¢ zajaé. Komitet samo-
dzielnie wybieralby sprawy kryjace w sobie réznorakie napigcia, poczucie
krzywdy, niesprawiedliwosci, dyskryminacji z jakichkolwiek powodow.

Prawa czlowieka realizuja si¢ nie tylko w systemie prawnym, ale i poza
nim. Komitet moglby spetni¢ wlasnie waing rol¢ w ksztaltowaniu kultury
politycznej obywateli, a zarazem kultury sprawowania wladzy polityczne).
Wiemy, jak wiele jest jeszcze w tych dziedzinach do zrobienia. Dlatego
sgdzg, ze 1 tak pojmowane zadania komitetu powinny by¢ zapisane wyraz-
nie w jego przyszlym statucie.”

Miejmy nadziej¢, ze w momencie czytania tej notatki komitet bedzie
juz formalnie powolany do zycia, a cytowane wypowiedzi i idee przybiora
ksztalt praktycznego dzialania.

*

»Rzeczpospolita” doniosta (nr 223 z dnia 24—25.1X.1988 r.), ze:

»Dzialalno$¢ samorzadéw: adwokackich i radcéw prawnych jest przed-
miotem studyjnej wizyty jakq — na zaproszenie Ministerstwa Sprawied-
liwsci — skiada delegacja wegierskich prawnikéw z dr Gyulo Palamoi —
dyrektorem Departamentu Adwokatéw, Radcéow i Biegtych MS WRL i
Adamem Takatsem — wiceprezesem Krajowej Rady Adwokackiej.”

Na tamach tego samego dziennika w numerze 229 (z dnia
1—2.X.1981 r.) odnotowano, co nast¢puje:

»W Polsce na zaproszenie I Prezesa Sagdu Najwyzszego przebywat prof.
Pedro R. David z wiederiskiego Centrum Rozwoju Spolecznego i Spraw
Humanitarnych, miedzyregionalny doradca ONZ w dziedzinie zapobiega-
nia przest¢pczosci i postgpowania karnego.

Prof. David spotkat si¢ z kierownictwem Sadu NajwyZszego, Minister-
stwa Sprawiedliwosci, Naczelnej Rady Adwokackiej i Prokuratury Gene-
ralnej.”

*

Zagadnienia adwokatury sg przedmiotem zywego zainteresowania row-
niez w Zwigzku Radzieckim, gdzie plenestm]ka , zajmujgc si¢ problema-
tykg calego prawa, nie mogila pomina¢ réwniez adwokatury. ,Express
Wieczorny” (nr 148 z dnia 1.VII1.1988 r.) opublikowal na ten temat in-
teresujacy artykul, w ktérym czytamy:
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»W artykule pt. «Obrona dla adwokata» , zamieszczonym w «Ogonio-
ku», dwaj prawnicy Piotr Bornbojm i Gienrich Padwa pisza:

«Adwokatura jest waznym instrumentem Kontroli spolecznej nad sy-
stemem prawnym. Po to, by rzeczywiscie zdemokratyzowa¢ system praw-
ny, uczyni¢ nieodwracalnymi $§rodki zapobiegajace naruszaniu praw oby-
wateli, trzeba, by adwokatura stata si¢ pelnoprawng instytucjg radzieckie-
go systemu prawnego».

Sprawa ta, ktérej waznos¢ uznala XIX Konferencja Partyjna, zostata
powierzona Ministerstwu Sprawiedliwo$ci ZSRR. Niestety, jak pisza au-
torzy «Obrony dla adwokara» :

«Ministerstwo Sprawiedliwo$ci ZSRR i kilka innych organéw ochrony
prawa, prawdopodobnie obawiajgc si¢ 0 swoje resortowe interesy w wy-
padku utworzenia silnej i niezawislej organizacji adwokatury, przeciwdzia-
fala temu. Nie chcac w warunkach przebudowy otwarcie wystgpowac
przeciwko wszechzwigzkowej samorzadnej organizacji, proponujg utwo-
rzy¢ zamiast niej Rade Adwokatury, ktdrej porzadek i organizacje beda
okresla¢ organa paristwowe».

Autorzy podkreslajg, ze te opracowane bez udzialu adwokatéw propo-
zycje naruszaja art. 51 Konstytucji ZSRR i zasady tworzenia organéw
spolecznego samorzadu oraz przecza zasadzie jawnej i demokratycznej
dyskusji nad waznymi problemami, sa w istocie «recydywa przejawow za-
stoju».

EM.

KRONIKA

I. KRONIKA CENTRALNA

1.
Odznaczenie panstwowe dla czlonkéw adwokatury i pracownikow
administracyjnych samorzadu adwokackiego
A. UCHWALA RADY PANSTWA
z dnia 7 wrzesnia 1988 r.

Za wybitne zashugi w pracy zawodowej 1 dziatalnosci spolecznej odzna-
czeni zostajy:



