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3.

Henryk Nowogrdédzki: Mowi obrorica...,

Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1988
.MoOwi obronca...” jest usystematyzowanym zbiorem okoto 50
felietonow, opublikowanych przez Autora w periodykach prawni-
czych i literackich.

Niezbyt tatwo okresli¢ charakter nowej publikacji mec. Nowo-
grodzkiego. Przewazaja w niej watki pamietnikarskie. Autor nie
omija wspomnien na tematy bardziej osobiste, w znacznej mierze
wraca pamiecig do poszczegodinych ciekawych procesow, w kto-
rych wystepowat jako obronca. Niezaleznie jednak od tego nurtu,
cho¢ w Scistym powigzaniu z materiatem wspomnieniowym, przed-
stawia mec. Nowogrédzki swym czytelnikom wiele interesujacych,
czesto spornych kwestii zwigzanych z humanizmem w wymiarze
sprawiedliwosci i etykg zawodowg ludzi, ktérzy wykonujg zawody
prawnicze.

Trzeba wiec postawi¢ sobie pytanie: dla kogo przede wszystkim
przeznaczona moze byc¢ ta warstwa problematyki ksigzki?

Dla wszystkich! Prawnicy spotkajg sie tu z kwestiami znanymi
sobie wprawdzie, ale stale zywymi i podlegajgcymi dyskusji w §ro-
dowiskach prawniczych. Ludzie dalsi od funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwosci mogg by¢ zaskoczeni niektdrymi problemami etyki
zawodowej prawnikéw, ale moze to zetkniecie sie z tym zagadnie-
niem trwale uksztattuje ich poglad na wymiar sprawiedliwosci. W
tym zakresie praca spetnia tez najlepiej pojmowang popularyzacje
kwestii prawnych, w mniejszym za$ stopniu prawa dogmatycznego,
raczej gtebiej rozumianego, opartego na nieprzemijajgcych zwigz-
kach migdzy prawem a moralnoscia. '

Nie bez przemy$lenia zapewne poczgtkowe rozdziaty pracy za-
wieraja rozwazania na tematy dos$¢ podstawowe: rola prawa w zyciu
codziennym, prawo a moralnos¢. Tego rodzaju kwestie, do pew-
nego stopnia utrwalone w doktrynie prawnej, napotykaja obecnie
zagadnienia nowe, wobec ktorych prawnik musi zajgé¢ stanowisko.
Rowniez i te zagadnienia omawia mec. Nowogrodzki: terroryzm,
komputeryzacje praktyki prawniczej i inne. Z wyraznym sentymen-
tem odnosi si¢ jednak do wyprébowanych ram atmosfery zycia
prawnikow, pogtebiania poje¢ w dyscyplinach pobliskich prawu:
psychologii, psychiatrii, wiktymologii, erystyce i wymowie (dziekuje
za uprzejme stowa pod moim adresem), rzecz w bibliofilstwie i pra-
wie poréwnawczym. Interesujace, a i $wiadczace o wiedzy i kultu-
rze historycznej Autora sg czesto odniesienia do historii i kultury
antycznej. Na marginesie: mam nieco odmienny poglad o pobud-
kach psychicznych Sokratesa, gdy bez koniecznosci poddawat sie
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wykonaniu skazujgcego go na kare $mierci wyroku.

Przywigzanie do adwokatury stale wyziera z kart ksigzki. Zamiast
jednak referowa¢ poglady mec. Nowogrodzkiego na ten temat,
udzielmy gtosu jemu samemu. Racje ma, gdy pisze: ,Pigkny ten
adwokacki zawod (powotanie?), ale jakze trudny”. Ma nie tylko
racje, ale i doswiadczenie, gdy stwierdza: ,Od lat, co pewien czas,
wiejg przeciwko adwokaturze wiatry i wiaterki i juz przywykliSmy do
tego. Wiejg, a adwokacka karawana idzie dalej. Bo adwokatura
potrzebna jest spoteczenstwu, wymiarowi sprawiedliwosci, demo-
kracji.”

Bardzo adwokackie sg czesto przedstawiane przez Autora sceny
z praktyki. Gdy adwokat znajdzie sie w sytuacji, w ktorej nie ma
moznosci stwierdzenia podstawowych dla sprawy faktow, pozostaje
mu obowigzek spefnienia swego zadania, udzielenia pomocy czio-
wiekowi znajdujgcemu sig w trudno$ciach, i to ze wzgledu na wiare
w tego cztowieka oraz gotowos¢ ttumaczenia wszelkich watpliwosci
na jego korzy$¢. Te dla obroncy dosé oczywiste prawdy, w przed-
stawieniu ich przez mec. Nowogrodzkiego stajg sie zrozumiate dla
kazdego. Bardzo przekonywajgce sg w pracy poréwnania zawodu
adwokata z zawodem lekarza.

Jest prawem a poniekad i pewnym obowigzkiem recenzenta nie
zgodzi¢ sig z pewnymi wypowiedziami Autora. Niewiele miatbym w
tej mierze do zaznaczenia.

Ze spraw Scislej procesowo-karnych nieco przedramatyzowat
mec. Nowogrodzki sytuacje oskarzonego, gdy jego obrorica uchybi
dopilnowaniu terminu zawitego przy rewizji. Jednoznaczne i trafne
orzecznictwo stoi na stanowisku, ze oskarzony nie mogtby ponosié
skutkow takiego zaniedbania i termin musiatby by¢é przywrécony.
Skonczytoby sie na bardzo niemitej sytuacji do samego obroncy.
Mozna na to odpowiedzieé, ze gwarancja ta wynika jedynie z orze-
cznictwa, a nie z ustawy (cho¢ tak by¢ powinno) i oczywiscie taka
uwaga tez bytaby trafna.

Rowniez ogtaszanie wyrokOw po przeprowadzeniu szeregu spraw
(gtéwnie w rewizji), jakkolwiek istotnie szeroko praktykowane, na-
rusza nie tylko zasade bezposrednio$ci, ale i szereg kierunkowych
orzeczen Sadu Najwyzszego. Niestety... nie pamietajg tego rowniez
adwokaci i bez zastrzezeh godzg sie z taka sytuacjg. Z uznaniem
wypowiada sie¢ Autor o sedziach korzystajgcych ze swego prawa do
ztozenia votum separatum. Czy nie nalezatoby jednak rozwazyé
stanowiska idgcego wyraznie dalej: ze ztozenie votum separatum w
razie niezgodno$ci z wyrokiem jest warunkiem rzetelnosci sedziego
i poszanowania witasnej roli w wymiarze sprawiedliwo$ci.

Ze spraw ogolniejszych sgdze, ze stosunek Autora do terroryzmu
zostat potraktowany dos¢ powierzchownie. Oczywiscie, same akty
terroryzmu budzg gtebokg odraze i kazdy skionny jest do uznania
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potrzeby wymierzenia za nie surowej kary. Niestety, juz dzis i bar-
dziej jeszcze w przysztosci stanowisko takie nie wystarczy. Terro-
ryzm jest choroba, ktérej zatrute korzenie siegajg przeciez gdzie$
do gleby idei (!). Przy tak ztozonej chorobie, jakg stanowi dla nowo-
Zytnego spoteczenstwa terroryzm, trzeba bedzie stosowaé wielokie-
runkowe leczenie, poprzedzone staranng etiologia. Temat ten oczy-
wiscie przekracza ramy zbioru felictonéw i odnoszacej sie do tego
zbioru recenzji. Uwazam jednak, ze najkrétsze wskazanie, iz ratu-
nek (rzeczywisty!) przed terroryzmem tkwi gtownie w pedagogice i
atmosferze pedagogicznej, w przywroceniu szeregu obalonych war-
tosci i w odpowiedzialnym zhierarchizowaniu tych warto$ci — nale-
zato zamiesci¢ nawet w felietonie.

Zalety pisarskie mec. Nowogrddzkiego znamy od dawna. Pisze
on jasno, bardzo dobrg polszczyzng i stwarza w swych tekstach
swoiste ,,ciepto humanistyczne”.

Praca jest ciekawa i ze wszech miar godna czytania. Forma edy-
torska ,,na tréjke”.

Roman tyczywek
4,

Henryk Nowogrodzki: Mowi obronca..., Warszawa 1988, 152
strony.

Felieton jako gatunek literacki narodzit sie we Francji na poczat-
ku XIX w., a jego twércg czy pierwszym pisarzem ten gatunek
uprawiajgcy byt Julien-Louis Geofroy (1743—1814). Sg wprawdzie
tacy, ktérzy za ojca felietonu uwazaja naszego Franciszka Boho-
molca (1720—1784), ale to tylko przez wzglad na lokalny patrio-
tyzm. Zresztg nie miejsce tu na zajecie si¢ blizej tym gatunkiem lite-
rackim, podawaniem jego historii czy tez definicji.

W kazdym razie jedng z cech felietonu jest cyklicznosé publikaciji,
a dalej — popularne ujgcie majace trafi¢ do szerokiego grona czy-
telnikow, zajecie sie przede wszystkim zagadnieniami biezgcymi itd.

Felieton jest zwiewny jak chwila; za tydzien ukaze sie nastepny, a
wowczas o uprzednim (prawie) wszyscy zapomna. Nawet jego nie-
$cistosci czy btedy, a takze mijanie si¢ z prawdg. Wprawdzie felie-
tony wywotujg czasami polemiki, ale poniewaz sg to polemiki pi-
sane najczesciej przez innych felietonistow, wiec czytelnicy nie
bardzo sie nimi przejmuja. | tak trwa ten felietonowy tancuch.

Rzadko wydawane sg zbiory felietonow w formie ksigzkowej. U
nas jednak to sie zdarza. Gdy sa to felietony czysto publicystyczne,
o charakterze recenzji teatralnych czy o ksigzkach, o biezgcych



