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potrzeby wymierzenia za nie surowej kary. Niestety, juz dzis i bar-
dziej jeszcze w przysztosci stanowisko takie nie wystarczy. Terro-
ryzm jest choroba, ktérej zatrute korzenie siegajg przeciez gdzie$
do gleby idei (!). Przy tak ztozonej chorobie, jakg stanowi dla nowo-
Zytnego spoteczenstwa terroryzm, trzeba bedzie stosowaé wielokie-
runkowe leczenie, poprzedzone staranng etiologia. Temat ten oczy-
wiscie przekracza ramy zbioru felictonéw i odnoszacej sie do tego
zbioru recenzji. Uwazam jednak, ze najkrétsze wskazanie, iz ratu-
nek (rzeczywisty!) przed terroryzmem tkwi gtownie w pedagogice i
atmosferze pedagogicznej, w przywroceniu szeregu obalonych war-
tosci i w odpowiedzialnym zhierarchizowaniu tych warto$ci — nale-
zato zamiesci¢ nawet w felietonie.

Zalety pisarskie mec. Nowogrddzkiego znamy od dawna. Pisze
on jasno, bardzo dobrg polszczyzng i stwarza w swych tekstach
swoiste ,,ciepto humanistyczne”.

Praca jest ciekawa i ze wszech miar godna czytania. Forma edy-
torska ,,na tréjke”.

Roman tyczywek
4,

Henryk Nowogrodzki: Mowi obronca..., Warszawa 1988, 152
strony.

Felieton jako gatunek literacki narodzit sie we Francji na poczat-
ku XIX w., a jego twércg czy pierwszym pisarzem ten gatunek
uprawiajgcy byt Julien-Louis Geofroy (1743—1814). Sg wprawdzie
tacy, ktérzy za ojca felietonu uwazaja naszego Franciszka Boho-
molca (1720—1784), ale to tylko przez wzglad na lokalny patrio-
tyzm. Zresztg nie miejsce tu na zajecie si¢ blizej tym gatunkiem lite-
rackim, podawaniem jego historii czy tez definicji.

W kazdym razie jedng z cech felietonu jest cyklicznosé publikaciji,
a dalej — popularne ujgcie majace trafi¢ do szerokiego grona czy-
telnikow, zajecie sie przede wszystkim zagadnieniami biezgcymi itd.

Felieton jest zwiewny jak chwila; za tydzien ukaze sie nastepny, a
wowczas o uprzednim (prawie) wszyscy zapomna. Nawet jego nie-
$cistosci czy btedy, a takze mijanie si¢ z prawdg. Wprawdzie felie-
tony wywotujg czasami polemiki, ale poniewaz sg to polemiki pi-
sane najczesciej przez innych felietonistow, wiec czytelnicy nie
bardzo sie nimi przejmuja. | tak trwa ten felietonowy tancuch.

Rzadko wydawane sg zbiory felietonow w formie ksigzkowej. U
nas jednak to sie zdarza. Gdy sa to felietony czysto publicystyczne,
o charakterze recenzji teatralnych czy o ksigzkach, o biezgcych
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zagadnieniach zycia, to nie wymagajg najczesciej przepracowania,
weryfikacji czy nowych ocen. Inaczej natomiast przedstawia sie
sprawa, gdy ma by¢é wydany zbiér felietondéw prawniczych. Autor
musi sie wowczas liczy¢ z tym, ze jego tekst zostanie nie tylko
przeczytany, ale tez rozwazony i zweryfikowany przez zawodowych
prawnikow, przez fachowcow. Nie jest witedy dobrze, gdy ujawnia
sie potkniecia. One rzutujg na ocene catej ksigzki, ktora przeciez
prezentowa¢ moze szereg interesujgcych fragmentdéw i ciekawie
napisanych.

Takie mysli przyszty mi do gtowy po przeczytaniu zbioru felieto-

néw adw. Henryka Nowogrodzkiego, wydanego pt. ,,Mowi obron-
ca...”.
Ksigzka powstata z zestawionych 46 felietonéw opublikowanych
przez Autora w ,Zyciu Literackim” (z jednym tylko wyjatkiem, o
ktérym dalej wspomne). Byty to felietony z podtytutem ,,Po zdjeciu
togi”. Pierwszy z nich ukazat sie w nrze 34/84 z dnia 19 sierpnia
1984 r. wtasnie pt. Po zdjeciu togi ( w ksigzce zostat on pominiety).
Ostatni z nich, ktory znalazt sie w ksigzce, byt pt. Sedzia na fawie
oskarzonych, a opublikowany zostat w nrze 45/86. Autor dalgj kon-
tynuowat pisanie felietonow, ale nie weszty one do omawianej ksigz-
ki. W sumie z 80 felietonéw opublikowanych miedzy pierwszym a
ostatnim znalazto sie w ksigzce 45. Z pominietych niektore nie
miescity sie w tytule, ktéry niejako porzadkowat zakres tematyczny,
ale z drugiej strony znalazto sie w ksigzce szereg felietondéw nie
mieszczgcych sie m.zd. w zakresie tematycznym zakreslonym przez
tytut (np. Czy Stefania Harper pojdzie siedzie¢?). Jedynym felieto-
nem, jaki znalazt si¢ w ksiazce, a ktérego nie mogtem odnalez¢ w
.Zyciu Literackim”, jest ten pt. Jeszcze jeden sportowy dramat.

Ksigzka nie tylko umozliwia, ale zobowiazuje do dokonania wery-
fikacji w réznych ptaszczyznach. Ta weryfikacja zezwala na ustale-
nie wiarygodnosci Autora. Uczynie to na skromnej liczbie przykta-
dow.

Juz w pierwszym felietonie (Oddalenie) pisze Autor, ze gdy byt
uczniem gimnazjum, to w przeddzien klasowki z ,matmy” czytat
ksigzke Jakuba Wassermanna pt. ,,Sprawa Mauriziusa”. Ksigzka ta
wzruszyta go dogtebnie itd. Otd6z ta informacja pierwszej strony
tekstu nie jest prawdziwa. W pominietym w ksigzce felietonie pt.
Jedyny polski krélobdjca (opubl. w Z.L. nr 39/84) pisat Autor, ze w
1922 r. byt uczniem VI klasy gimnazjalnej, dwa lata przed matura.
Mature osiggnat wiec w 1924 r. Rozpoczat po studiach (czterolet-
nich) aplikacje jeszcze w sadzie pokoju, a wiec w 1928 r. Tymcza-
sem ksigzka Jakuba Wassermanna ukazata sie w 1928 r. w Berlinie
(P. Fischer, Verlag, Berlin 1928, stron 577) i wydana byta pismem
gotyckim, ktore rzadko kto, uczgc sie w Polsce jezyka niemiec-
kiego, znat gotyk. Autor nigdy nie napisat, ze zna pismo gotyckie.
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Natomiast pierwsze polskie ttumaczenie ksigzki J. Wassermanna
ukazato sie w dwdch tomach w 1929 r. w wydawnictwie Instytutu
Wydawniczego ,Renaissance”. Ttumaczem byt z upowaznienia
autora Marceli Tarnowski (tom 1 278 stron, tom Il 359 stron), przy
czym tytut pierwszego tomu brzmiat ,Urok zycia (Sprawa Mauri-
ziusa)”, a tytut drugiego tomu — ,Groza smierci (Sprawa Mauri-
ziusa)". Tak wiec ,Pani Aldona” mogta podsunaé Autorowi do czy-
tania ksigzke Wassermanna dopiero w 1929 r., a wiec w pigc lat po
uzyskaniu juz przez p. H. Nowogrédzkiego matury, a nie wiedy, gdy
byt gimnazjalista (ba, byt nawet juz po studiach prawniczych, bo
byt aplikantem sadowym). To bezsporne stwierdzenie podaje w
watpliwo$é wiarygodnosé opowiesci p. Henryka Nowogrodzkiego.

Idzmy dalej. Na s. 8 pisze Autor, ze Dziesiecioro Przykazan byto
prawem z VIII—VI wieku przed naszg erg, a potem nastepowat
kodeks Hammurabiego i dalej poprzez prawo rzymskie stanowiono
i stanowi sie prawa. Ot6z prawa Hammurabiego wypisane na kolu-
mnie byty najstarsze, gdyz wtadca ten panowat w latach 2067—2024
przed Chrystusem (lub 1792—1750, ew. 1730—1685 wedtug innych
wyliczen), a Dziesiecioro Przykazan uformowane przez Mojzesza
pochodzi z X!l wieku przed Chrystusem. Nie ma dowodu, by prawa
Hammurabiego wptynety na Dekalog, a ten z kolei na prawa rzym-
skie.

Na s. 29 pisze Autor: ,(...) wielki adwokat i mdéwca prezydent
Francji Poncaré, orator sagdowy i parlamentarny”. 1dzie tu zapewne
o prezydenta Francji w latach 1913—20 Raymonda Poincaré
(1860—1934). Rozpoczat on kariere polityczna w 1887 r. jako depu-
towany z Meuse i z matymi przerwami kontynuowat jg do 1929 r.
Nie miat wiec czasu, by blyszczeé jako orator sgdowy.

Na s. 55 pisze Autor: ,Arsen Lupin okradat bogaczy, aby zdobycz
przeznacza¢ dla biednych.” Otéz ,Arséne Lupin” jako posta¢ byt
wytworem fantazji pisarza francuskiego Maurice’a Leblanca (1864—
—1941). Nie byt ztodziejem (nie okradat wigc), ale byt ,genteime-
nem wtamywaczem” (gentleman-cambrioleur). Czytatem szereg po-
wiesci Leblanca, ale jako$ nie znalaztem, by Arséne Lupin zdoby-
wane tupy przeznaczat dla biednych. Rowniez nic na ten temat nie
znalaztem w numerze francuskiego miesiecznika ,Europe” z sierp-
nia—wrzes$nia 1979 r., jaki pod tytutem Arsene Lupin poswigcony
zostat Maurice’owi Leblancowi (studia o jego tworczo$ci, bibliogra-
fia itd.).

Na s. 59 pisze Autor: ,Profesor Joliot zgingt przejechany przez
powdz, oczywiscie w zaprzegu byty konie.” — Wcale nie! Profesor
Joliot (1900—1958) zmart $miercig naturalng (na gruzlice). Nato-
miast w dniu 19 kwietnia 1906 r. zostat przejechany przez wéz cie-
zarowy ciggniety przez konie ojciec przysztej zony prof. Joliot —
Pierre Curie (maz Marii Sktodowskiej-Curie). Tragiczne zdarzenie
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miato miejsce na ul. Dauphin w Paryzu. Wypadek ten opisany jest w
ksigzce Ewy Curie pt. ,Maria Curie”, Warszawa 1979 (Wydanie XV,
powojenne VII), na s. 274—275. Moge doda¢, ze wypadek ten
przedstawiony zostat w filmie amerykanskim granym u nas ok. 1950
r., obrazujagcym zycie Marii Sklodowskiej-Curie i Pierre’a Curie.

Na s. 79 pisze Autor o Heliogabalu, ktéry w 204 r. miat byé
obrany na cesarza jako Marcus Aurelius Antoninus, ale byt szalen-
cem i swojego ulubionego konia mianowat senatorem. Otéz Helio-
gabal urodzit sie w 204 r. (inne zrodta podaja, ze w 202 r.), cesa-
rzem obwotany zostat w 218 r., gdy miat 14 lat, jako Imperator
Caesar Marcus Aurelius Antoninus Augustus. Jako cesarz prowa-
dzit zycie — mowiac delikatnie — ekstrawaganckie i zamordowany
zostat w 222 r., a wiec panowat niecate 4 lata. Natomiast konia
swego mianowat (czy tez chciat mianowac) konsulem (a nie senato-
rem) inny cesarz rzymski, mianowicie Kaligula, ktéry panowat w
latach 37—41 (a wiec takze 4 lata). Rowniez on zostat zamordo-
wany (por. A. Krawczuk: Poczet cesarzy rzymskich, Warszawa 1986,
s. 50).

Na s. 81 pisze Autor: ,bogini Niobe”. Niobe, cérka Tantala i Taj-
gety, jednej z Pleiad (wedtug innych wersji — hyjady Done), legen-
darna krélowa Frygii, zamieniona przez Zeusa w kamien, nie byta
boginig greckg (por.. Mata encyklopedia kultury antycznej, War-
szawa 1988, s. 521).

Jeszcze kilka drobnych uwag.

Wybitny polski prawnik dr Aleksander Mogilnicki, adwokat, na-
stepnie prezes SN, potem znow adwokat nosit to wtasnie nazwisko,
a nie Mogielnicki, jak napisat Autor (na s. 80).

O wydaniu przez ksiegarnie F. Hoesicka komentarza do k.k. z
1903 r., napisanym przez N. Tagancewa, pisze Autor, ze dzieto to
wyszto w 1918 r. (na s. 66). Otdéz wydanie to wyszto w latach
1921—1922. Niby szczegdt, ale...

Wspomne jeszcze, ze Autor podat szereg btednych informacji o
wielkim kompozytorze wtoskim Gioacchino Rossinim. Tylko to
wspominam, gdyz tg kwestig zajatem sie gdzie indziej (,,Odgtosy”,
£ odz, nr 15/89, s. 13).

Przedstawmy teraz kilka wybranych potknige¢ prawnej natury.

Na s. 6 pisze Autor, ze w domu na ul. Miodowej w Warszawie, w
ktorym mieszkat, miat swojg kancelarige rejent Tyborowski. W zaj-
mowanych przez niego komnatach pietrzyty sie ksiegi hipoteczne,
ktore Autor czytat. Ot6z zgodnie z art. 10 lit. a) i art. 88 Instrukcji
Hipotecznej z 30 czerwca 1819 r., wydanej przez Komisje Rzagdowa
Sprawiedliwos$ci, ksiegi hipoteczne musiaty by¢ przechowywane w
miejscu przez rzad oznaczonym, pod bezposrednim dozorem i klu-
czem pisarza kancelarii ziemianskiej, a dostep do nich bez jego
obecnosci nikomu nie byt dozwolony. Nie mogt wiec ich przecho-
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wywaé w swej kancelarii rejent (notariusz) i Autor nie mogt ich w
kancelarii notariusza czytaé.

Na s. 9 pisze Autor, ze na podstawie art. 51 § 1 kodeksu wykro-
czeh moze by¢ wymierzona kara aresztu i grzywny. Ot6z moze by¢
wymierzona kara aresztu (do 2 miesiecy) lub grzywny do 30 tys. zt.
Wymierzenie grzywny obok kary aresztu mozliwe jest tylko wtedy,
gdy wykroczenie popetniono w celu osiagnigecia korzy$ci majgtko-
wej (art. 24 § 2 k.w.), a wiec nie za czyn z art. 51 § 1 k.w,, jak to
napisat Autor.

Na s. 19 pisze Autor o wyroku ,$mierci cywilne;j”. Pojecie ,smierci
cywilnej”, przewidziane ongi$ przez Kodeks Cywilny Napoleona
(obowiagzujacy na terenie b. Krolestwa Polskiego) w art. 725 pkt 3,
przestato obowigzywac (utracito moc) ,z kohcem dnia 31 grudnia
1825 r.” na mocy pkt 1 Prawa przechodniego, wprowadzajgcego
Kodeks Cywilny Krolestwa Polskiego.

Na s. 46 obrazuje Autor sytuacje, gdy maz, nieoczekiwanie przy-
chodzgc do domu, zastat tam akt oskarzenia z art. 184 k.k. Czyn z
art. 184 § 1 k.k. (gdyz o taki i$¢ miato) jest czynem $Sciganym z
oskarzenia publicznego i do sadu nie mogt wptynaé akt oskarzenia
bez przeprowadzenia postepowania przygotowawczego, to za$ bez
udziatu podejrzanego toczy¢ sie nie mogto.

Felieton pt. Urodzona w wiezieniu (s. 48—50) poswieca Autor
tragedii kobiety, ktéra przywitaszczata sobie pienigdze spoteczne z
polecenia mezczyzny (oboje zostali surowo ukarani), a z ktérym
zyta (nie byta jego zong). Dziecko poczete z tym mezczyzng uro-
dzita, odbywajagc kare pozbawienia woinosci. Na razie banalna
historia. Kazdy z nas obroncéw zetkngt si¢ zapewne z takg sprawa.
Wszelako Autor pisze: ,tamten zaprzeczyt swemu ojcostwu” (s. 49).
Otdz nie musiat zaprzecza¢ ojcowstwa, gdyz nie byt mezem. Nie
pisze Autor o procesie o ustalenie ojcostwa, a cérka trzynastoletnia
ma pretensje do matki, iz w akcie urodzenia figuruje tylko matka, a
nie figuruje ojciec (s. 50). Jak wynika z tresci felietonu, sprawa
karna toczyta sie i dziecko urodzito sig ok. 1972 r. Obowigzywato
wowczas Prawo o aktach stanu cywilnego ustanowione dekretem z
dnia 8.VI1.1955 r. (Dz. U. Nr 25, poz. 151 z p6zn. zm.). Stanowit on w
art. 34 ust. 2, ze w braku uznania lub ustalenia ojcostwa zostaje
wpisane imi¢ wskazane przez matke, a jako nazwisko ojca —
nazwisko matki. Tak wiec ckliwa historia opisana przez Autora nie
mogta mie¢ miejsca.

Orzeczenie 0 odszkodowaniu za oczyW|SC|e niestuszne tymcza-
sowe aresztowanie ma forme postanowienia (art. 488 § 3 k.p.k.), a
nie wyroku, jak napisat Autor na s. 51.

Na s. 66 pisze Autor o k.k. z 1903 r., nie podajac, ze kodeks ten
jako catos¢ w Rosji nigdy nie obowigzywat. Natomiast na obszarze
b. Krolestwa Polskiego wprowadzony zostat uchwatg (z dnia 7
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sierpnia 1917 r.) Tymczasowej Rady Stanu Krolestwa Poiskiego
jako kodeks tymczasowo obowiagzujgcy, ktéra to uchwata powaznie
ten kodeks przeksztatcita. Na terenie b. Krélestwa Polskiego zastg-
pit on Kodeks kar gtownych i poprawczych z 1847 r., a nie kodeks z
1845 r. jak to napisat Autor na s. 68.

Odrebny felieton poswieca Autor ,Sitzredaktorowi”. Miat to byé
cztowiek do odbywania wyroku, odsiadywania za inng osobe, za
rzeczywistego autora tekstu, przy czym Autor bronit niejednego
»Sitzredaktora”, jak to pisze na s. 138. Ot6z Prawo prasowe, usta-
nowione dekretem Prezydenta RP z dnia 21.X1.1938 r. (Dz. U. Nr
89, poz. 608), nie wprowadzito pojecia ,redaktor odpowiedzialny”,
a ten wedtug Autora odbywat kare pozbawienia wolnosci za autora
tekstu. Operuje tylko pojeciem ,redaktor”. Przestgpstw prasowych
byta cata gama, wiec nig tu miejsce, aby wchodzi¢ w szczegodty.
Prawo prasowe weszto w zycie z dniem 28.X11.1938 r. (art. 75) i z
tym dniem utracity moc (art. 72 ust. 2 pkt HIl 10) utrzymane na
mocy art. 2 pkt 1 Przepisdw wprowadzajgcych k.k. z 1932 r.
.przepisy k.k. z 1903 r. — art. 293—309 (szczegdty oczywiscie
pomijam), traktujgce o przestepstwach prasowych. Te przepisy
operowaty pojeciem ,redaktor” lub ,wydawca”, a nie ,redaktor
odpowiedzialny”. Podaje wigc w watpliwos¢, by Autor jako adwo-
kat bronit ,niejednego sitzredaktora”, jak to napisat. Swoj felieton
o ,sitzredaktorze” konczy Autor zdaniem: ,Kopalinski nazywa go
elegancko z francuska sitzredacteur” (s. 140). Ot6z stowo ,Sitzre-
dacteur” jest niemieckim rzeczownikiem (por.. Wielki Stownik Nie-
miecko-Polski, J. Piprek, J. Ippoldt, Warszawa 1972, tom Il, s.
462). Byto to wyrazenie zartobliwe. Tak wiec Kopalinski w Stow-
niku Wyrazow Obcych nie popetnit btedu. Redaktor odpowiedzial-
ny wystgepowat w niemieckiej ustawie prasowej z dnia 7 maja
1874 r. (Dz. U. Rzeszy Niem., str. 65) w paragrafach 8, 10, 11 i
21. Obowigzywaty one na ziemiach zachodnich do wejscia w zycie
Prawa prasowego (por. wyzej). Przepisy karne ustawy z 1874 r.
przewidywaty mozliwos¢ wymierzenia redaktorowi odpowiedzial-
nemu kary pozbawienia wolnosci. Stad tez powstato niemieckie
stowo Sitzredacteur.

Na zakonczenie powyzszych uwag pare innych zagadnien.

W nrze 37/87 Z.L. opublikowat Autor felieton pt. Adwokacka
etyka, ktory pod tym samym tytutem wszedt do ksigzki (s. 111—
—113). Pisze tam Autor o projekcie, ktory poddany bedzie pod
dyskusje w srodowisku adwokackim. Otéz projekt ten nabrat mocy
jako Zbiér zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu
na podstawie uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej podjetej w dniu
25 pazdziernika 1987 r., a opublikowany zostat jako wktadka do nru
1—2 ,Palestry” z 1988 r. Poniewaz druk ksigzki Autora zakonczony
zostat w sierpniu 1988 r. (vide stopka), przeto byt wystarczajacy
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czas na poczynienie zmiany tekstu felietonu na taki, jaki powinien
sie¢ ukazac w ksigzce.

Piszac o sporcie pisze Autor: ,(...) idea olimpijska jest trupem,
zresztg nie od dzis. Gnije od kilku dobrych, to znaczy od kilku ztych
lat. Prawdziwego sportu juz nie ma.” Trudno z tym stwierdzeniem
polemizowaé¢, gdy kazda nastepna olimpiada §wiadczy o rozwoju
idei olimpijskiej, o powszechrno$ci tej idei. Trudno poiemizowac,
gdy sport rozwija si¢ coraz powszechniej i przyczynia sie do tgcze-
nia ludzkosci w jedna catos¢.

W tym samym (felietonie) napisat Autor o odbyciu meczu po tra-
gedii na stadionie Heysel: ,Odebratem to jako profanacje, jako bez-
dusznos$é, brak wszelkich uczu¢ wyzszych, moralnych”. Mocne
stwierdzenie, ale czy Autor nie zastanowit sie nad tym, co dziatoby
si¢ na stadionie, gdyby sie mecz nie odbyt? | dalej kontynuuje
Autor: ,,Te uczucia zostaty przestoniete przez wszechwtadny biznes,
wszechwtadny pienigdz, jak przed laty na igrzyskach w Monachium,
gdy terrorysci zamordowali izraelskich pitkarzy. Igrzyska toczyty sie
nadal.” Zauwazy¢ tylko mozna, ze izraelscy pitkarze nie brali udziatu
w Igrzyskach Olimpijskich w Monachium (por. ,Zycie Warszawy” nr
205 z 27—28.VI11.1972 r.). W nastepstwie dziatan terrorystow pale-
stynskich zgineto w Monachium 11 cztonkdw ekipy lzraela, z tego 9
na lotnisku w nastgpstwie strzelaniny (por. ,Zycie Warszawy" nr
214 2 7.1X.1972r.).

Stowo to potega. Brzmi to dzi$ banalnie, ale jesli nawet jest to
banalne, to tego nie powinien zapomina¢ ani piszacy, ani redaktor
wydawnictwa, ktory tez ponosi odpowiedzialnosé¢ za ostateczny
treSciowy ksztatt ksiazki. Ponosi tez odpowiedzialno$¢ wydawca.

Dobre intencje nie wystarczajg. Erudycja bywa zawodna. To
memento dla kazdego. Nawet dla piszacych recenzje.

Leszek Stugocki



