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powinien co kwartat w drodze obecnego rozporzadzenia pod-
wyzszaé wysokos$c¢ stawek zgodnie ze wskaznikiem indeksacji;

5) samorzad adwokacki powinien w dalszym ciggu doskonali¢ do-
tychczasowe formy wykonywania zawodu ze szczegdlinym u-
wzglednieniem dominujacej pozycji zespotéw adwokackich, kto-
re powinny podlega¢ normalnemu w obecnych warunkach pro-
cesowi specjalizacji w $wiadczeniu ustug prawnych, w tym
specjalizacji w zakresie prawa gospodarczego,

6) Rada Parnstwa ocenia pozytywnie dziatanie samorzadu w zakre-
sie szkolenia zawodowego, dbatosci o poziom etyki zawodowej
oraz udziatu w procesie tworzenia prawa w ramach wspéfpracy z
organami administracji i z Sadem NajwyZszym. Szczegéinie
cenny wktad wniosta adwokatura wspdlnie z Sejmem PRL w
tworzenie komputerowego systemu informatyki prawnej;

7) zawarte w koricowej cze$ci sprawozdania postulaty i zadania na
rok 1989 zasfuguja na pozytywna ocene.

Notatke sporzadzit K.t.
B. UCHWALY NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ

1.
UCHWALA NR 3/VIIi/89

Naczelnej Rady Adwokackiej,
podjeta w dniu 25 lutego 1989 r.

w sprawie rehabilitacji os6b represjonowanych w okresie
stalinowskiego bezprawia*

Adwokatura polska przez caty czas swego istnienia i dziatalnosci
w niepodlegtym Panstwie Polskim byta i jest szczegdinie uczutona
na ochrone praw i wolnosci obywatelskich, upatrujgc w nich naj-
wyzszych wartosci, z jakich moze korzysta¢ cztowiek we wspodt-
czesnym Swiecie. Wartosci te zostaty w okresie tzw. wypaczen stali-
nowskich do roku 1956 pogwatcone przez dziatalno$¢ organéw
bezpieczenstwa publicznego, informacji wojskowej, prokuratury,
sgdow oraz Komisji Specjalnej do walki z naduzyciami i szkodnict-
wem gospodarczym. Organy te wyrzadzity niepowetowane krzywdy
obywatelom naszego kraju, w tym bohaterom walki podziemnej z
okupantem, przy czym tylko nieliczni z nich doczekali sie indywidu-
alnej rehabilitacji oraz zados$¢uczynienia za doznane krzywdy. Szczy-
towymi aktami bezprawia byty procesy karne, w ktérych osoby ska-
zane na Smier¢ do dnia dzisiejszego nie majg wiasnych grobow.

* Zgodnie z uchwata Plenum NRA nr 6/VI1i/89 z dn. 25.11.1989 r. uchwata ta (tj. nr
3/V111/89) przekazana zostata uczestnikom ,,0kragtego stotu”. .
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Globalne uregulowanie rehabilitacji tych oséb jest pilng potrzebg
spoteczng w ramach panstwa, rozpoczynajgcego swoj nowy byt
jako demokratyczne panstwo prawne.

W tym stanie rzeczy adwokatura polska zwraca sie do'Rady Pan-
stwa o rozwazenie mozliwosci zaproponowania Sejmowi PRL pod-
jecia uchwaty o koniecznosci dokonania oceny prawnej wymienio-
nej wyzej dziatalnosci i petnej vehabilitacji pokrzywdzonych osob,
przez co rozumiec nalezy nie tylko zado$cuczynienie moraine. ale
rowniez odszkodowanie na ich rzecz lub na rzecz ich rodzin za nie-
stuszne skazanie. Zakres osobowy i rzeczowy tych spraw jest bar-
dzo szeroki, co powoduje, ze przygotowaniem takiej uchwaty po-
winna sie zaja¢ powotana przez Sejm w trybie art. 26 Konstytucji
PRL specjalna Komisja, wspomagana ewentualnie przez wybitnych
przedstawicieli nauki i praktyki prawa z czynnym udziatem Ministra
Sprawiedliwosci, ktéry dysponuje zarowno zespotem wiasciwych
pracownikéw resortu, jak i materiatami w postaci akt wielu spraw.
zdeponowanych w archiwum Ministerstwa Sprawiedliwosci. Ko-

"misja taka powinna ustali¢ wszystkie osoby pociagniete bezprawnie

do odpowiedzialnosci karnej, czego wynikiem byto pozbawienie ich
wolnos$ci, a niejednokrotnie skazanie na karg smierci, jak rowniez
ustali¢ sam przebieg postepowan karnych, w toku ktorych podej-
rzani poddawani byli torturom. Materiaty, o ktérych mowa, sa za-
warte w roznych dokumentach, takich np., jak ,Raport Szerera”,
raport Komisji ZPP d/s dziatalnosci Sekcji Tajnej sgdow warszaw-
skich, raport adwokatury o obronach w tzw. tajnych procesach,
raport Komisji d/s gwatcenia prawa w dziatalnosci prokuratury i
inne. Wyniki -prac omawianej Komisji stanowityby podstawe dla .
okresionych w ustawie podmiotow (Pierwszego Prezesa Sadu Naj-
wyzszego, Ministra Sprawiedliwosci i Prokuratora Generalnego
PRL) do wnoszenia do Sadu Najwyzszego rewizji nadzwycza;nych z
konkretnymi wnioskami o rehabilitacjg skazanych 0s6b.

Adwokatura zgtasza jednoczesnie petna gctowos¢ do wziecia
udziatu we wszystkich pracach zmierzajgcych do opracowania ra-
portu na temat tamania prawa w omawianym okresie. Jednoczesnie
Naczelna Rada Adwokacka wyraza poglad, ze podjecie uchwaty w
sprawie rehabilitacji jest w jednakowej mierze potrzebne i niezbed-
ne zarowno dla spoteczenstwa jak i dla wtadzy -— szczegOlnie w
okresie dyskusji ,,okragtego stotu’.

Omawiany akt, pochodzgcy od najwyzszego organu wiadzy pan-
stwowej, statby sie, w jego wymiarze prawnym i moralnym, wiary-
godnym wyznaczmknem dokonujacych sue, na naszych oczach prze-
mian politycznych i spotecznych
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2.

UCHWALA NR 4/VIi/89

Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 25 lutego 1989 r.

w sprawie powotania Komisji d/s adwokatow i aplikantow
adwokackich — ofiar represji okresu stalinowskiego

§ 1

Powotuje sig Komisje NRA d/s adwokatow i aplikantow adwokac-
kich — ofiar represji okresu stalinowskiego.

§ 2

Zadaniem Komisji jest zebranie i zweryfikowanie wiadomosci o
osobach, faktach i miejscach stosowania represji w stosunku do
adwokatéw i aplikantow adwokackich w okresie stalinowskim w
kraju.

§3
Komisja wspotpracowac bedzie z Komisjag d/s upamietniénia ofiar

represji okresu stalinowskiego, dziatajgcg przy Radzie Ochrony
Pamieci Walki i Meczenstwa.

-

§ 4 .

Komisja sktadac¢ bedzie Naczelnej Radzie Adwokackiej okresowe
sprawozdania.

§5

Upowaznia sie Prezydium NRA do wyznaczenia osoby przewod-
niczacego i cztonkdéw Komisji.

§6

Uchwata niniejsza wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
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3. '
UCHWALA NR 9/VIli/89

Naczelnej Rady Adwokackiej
podijeta w dniu 26 lutego 1989 r.

w sprawie udzielenia Prezydium NRA absolutorium za dziatalno$¢
w 1988 r. oraz w sprawie przyjecia budzetu Naczelnej Rady Adwo-
kackiej, Osrodka Badawczego Adwokatury i redakciji ,Palestry” n

1989 r.

I. Naczelna Rada Adwokacka postanowita udzieli¢ Prezydium
NRA absolutorium za dziatalnos$¢ finansowg i gospodarczg w
1988 r.

Il. Naczelna Rada Adwokacka postanawia przyja¢ budzet NRA,

- OBA i Redakciji ,Palestry”, ustalajac sktadki w nastepujgcych

- wysokosciach:

1) sktadka na Fundusz administracyjny NRA wynosi¢ bedzie
1,8% od wptat na wynagrodzenie,

2) sktadka na Fundusz szkolenia aplikantéw wynosi¢ bedzie 8%
od wptat na ryczatt,

3) skiadka na Fundusz inwestycyjno-remontowy wynosi¢ be-
dzie 2% od wptat na ryczatt,

. 4) skfadka od adwokatéw radcow prawnych wynosi¢ bedzie

800 zt miesiecznie.

Ill. Naczelna Rada Adwokacka. majac na uwadze wzrost kosztow
utrzymania oraz oszczednos$ci na Funduszu szkolenia aplikan-
tow za rok 1988, postanawia ustali¢ wynagrodzenie dla aplikan-
tow adwokackich w wysokosci:

lill rok szkolenia — 33.000 zi,
1111 1V rok szkolenia — 35.000 zt.
IV. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 1989 r.

4,
UCHWALA NR 1/1X/89

Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 29 kwietnia 1989 r.

w sprawie zgloszenia w imieniu adwokatury polskiej
kandydata do Senatu PRL

Do Adwokatury Polskiej
Naczelna Rada Adwokacka na swym posiedzeniu plenarnym w
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dniu 29 kwietnia 1989 r. postanawita zgtosi¢ kandydata na senatora
w osobie

dra Kazimierza Lojewskiego,adwokata,

prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej,

bezpartyjnego
do okregu wyborczego obejmujgcego obszar wojewoddztwa stote-
Cznege warszawskiego.

Zgodnie z art. 6 ordynacji wyborczej do Senatu Polskiej Rzeczy-
pospollte; Ludowej zgtoszenie to musi by¢ poparte podpisami co
najmniej 3.000 wyborcow.

W zwigzku z powyzszym Naczelna Rada Adwokacka zwraca sie
do wszystkich Kolezanek i Kolegéw Adwokatow i Aplikantow
Adwokackich o mozliwie szybkie uzyskanie jak najwiekszej liczby
podpiséw pozwalajgcych na zgtoszenie wymienionej wyzej kandy-
datury. Adwokatura powinna by¢ reprezentowana w organach
przedstawicielskich dia ochrony praw i wolnosci obywatelskich.
realizacji idei praworzgdnosci w panstwie prawem §tojgcym.

Jednoczesnie Naczeind Rada Adwokacka apeluje do Kolezanek i
Kolegow o udzielenie poparcia wszystkim cztonkom naszej korpo-
racji- kandydatom do Sejmu i Senatu — niezaleznie od gremlow tub
organizacji, ktére ich kandydatury wysuwaja.

5.
UCHWALA NR 4/i1X/89

Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 29 kwietnia 1989 r.

w sprawie zmiany regulaminu rachunkowosci
zespotow adwokackich

. Na podstawie art. 58 pkt 12 lit. e ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
-Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124) uchwala sig, co
nastepuje:

W zataczniku nr 1 do uchwaty NRA z dnia 26.X.1985 r. »Regula-
min Rachunkowos$ci Zespotéw Adwokackich”, wprowadza sie na-
stepujace zmiany:

1. w§ 3 ust. 5 skresla sie wyrazy: ,proporcjonalnie do wysokosci
wpfat na wynagrodzenia poszczegoinych cztonkdw zespotu”;
2. w§bust 2

a) skresia sie wyrazy: ,,Ryczatt, o ktérym mowa, nig dotyczy

wptat na Fundusz Wzajemnej Pomocy Kolezenskiej”,

b) po zdaniu: ,Z ryczattu moze by¢ pokrywany podatek od

wynagrodzen adwokatow” dodaje si¢ wyrazy: ,oraz wptaty
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na Fundusz Wzajemnej Pomocy Kolezenskiej, ktore sg swiad-
czeniami na rzecz organOw samorzgdu”,

c) dodaje sig zdanie: ,Koszty zespotu okresSlone w lit. a—c
oraz w lit. f rozliczane sg proporcjonalnie do wysokosci wptat
na wynagrodzenie poszczegoélnych cztonkéw zespotu, pozo-
state za$ koszty zespotu nie pokryte przez ryczatt obcigzajg w
rownych czesciach wszystkich cztonkéw zespotu bez wzgle-
du na to, w jakim wymiarze pracy sg zatrudnieni. W razie nie-
wypracowania przez cztonka zespotu wynagrodzenia w
wysokos$ci pokrywajacej koszty zespotu rozliczane w czes-
ciach rownych, nie pokryte koszty w catosci badz w czesci
wchodza w koszty ogolne zespotu i obcigzaja w czesciach -
rownych pozostatych cztonkéw zespotu”,

3. w§8ust 2lit. g skresla sie wyrazy: ,ale nie wigcej niz 200 z1”.
Il. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 maja 1989 r.

6.
UCHWALA NR 5/1X/89

Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 29 kwietnia 1989 r.

w sprawie stanowiska NRA wobec skierowanego do Ministra Spra-

wiedliwosci wniosku Stowarzyszenia Adwokatow Polskich o wnie-

sienie rewizji nadzwyczajnej od wyroku Sadu Najwyzszego z dnia

20.X.1984 r. sygn. | PA-15/84 uchylajgcego uchwate nr 7 Krajowego
Zjazdu Adwokatury z dnia 3.X.1983 r.

Po zreferowaniu przez Prezesa NRA tresci wniosku Stowarzysze-
nia Adwokatow Polskich skierowanego do Ministra Sprawiedliwosci
O wniesienie rewizji nadzwyczajnej w wyzej wymienionej sprawie
NRA stwierdza, ze popiera intencje i treS§¢ merytorycznag tego
wniosku.

Redakcja ,Palestry” zamieszcza nizej zardwno tres¢ pisma Stowarzy-
szenia Adwokatow Polskich w tej sprawie z dnia 14.1V.1989 r. jak i tres¢
jego wniosku z dnia 11.1V.1989 r. skierowanego do, Ministra Sprawiedli-
woscCi 0 zfozenie rewizji nadzwyczajnej.
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STOWARZYSZENIE ADWOKATOW POLSKICH t6dz dn. 14.1V.1989 r.
90-417 + 6dz Do
ul. Piotrkowska nr 63 Pana Prezesa

Naczelnej Rady Adwokackiej
adw. dra Kazimierza t ojewskiego
00-202 Warszawa

ul. Swietojerska 16

Stowarzyszenie Adwokatéw Polskich — organizacja ogdlnopol-
Ska z siedziba w todzi — uprzejmie zawiadamia, 2e w dniu
14.1V.1989 r. skierowato do Ministra Sprawiedliwosci PRL wniosek
o zatoZenie rewizji nadzwyczajnej od wyroku Sadu Najwyzszego
sygn. | PA 15/84 z dn. 20.X.1984 r., uchylajacego uchwate Nr 7 Kra-
fowego Zjazdu Adwokatury zdn. 3.X.1983 r.

Odpis tego wniosku przesytamy w zafaczeniu.

[ 4

PREZES SAP
adw. Mirostfaw Olczyk

STOWARZYSZENIE ADWOKATOW POLSKICH todz, dn. 11.4.1989 r.
90-417 t 6dz
ul. Piotrkowska nr 63

Do
Pana Ministra Sprawiedliwosci
Poliskiej Rzeczypospolitej Ludowej
00-950 Warszawa
Al. Ujazdowskie Nr 11

Stowarzyszenie Adwokatdw Polskich
z siedzibg w todzi przy
ul. Piotrkowskiej Nr 63 — 90-417

Wniosek

0 zloZenie rewizji nadzwyczajnej od wyroku Sadu Naj-
wyzszego zapadtego w dn. 20.X.1984 r. w sprawie | PA
15/84, uchylajgcego uchwatg Krajowego Zjazdu Adwo-
katury z dn. 3.X.1983 r. oznaczong Nr 7.

Na podstawie art. 417 .§ 1 k.p.c. Minister Sprawiedli-
wosci PRL wfadny jest ziozy¢ rewizje nadzwyczajng,
jezeli orzeczenie razgco narusza prawo lub interes PRL.
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W przypadku orzeczenia Sadu Najwyzszego sygn. | PA
15/84 nalezy dojs¢ do wniosku, ze orzeczenie to za-
rowno w sSposob razacy narusza prawoO jak i interes
naszego kraju. Wydane zostato ono w innej rzeczywi-
stosci politycznej, w ktorej jakikolwiek gtos (chocby naj-
bardziej rozwazny) niezaleznej opinii publicznej trakto-
wany byt jako gtos wrogi panstwu i socjalizmowi. Daje
temu dobitny wyraz tres¢ i forma zadania Ministra Spra-
wiedliwoéci o uchylenie uchwaly Krajowego Zjazdu
Adwokatury, a niestety takze przedmiotowe roz-
strzygniecie Sadu Najwzyszego i jego uzasadnienie.

1) Zarzutrazgcego naruszenia prawa

Wyktadnia art. 1 p.o a. — twierdzi Sgd Najwyzszy —
.nie moze pomija¢ tresci art, 3 p.o a., okre$lajacego

- zadania, do jakich powofany jest samorzad adwokacki”.

To twierdzenie prowadzi z kolei do wniosku, ze przepis
art. 1 p.o a. ,,nie moze wigc stanowi¢ samodzielnej pod-
stawy do dziatalnosci uchwalodawczej organow adwoka-
tury”. Rownie istotne znaczenie ma ten passus uzasad-
nienia, w ktorym Sad Najwyzszy dokonuje wyktadni art.
56 pkt 5 p.o a., sprowadzajacej sie do tezy, ze wytycze-
nie przez Krajowy Zjazd Adwokatury kierunkow dziafa-
nia samorzadu adwokackiego musi uwzglednia¢ zadania
wynikajace z art. 3. W rezultacie dochodzi Sad Najwyz-
szy do wniosku, ze do zakresu dziatania Zjazdu nie
nalezy zajmowanie sie aspektami Zycia panstwowego i
politycznego, a jedynie problematyk'a zawodowa i samo-
rzadowag ogniskujaca sie w tresci art: 3 p.o a.

Wydaje sie, ze tego rodzaju poglad pozostaje w sprze-
cznosci nie tylko z prawidlowa wyktadnia gramatyczna
cytowanych wyzej przepisow, ale takze z wyktadnia tele-
ologiczna. Art. 1 ust. 1 p.o a., okreslajac ,,powotanie”
adwokatury, precyzuje tym samym zakres jej uStawo-
wych zadan. W tym znaczeniu zachodzi scista synchro-
nizaeja tego przepisu z redakcjg art. 3 ust. 1 p.o a., naka-
zujaca samorzgdowi adwokackiemu ,tworzenie warun-
kéw do wykonywania ustawowych zadarn adwokatury”.

Ponadto, co wazniejsze, wydaje si¢ byé rzecza nie-
sporng, ze art. 1 p.o a. jest scisle zintegrowany z regu-
tami Zycia politycznego i spotecznego znajdujgcymi swoj
wyraz prawny w Konstytucji PRL. Art. 84 ust. 2 Konsty-
tucji upowaznia wszelkie organizacje polityczne i spote-
czne do brania czynnego udziatu w Zyciu politycznym,
spotecznym, gospodarczym i kulturalnym kraju i nie
ulega watpliwosci, ze korporacjfa adwokacka mogtaby z
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tego wiasnie przepisu czerpac inspiracje do swych dzia-
tann okreslonych w art. 1 ust. 1 p.o a., nawet gdyby tej
ostatniej normy w prawie 0 adwokaturze nie byto.

Zawarta w wyroku Sadu NajwyZszego teza, ze skoro
samorzad adwokacki jest ,samorzadern zawodowym”, to-
ma on prawo wypowiadania sig tylko w granicach wasko-.
pojetego profesjonalizmu. jest tyle anachroniczna, co
nieprawdziwa. Po pierwsze — kazdy samorzad zawo-
dowy jest jednoczesnie organizacjg spofeczng i nie
mozna juz dzi$ tak interpretowac Konstytucji, ze zezwala
ona na dziatalnos¢ publiczna, spoteczng tylko tym orga-
nizacjom, ktére za przyzwoleniem rzadzacych gtosza
poglady ,.zaakceptowane”.

Po drugie —*systemy autorytarne na ogot chetnie
korzystajg z zatozenia filozoficzno-prawnego, w mys/
ktorégo samorzad zawodowy, jego istnienie i dziatalnos¢
sa tylko wynikiem cesji Panstwa o scisle zakreslonych
granicach. Systemy demokratyczne — przeciwnie — 83
zdania, Zze powstanie, ksztaft i dziatalnos¢ samorzgdu
jest wynikiem woli i dziatania spoteczenstwa, a zatem
wtadza tego samorzgdu pochodzi od spofeczenstwa, a-
nie od Panstwa, ktore upowaznione fest tylko do spra-
wowania okreslonej przepisami kontroli nad nim.

W obecnie demokratyzujgcej sie rzeczywistosci w na-
szym kraju takZze rzadzacy skionni sa akceptowac ten
drugi punkt widzenia, a w my$!/ tego pogladu nie moze
ulegaé watpliwosci, ze kazdy samorzad zawodowy jest
jednoczesnie organizacja spoteczna, ktérej przystuguja
uprawnienia ptynace z art. 84 ust. 2 Konstytucji; w przy-
padku samorzadu adwokackiego — dodatkowo upraw-
nienia i obowigzki przewidziane w art. 1 ust. 1 p.o a.

W btednej interpretacji obowigzujgcego prawa w tym

' zakresie dopatrujemy sige razgcego jego naruszenia.

2) Razgce naruszenie interesu PRL

To, ze zawarta w przedmiotowym wyroku wykfadnia
Sadu Najwyzszego sprowadza funkcje i zadania adwoka-
tury do wasko pojetego dziatania profesjonalnego, co
nie odpowiada ugruntowanym przez tradycje aspiracjom
tej grupy zawodowej, pozornie nie stanowi jeszcze na-
ruszenia interesu Paristwa. Dopiero wywodzgcy sie Z ta-
kiego stanowiska fakt uniemozliwienia na przysztos¢ ko-
rzystania przez liczne gremia polityczne i spofeczne z
doswiadczen i wiedzy adwokatury uwidacznia powazne
naruszenie zarowno interesu Parnstwa jak i spoteczen-
stwa.
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Uchwafa Nr 7 Krajowego Zjazdu Adwokatury postulo-
wafa porozumienie narodowe, podkre$lata demokratycz-
ne aspiracje spofeczernistwa i nadrzedny interes Paristwa.
Gfosita zatem poglady, ktorych oczywista stusznosé
znajduje dzi$ poparcie zaréwno rzadzacych jak i rzadzo-
nych, wyprzedzata o 6 lat to, co dzis jest uznanym
dobrem.

Nie trzeba juz przekonywac nikogo, zZe cafte dotych-
czasowe zto w rzadzeniu Panstwem ptyneto z ubezwias-
nowolnienia spoteczenistwa, z braku niezaleznej opinii
publicznej. Istota i zakres tej opinii nie moga by¢ spro-
wadzone, jak td uprzednio praktykowano, do udzielania
przez fachowe gremia odpowiedzi na wasko sprecyzo-
wane pytania — z tym zalozeniem, Ze odpowiedzi te
beda wzigte pod uwage przez stawiajacych pytania.
Opinie kazdego $rodowiska zawodowego musza byé nie
tylko swobodnie ksztafttowane, ale i brane pod uwage
przez rzgdzacych.

Z istoty dziatania adwokatury, dziatania polegajacego
na statlym badaniu Zycia spotecznego dla wilasciwego
stosowania, a nawet ksztaftowania prawa, czerpie ona
ogromny zasob doswiadczer i jest w stanie pozytywnie
oddziatywac na prawidtowe regulowanie stosunkow spo-’
fecznych w Polsce, w kazdej dziedzinie Zzycia regulowa-
nej prawem. Warunkiem jednak tego jest, by miata moz-
liwosé swobodnego wypowiadania sig, precyzowania
swoich wnioskOw i postulatéw w uchwatach swoich or-
ganow. Wyrok Sadu Najwyzszego pozbawia ja w istocie
tego prawa, ktore juz dzis przystuguje kazdej organizacji
spotecznej, kazdemu stowarzyszeniu i kazdemu obywa-
telowi.

Z w/w wzgledow wyrok powyiszy, jako sprzeczny z
interesem Panstwa, winien by¢ uchylony.

Za Zarzad
Stowarzyszenia Adwokatéw Polskich
PREZES S.A.P.

adw. Mirostaw Olczyk
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7.

UCHWALA NR 6/1X/89

Naczelnej Rady Adwokackiej
podjeta w dniu 29 kwietnia 1989 r.

w sprawie wyktadni pojecia ,kadencyjnosci” okreslonej w art. 11
prawa o adwokaturze

Po rozwazeniu — w zwuqzku ze zblizajgcymi sig zgromadzemaml
izb adwokackich — istoty pojecia kadencyjnosci organow adwoka-
tury, organdéw izb adwokackich i zespotow adwokackich NRA
stwierdza, ze prawidtowa wyktadnia art. 11 p.o a. nakazuje przyjaé,
iz przez okreslenie ,kadencja" nalezy rozumie¢ catg kadencje trwa-
jaca trzy lata zgodnie z trescig art. 11 pkt 2 p.o a.

C. UCHWALY PREZYDIUM NRA

UCHWALA
Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
2 dnia 8 marca 1989 r.

w sprawie Regulaminu przyznawania stypendiéw naukowych
Naczelnej Rady Adwokackiej

§1

W celu zachecenia srodowiska adwokackiego do rozwijania i
prowadzenia badan naukowych przyznaje sie corocznie dwa sty-
pendia naukowe dla adwokatéw i aplikantéw adwokackich, przygo-
towujacych rozprawy doktorskie.

§2
O przyznanie stypendium moga sie uble?aé adwokaci i aplikanci

adwokaccy, przygotowujacy rozprawy doktorskie z dznedzmy nauk
prawnych.

§3

Sty‘pendium jest przyznawane na okres roku z mozliwoscig jed-
norazowego przedtuzenia na rok nastepny.
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§4

Stypendium wynosi 240.000 zt i moze by¢ wyptacone w ratach
kwartalnych lub jednorazowo.

§5

Warunkiem przyznania stypendium jest otwarcie przewodu dok-
torskiego na jednym z polskich uniwersytetow na wydziale prawa.

§ 6

Do wniosku o przyznanie stypendium kandydat powinien zaitg-

czy¢:

a) odpis uchwaty rady wydziatu lub instytutu o otwarciu przewodu
doktorskiego,

b) opinie promotora o kwalifikacjach kandydata, o znaczeniu wy-
branego przezen tematu i o perspektywach ukonczenia prze-
wodu doktorskiego.

§7

Whnioski kandydatoéw wraz z zatgcznikami, adresowane do Prezy-
dium Naczelnej Rady Adwokackiej, nalezy sktada¢ w sekretariacie
QOsrodka Badawczego Adwokatury w Warszawie (Al. Ujazdowskie
49) najpozniej do dnia 31 pazdziernika kazdego roku.

§8

Wstepnej oceny ztozonych wnioskoOw dokona powotana przez
Rade Naukowg Osrodka Badawczego Adwokatury Komisja Kwalifi-
kacyjna w sktadzie trzech adwokatow.

§9

Komisja Kwalifikacyjna ustali liste czterech kandydatéw i przed-
stawi jg Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej w celu przyznania
dwu stypendidw.

§ 10

Komisja Kwalifikacyjna zakonczy swe prace do dnia 31 grudnia
kazdego roku.
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§ 1
Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej rozpatrzy — najpozniej
do dnia 31 stycznia kazdego roku — liste kandydatow przedsta-

wiong przez Komisje Kwalifikacyjng i podejmie uchwate o przyzna-
niu dwu stypendidéw.

§ 12
O przyznaniu stypendium Prezydium NRA zawiadomi niezwto-

cznie stypendystow i spowoduje wyptacenie im kwoty stypendium,
poczynajgc od dnia 1 marca kazdego roku.

§ 13
Stypendysci, kt6rzy beda chcieli przedtuzy¢ stypendium naj'wyiej
0 jeden kolejny rok, powinni ztozy¢ odpowiednie wnioski wraz z
opinig promotoréw w terminie i miejscu ustalonym w § 7 niniej-
szego regulaminu. Rozpatrzenie tych wnioskéw odbywa sie w try-
bie ustalonym w §§ 8—12 niniejszego regulaminu.
§ 14

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Z PRAC OSRODKA BADAWCZEGO ADWOKATURY

1.
Narada adwokatow-historykow

W dniu 7 kwietnia 1989 r. w Osrodku Badawczym Adwokatury
odbyto sie posiedzenie adwokatow — wspotpracownikow Wydziatu
Historii Adwokatury, poswiecone ocenie dotychczasowych prac
Wydziatu i planom na przysztosc. '

W posiedzeniu wzigli udziat: prezes Rady Naukowej Osrodka
adw. Witold Bayer, dyrektor Osrodka adw. dr Wiestaw tukawski,
kustosz Muzeum Adwokatury oraz adwokaci: dr Zdzistaw Krzemin- -
ski, Karol Pedowski, Ferdynand Rymarz i Alicja Braniewicz-Kon-
wisarzowa.



