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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Fragment protokotu posiedzenia Prezydium NRA
z dnia 21 listopada 1990 r.

Prezes NRA zltozyt sprawozdanie z prze-
biegu polaczonych Komisji Sprawiedliwosci
i Prac Ustawodawczych Sejmu RP poswie-
conych pierwszemu czytaniu poselskiego
projektu ustawy unifikacyjnej ,,Prawo o ad-
wokaturze”'.

Na posiedzenie to nie zaproszono przed-
stawicieli Naczelnej Rady Adwokackiej, mi-
mo ze zaproszenie otrzymali przedstawiciele
Krajowej Rady Radcéw Prawnych.

Prezes NRA zglosit wniosek o odroczenie
posiedzenia Komisji powolujac sig na tresc¢
uchwaly Prezydium NRA z 7 listopada 1990
r. oraz na fakt nie zaproszenia przedstawicie-
li NRA.

Whiosek nie zostat uwzgledniony. Projekt
ustawy zreferowata pani postanka Teresa
Liszcz. Na apel Przewodniczacego Komisji
Prac Ustawodawczych potaczone Komisje
odstagpily od wystuchania przedstawicieli
Krajowej Rady Radcéw Prawnych. Na temat
projektu ustawy nie wypowiadal si¢ przed-
stawiciel ministra sprawiedliwosci.

Komisje postanowily odroczy¢ obrady
uznajagc za konieczne zbadanie warunkow
i zasad wpisywania na liste radcow praw-
nych i adwokatéw w ubiegtych latach pod
katem niezbednych kwalifikacji oraz liczb
osob figurujacych na tych listach.

Po wystuchaniu informacji Prezesa oraz
po przeprowadzeniu dyskusji w zwigzku z tg
informacja, Prezydium Naczelnej Rady Ad-
wokackiej postanowito:

Wyrazi¢ gteboki niepokdj z powodu spo-
sobu i trybu przyjetego w procesie legisla-
cyjnym w sprawie projektu ustawy Prawo
o adwokaturze, przedstawionego w imieniu
16 postdw przez panig postanke Terese
Liszcz.

Niepokdj wywotany jest przede wzystkim
niezrozumiatym  pospiechem  zwigzanym
z rozpoznawaniem tego projektu (projekt

ustawy o zmianie ustawy Prawo o adwoka-
turze oraz projektu zmiany ustawy o radcach
prawnych nie zostaty poddane procesowi le-
gislacyjnemu od maja br. a projekt ustawy
Prawo o adwokaturze wptynat do Sejmu 10
pazdziernika 1990 r.), co sprawito:

— ze projekt ten nie mogt byé skonsulto-
wany ze srodowiskiem adwokackim w restryk-
tywnie zakre$lonym terminie do 15 listopada
1990 r. (pismo podpisane przez pana posta J.
Zycha wplyneto do NRA 31.X.1990 r.),

— 2e potagczone Komisje Sejmowe nie
uwzglednity wniosku o zdjecie z porzadku
obrad 21 listopada 1990 r. projektu tej usta-
Wy z uwagi na nie przeprowadzenie konsul-
tacji spotecznej, w szczegdlnosci w $rodo-
wisku adwokackim a takze w $rodowisku
radcéw prawnych,

— ze przedstawiciele Naczelnej Rady Ad-
wokackiej nie zostali zaproszeni na obrady
potaczonych Komisji 21 listopada 1990 r.,

— 2e polaczone Komisje przystgpity do
prac nad projektem bez jakiejkolwiek analizy
i zebrania niezbednych danych dla ustalenia
skutkéw ekonomicznych, spotecznych i poli-
tycznych, jakie wywola uchwalenie takiej
ustawy.

Uzasadnienie projektu nie zawiera zad-
nych danych poza szeregiem kategorycznych
stwierdzen, niejednokrotnie pozbawionych
podstaw taktycznych.

Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
postanowito zawiadomié¢ o swoim stanowis-
ku pana Marszatka Sejmu RP, panéw Prze-
wodniczacych Komisji Ustawodawczej i Ko-
misji Sprawiedliwos$ci, pana ministra spra-
wiedliwosci, wszystkich przewodniczacych
frakcji sejmowych, a takze pana Marszatka
Senatu.



