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Jozef Lubowiecki

Wybrane zagadnienia spétek
swiadczacych pomoc prawng

Praca stanowi probe rozwiazania niektdrych probleméw pojawiajacych sie przy wykladni art. 24
ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o dzialalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr41 poz. 324 z péZn. zm.) — w skro-
cie nazywana w nieniejszym opracowaniu: ,ustawg”. W szczegdélnosci autor zajmuje sie problematyka
prawng zwigzanyg z tworzeniem i fukcjonowaniem spélek, w kidrych uczestniczq adwokaci.

1.

Adwokat wykonuje zawdd w zespole adwo-
kackim. W uzasadnionych wypadkach Mini-
ster Sprawiedliwosci, na wniosek okregowej
rady adwokackiej, moze wyrazi¢ zgode na
wykonywanie przez adwokata zawodu indy-
widualnie lub wspdlnie z innym adwokatem.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 prawa o adwokatu-
rze' adwokat moze wykonywad zawdd takze
w obsludze prawnej na zasadach okreslonych
w odrebnych przepisach.

Do 1 stycznia 1989 r. jedynymi przepisami
uprawniajacymi adwokata do wykonywania
zawodu w obstudze prawnej byly przepisy za-
warte w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o rad-
cach prawnych?. W dniu 1 stycznia 1989 r. we-
szla w zycie ustawa z 23 grudnia 1988 r. o
dzialalnosci gospodarczej® Zgodnie z art. 24
tej ustawy adwokat moz2e rownie2 swiadczy¢
pomoc prawng (wykonywac obstuge prawna),
uczesticzac w spolce badz w spétdzielni.
Przy czym zakres §wiadczonej w tej formie
pomocy prawnej zostal ograniczony do kregu
podmiotdw gospodarczych i moze dotyczyé
jedynie spraw wynikajacych z zakresu ich
dzialalnosci gospodarcze;j.

Wprowadzenie ustawa o dzialalnosci go-
spodarczej nowej formy wykonywania za-
wodu przez adwokatéw zrodzilo szereg pro-
bleméw natury zaréwno teoretycznej, jak i
praktycznej. W szczegdlnosci dotyczy to
spolek, w kidrych uczestnicza adwokaci.

Niniejsze opracowanie stanowi probe wy-
jasnienia przynajmniejniektorych probleméw,

zwlaszcza tych, ktore badzZ juz si¢ pojawily,
bad te2z mogg sie pojawi¢ w praktyce zakla-
dania i funkcjonowania tego rodzaju spolek.

2.

Ustawodawca w art. 2 ust. 1 ustawy wprowa-
dzil ustawowa definicje ,,dzialalnosci gospo-
darczej”, ktorg w rozumieniu tej ustawy jest
dziatalnos¢ wytworcza ,budowlana, handlowa
i uslugowa prowadzona w celach zarobko-
wych i na wlasny rachunek podmiotu prowa-
dzacego taka dzialalnos¢. Wydaje sie, 2¢ tak
rozumiana dzialalnos¢ gospodarcza nie obej-
mowalaby dzialalnosci ustugowej polegaja-
cej na swiadczeniu uslug prawnych, skoro
ustawodawca w art. 24 ust. 1 ustawy niejako
rozszerzyl pojecie ,dziatalnosci gospodar-
czej” , stwierdzajac, 12 dzialalnoscia gospo-
darcza w rozumieniu ustawy jest rowniez
$wiadczenie pomocy prawnej (obstugi pra-
wnej) podmiotom gospodarczym w zakresie
ich dzialalnosci gospodarczej przez spolki i
spoldzielnie, w ktorych uczestnicza adwokaci
lub radcowie prawni. Gdyby uznac, 2e ustugi
prawne s3 dzialalnoscig gospodarcza w rozu-
mieniu art. 2 ustawy, to ustanowienie zapisu
zawartego w art. 24 byloby po prostu zbedne.
Przyjecie takiego toku rozumowania ma do-
nioste konsekwencje. Ot62 prowadzenie dzia-
lalnosci gospodarczej jest wolne i dozwolone
kazdemu na réwnych prawach (art. 1). Przy
czym chodzi tu o dzialalnos¢ gospdoarcza w
rozumieniu przyjetym w art. 2 i 24, Zasada ta
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zatem nie dotyczy innej dzialalnosci gospo-
darczej, ktdra nie zostala objeta dyspozycjami
art. 224, Tym samym swiadczenie ustug pra-
wnych jest wolne i dozwolone kazdemu pod
warunkiem spelnienia przestanek zawartych
w art. 24. W kazdym innym przypadku jest to
dzialalno$< gospodarcza nie objeta ustawa z
23 grudnia 1988 r. o dzialalnosci gospodar-
czej,dokidrej nie ma zastosowania zasada za-
warta w tej ustawie (i na uzytek dziatalnosci
gospodarczej w rozumieniu tej ustawy) o wol-
nosci jej podejmowania i prowadzenia (,,co
nie jest zabronione, jest dozwolone”).

Zachodzi zatem pytanie, kto jest upraw-
niony do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej w postaci Swiadczenia ustug prawnych w
zakresie wykraczajacym poza dyspozycje art.
24. Wydaje sie, 2e odpowiedZ na tak posta-
wione pytanie zostala zawarta w art. 1 prawa
o adwokaturze, zgodnie z ktorym adwokatura
powolana jest do udzielania pomocy prawnej.
Przy czym, poza sytuacjami przewidzianymi
w ustawie o radcach prawnych oraz w art. 24
ustawy o dzialalnosci gospodarczej, wylacz-
nie adwokatura jest powolana do udzielania
pomocy prawnej, czyli prowadzenia dzialal-
nosci gospodarczej polegajacej na §wiadcze-
niu uslug prawnych.

3.

Dzialalno$¢ gospodarcza, o ktorej mowa w
art. 24 ust. 1 ustawy, polegajaca na Swiadcze-
niu pomocy prawnej moze by¢ wykonywana
jedynie przez spotki, w ktdrych uczestnicza
adwokaci lub radcowie prawni (poza zakre-
sem rozwazan pozostaja spoldzielnie prowa-
dzace takg dziatainosc).

Moga to by¢ spolki zardwno osobowe, jak
i kapitalowe. Nie na przeszkdod do tworzenia
tego rodzaju spélek z udzialem podmiotow
zagranicznych. Takie spolki jednak moga prze-
biera¢ formg tylko spdlek kapitalowych (z
ograniczong odpowiedzialnoscia badZ akcyj-
nych).

W spoétkach swiadczacych pomoc prawng
musz3 uczestniczy¢ adwokaci lub radcowie
prawni. Uczestnictwo, o ktérym mowa, musi
polegaé na tym, 2ze adwokaci badz radcowie
prawni powinni by¢ wspdlnikami. Warunek

Luczestnictwa w spolce” nie zostanie spel-
niony, gdy np. spéika (majaca osobowosc pra-
wng) jedynie zatrudni adwokata badz zawrze
z nim umowe zlecenia®,

Tego rodzau konstrukcja mana celu zabez-
pieczenie okreslonego skladu osobowego
spolki (kregu wspdlnikow). Natomiastna stra-
2y fachowego i kompetentnego $wiadczenia
ustug prawnych stoi art. 3 ust. 2 ustawy, w
mysl ktorego spdlka jest obowiazana zapew-
ni¢, aby prace, zajecia oraz czynnosci w za-
kresie okreslonej dzialalnosci gospodarczej
byly wykonywane przez osoby legitymujace
sie odpowiednimi kwalifikacjami, w tym wy-
padku kwalifikacjami prawniczymi (i to w za-
kresie wymaganym od os6b wpisanych na li-
ste adwokatow czy radcOw prawnych).

Nalezy nadmienic, 2e w projekcie ustawy
o podejmowaniu dziatalnosci gospodarczej®
uzyto sformutowania: ,,z udziatem adwoka-
16w lub radcéw prawnych” , ktore nastepnie
zostalo zastapione sformulowaniem: ,,w kt6-
rych uczestniczq adwokaci lub radcowie pra-
wni”. Wydaje sig, 2¢ zmiana ta potwierdza
prezentowang interpretacje obecnie obowia-
zujacego art. 24,

Wspdlnikami w spolce §wiadczacej po-
moc prawng moga by¢ wylacznie adwokaci
lub radcowie prawni. Wspdlnikami zatem nie
mogg by¢ osoby, ktére w danej chwili nie sa
wpisane na list¢ adwokatow lub radcow pra-
wnych. Wynika to z brzmienia art. 24 ust. 1,
ktory,co nale2zy mocno podkreslié, bedac prze-
pisem szczegllnym’, powinien by¢ interpre-
towany przy zastosowaniu wykladni sciesnia-
jacej. Oznacza to, 2e w razie watpliwosci o
dokregu podmiotow uprawnionych do §wiad-
czenia pomocy prawnej wykladnia art. 24 po-
winna i$¢ w kierunku jego ograniczenia,a nie
rozszerzenia.

Identyczny poglad prezentuje Naczelna
Rada Adwokacja w swojej uchwale z dnia 29
kwietnia 1989 r.2 Natomiast odmienne stano-
wisko zajeta Krajowa RadaRadcow Prawnych
w uchwale z dnia 17 marca 1989 r.? uznajac, 2¢
w tego rodzaju spétce moga réwniez uczestni-
czy¢ osoby inne niz radcowie prawni czy ad-
wokaci. Przy czym zaznaczono, 2e osoby ta-
kie nie moga swiadczy¢ pomocy prawnej.

Poglad zbiezny ze stanowiskiem KRRP w
literaturze przedmiotu zaprezentowali Jan
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Dyduch?!? oraz Kazimierz Szczepanski'!, przy
czym ten ostatni uwaza, 2¢ wszyskie osoby
uczestniczace w spolce squprawnione dozajm-
owania si¢ pomoca prawna.

Uczestnikiem spétki moze by¢ kazdy, kto
jestwpisany na liste adwokatow (badZ radcéw
prawnych). Bez znaczenia jest, czy adwokat
wykonuje w danej chwili swdj zawéd, czy
tez nie. Wspdlnikiem moze byé tym samym
adwokat emeryt lub rencista, a tak2e pracow-
nik naukowy wpisany na liste adwokatow.
Nie moze by¢ wspodlnikiem takiej spotki
osoba skreslona zlisty adwokatow badz
zawieszon a w czynnosciach zawo-
dowych.

Nie ma przeszkdd, aby adwokat taczyt
Swoja prace w zespole adwokackim z uczest-
nictwem w spdlce. W takiej sytuacji jednak
nie jest mozliwe pozostawania adwokata w
stosunku pracy ze spotka.

Nalezy zgodzié sie¢ ze stanowskiem Na-
czelnej Rady Adwokackiej, 2e wspOlnikami
w tego rodzaju spdtkach nie moga by¢ apli-
kanci adwokaccy (skoro ustawa mowi wyra-
Znie o uczestnictwie jedynie adwokatéw i rad-
c6w prawnych). Wypada jednak nadmienic,
2e odmienne stanowisko zajela Krajowa Rada
Radcé6w Prawnych uznajac za dopuszczalne
uczestnictwo aplikantéw radcowskich.

Wspdlnikiem w spolce nie moze by¢ 2aden
organ adwokatury ani organy izb adwokac-
kich, jak rownie2 zespoly adwokackie.

4.

Spoiki adwokackie moga swiadczy¢ pomoc
prawng jedynie podmiotom gospodarczym.
Chodzi tu o podmioty gospodarcze w rozu-
mieniu art. 2 ust. 2 ustawy, tj. o wszelkiegoro-
dzaju osoby fizyczne, osoby prawne, a takze
jednostki organizacyjne nie majace osobowo-
sci prawnej, jesli ich przedmiotdzialaniaobej-
muje prowadzenie dzialalnosci gospodarczej,
tzn. dzialalnosci wytworczej, budowlanej, han-
dlowe;j i uslugowej (jednej z nich lub kilku
lacznie) wykonywanej w celach zarobkowych
1 na wlasny rachunek.

Spétka adwokacka nie jest uprawniona do
udzielania pomocy prawnej podmiotom zaj-
mujacym sie wylacznie np. dzialalnoscia cha-

rytatywng, kulturalng, naukowg czy religijna.
Brak jest réwniez podstaw do prowadzenia
obstugi prawnej podmiotéw, ktére co prawda
wykonuja dzialalno$¢ zarobkowa, alc nie na
wlasny rachunek. Dlatego tez z ustug spdlek z
reguly nie beda mogly korzysta¢ np. stowa-
rzyszenia,fundacje, partie polityczne ,zwigzki
zawodowe czy zwiazki wyznaniowe, chyba
2e pomoc prawna bedzie dotyczyla prowa-
dzonej przez te podmioty dziatalnosci gospo-
darczej.

Natomiast ustugobiorcg spotki bedzie mo-
gla by¢ osoba fizyczna prowadzaca dziatal-
nos¢ gospodarcza bedaca dla niej ubocznym
zajeciem zarobkowym.

Pozaograniczenia podmiotowymdotycza-
cym kregu 0s6b, ktérym spétki adwokackie
moga swiadczy¢ ustugi prawne ,ustawodawca
wprowadzil ograniczenie przedmiotowe, al-
bowiem podmioty gospodarcze moga uzy-
ska¢ od spdtki pomoc prawng tylko w zakre-
sie ich dzialalnosci gospodarczej. Uzycie ter-
minu,w zakresie dzialalnosci gospodarczej”,
anienp.,,wzwiqzku z dziatalnosciq gospodar-
czq” sprawia, iz wylaczonabedzie pomoc pra-
wna m.in. z zakresu prawa rodzinnego, spad-
kowego czy karnego. Natomiast w ,,zakresie
dzialalnosci gospodarczej” poza problematy-
ka zakreslong ramami prawa gospodarczego
mieszcza si¢ sprawy z zakresu stosunkow
pracy, prawa podatkowego czy lokalowego
(jezeli dotycza lokali wykorzystywanych na
dzialalno$¢ gospodarcza). Wyliczenie to ma
charakter jedynie przyktadowy i nie sposéb
wykluczy¢ watpliwosci, jakie moga pojawic
sie na gruncie konkretnej sprawy. Istnieje jed-
nak mozliwos¢, aby ten sam adwokat wyste-
pujac w ramach spoélki i prowadzac ,.sprawe
gospodarcza” podmiotu gospodarczego, pro-
wadzil jednoczesnie inng sprawe tego samego
podmiotu, ale juz jako czlonek zespolu adwo-
kackiego.

S.

Przez pomoc prawng (traktowang przez usta-
wodawce jako synonim obslugi prawnej) zgo-
dnie z art. 24 ust. 2 ustawy nalezy rozumie¢ w
szczegolnosci doradztwo, sporzadzanie opi-
nii, a tak2e zastepstwo procesowe. Wylicze-
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nie to ma charakter przyktadowy. Pomoc pra-
wna moze ponadto polega¢ np. na udziale w
rokowaniach poprzedzajacych zawarcie
umowy, sporzadzanie projektow aktdw nor-
matywnych wewnatrzzaktadowych, sporza-
dzanie projcktow uméw, ofert oraz wszelkie-
go rodzaju pism wymagajacych wiedzy pra-
wniczej, a mieszczacych sie w zakresie dzia-
talnosci gospodarczej podmiotéw gospodar-
czych. Odplatne upowszechnianie prawaido-
skonalenie kadr (kursy, szkolenia, seminaria,
konsultacje itp.) jako nie obejmujace ,,dziatal-
nosci gospodarczej podmiotdw gospodar-
czych” nie mo2e by¢ przedmiotem dzialania
spolki adwokackiej (inaczej Krajowa Rada
Radcow Prawnych w powolanej uchwale).
Swiadczenie przez spotke adwokacka po-
mocy prawnej wykraczajacej poza ramy art.
24 ustawy nale2aloby uznac za dzialalnos¢ nie
zwigzanaz zakresem zadan takiej spotki. Umo-
wazatem zleceniaobslugi prawnej przekracza-
jaca ustawowe ramy bylaby niewazna, jezeli
druga stronabyla tego sSwiadoma (art. 36 k.c.).

6.

Do adwokatéw uczestniczacych w spdtkach
maja odpowiednie zastosowanie przepisy
prawa o adwokaturze dotyczace istoty i zasad
zawodu adwokackiego. Natomiast brak jest
Jakiejkolwiek podstawy prawnej do stosowa-
nia wobec spétek przepisow dotyczacych ze-
spotéw adwokackich. Stad tez ani spolka, ani
adwokat—uczestnik spolki nie podlegaja kon-
troli wizytacyjnej organéw samorzadu adwo-
kackiego, albowiem kontrola taka objete sa
wylacznie zespoly adwokackie oraz adwo-
kaci wykonujacy zawod w tzw. kancelariach
indywidualnych(arz. 35 i 37 prawa o adwoka-
turze).'?

Kazdy adwokat, a wiec i uczestniczacy w
spolce, zobowiazany jest do przestrzegania
Zbioru zasad etyki i godnosci zawodu. Kazdy
bez wyjatku adwokat podlega odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej przewidzianej w
przepisach prawa o adwokaturze. Odpo-
wiedzialnos¢ dyscyplinarna adwokata moze
wchodzi¢ réwniez w rachube w przypadku
jego aprobaty badZz nawet biernosci wobec
dziatan spotki pozostajacych w sprzecznosci

z zasadami etyki obowiagzujacymi czlonkow
adwokatury,mimo iz formalnie spoiki jako ta-
kiej zasady te moga nie obowigzywac.

Zarbwno do adwokatéw-uczestnikow
spolek, jak i do samych spdlek nie maja zasto-
sowania przepisy okreSlajace oplaty za czyn-
nosci adwokackie, albowiem ich tres¢ wska-
zuje, 2e odnosza sie one do zespotéw adwo-
kackich oraz adwokatéw wykonujacych za-
wod indywidualnie badz wspdlnie z innym
adwokatem w kancelariach indywidualnych.

Oplate za pomoc prawng udzielong podmio-
towi gospodarczemu przez spdtke okresla
umowa oparta na zgodnym i w tym zakresie
catkowicie swobodnym porozumieniu stron.

Rowniez wynagrodzenie adwokatanale2ne
od spotki w zamian za §wiadczong pomoc pra-
wna podmiotowi gospodarczemu nie podlega
2adnym ograniczeniom.

7.

Podmiot gospodarczy pragnacy uzyskac okre-
slong pomoc prawng powinien zawrzec ze
spotkaumowe zlecenia, zgodnie z ktéra spotka
zobowigze si¢ do swiadczenia konkretnej
ustugi prawnej (np. sporzadzenia opinii, za-
stepstwa procesowego w konkretnym proce-
sie) lub do kompleksowej obslugi prawnej
przez czas okreslony, lub te2 bezterminowo.
Wraz zzawarciem umowy podmiot gospodar-
czy powinien wystawi¢ spolce jako osobie
prawnej stosowne petnocmocnitwo. Z kolei
spoika udziela konkretnemu adwokatowi czy
radcy prawnemu petnomocnictwa substytu-
cyjnego do okreslonej czynnosci prawnej lub
do reprezentowania podmiotu gospodarczego
w procesie.

Adwokataz podmiotem gospodarczym nie
wigze 2aden stosunek prawny i dlatego podmiot
gospodarczy nie udziela nigdy pelnomocnic-
twa adwokatowi, lecz zawsze tylko spolce.

Stosowanie w takim przypadku rozwiaza-
nia wprowadzonego przez prawo o adwokatu-
rze (i, co nalezy podkreslic, tylko na uzytek
zespolow adwokackich), iz klient zawiera
umowe zlecenia z zespolem, a pelnomocni-
two wystawia adwokatowi, jest nie tylko nie-
celowe, ale — jak si¢ wydaje — pozbawione
réwnie2 podstaw prawnych.
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Spoélka wykonujac ustugi prawne robi to
poprzez adwokatéw lub radcéw prawnych, z
ktérymi zawiera umowe o prace '* lub umowe
zlecenia.

Spélka moze réwniez $wiadczy¢ pomoc
prawna poslugujac sie swym organem — za-
rzadem, w sklad ktoérego wchodzi adwokat.
Jednakze organ osoby prawnej nie moz2e by¢
pelnomocnikiem strony w procesie, chyba 2e
sp6ika pozostaje z podmiotem gospodarczym
w stalym stosunku zlecenia.

Jest kwestiq dyskusyjna, czy w umowie
sp6lki moze by¢ wspdlnik-adwokat zobowia-
zany do swiadczenia ustug prawnych na rzecz
podmiotéw gospodarczych i czy takie zobo-
wiazanie (oparte w spotkach z 0.0. na art. 177
§ 1k.h.) jest wystarczajaca podstawa dorepre-
zentowania takiego podmiotu np. w procesie
sadowym.

8.

Nie ulega watpliwosci, 2e wprowadzenie przez
ustawe o dzialalnosci gospodarczej nowej
formy swiadczenia uslug prawnych i zarazem
nowej formy wykonywania zawodu adwo-
kata bylo ze wszech miar posunieciem traf-
nym i jednoczesnie koniecznym z uwagi na
wzrastajacy popyt na tego rodzaju uslugi.
Jednakz2e nowe unormowanie sprawia wra-
2cnie konstrukcji niedopracowanej i, co za

Przypisy

tym idzie, budzacej wiele watpliwosci i stwa-
rzajacej mozliwosci réznorodnej wykladni,
nie zawsze zgodnej z intencja ustawodawcy.
Doradztwo prawne zastugujace na miano tzw.
doradztwa kwalifikowanego powinno mieé
ustawowe gwarancje polegajace na precyzyj-
nym okresleniu kregu podmiotéw uprawnio-
nych do swiadczenia uslug tego rodzaju. Przy
czym krag uprawnionych podmiotéw powi-
nien ograniczaé sie do osob, wobec ktorych
ustawodawca ustanowilby stosowane wyma-
gania zardwno wobec ich poziomu zawodo-
wego, jak i etycznego.

Niejasno sformulowany art. 24 ustawy
stwarza obawe, 2e na podstawie tego przepisu
niejednokrotnie pomoc prawna bedzie §wiad-
czona przez osoby do tego nie powolane, a
przez to narazajace swych klientdw na po-
wazne straty materialne. Dlatego te2 niezwy-
kle wazne jest to,aby dokonywana na co dzien
wykladnia tego przepisu miala na wzgledzie
przede wszystkim dobro korzystajacych z po-
mocy prawnej, a nie dobro tych, ktérzy by
cheieli ja odptatnie swiadczyc.

Nale2y mieé nadzieje, 2e proces ciaglego
doskonalenia prawa obejmie rdwniez i oma-
wiang w niniejszym opracowaniu instytucje,
zastepujac ja lepsza, tj. pozbawiong obecnych
mankamentdw konstrukcja.

JOZEF LUBOWIECKI

! Ustawa 2 dnia 26 maja 1982 r. (Dz.U. Nr 16, poz. 124 z péin. zm.)

2 Dz.U. Nr 19, poz. 145 z péén. zm.
3 Dz.U. Nr 41, poz. 324.

* Patrz np. dyskusja redakcyjna zorganizowana przez redakcje dziennika ,,Rzeczpospolita™ — relacja: Jakie perspek -
tywy obstugi prawnej, ,,Obstuga Prawna” z 1989, nr 1,5.3-19; L L e w a n d o w s k a: Pomoc prawna bez mono-

i, .Gazeta Prawnicza™ 1989, nr 12,s. 1i 5.

Tak rowniez np. J. Dy d u ¢ h: Jest wiele nicjasnoéci, ,,Gazeta Prawnicza™ 1989, nr 11, s. 9.
¢ Dodatek do dziennika ,Rzeczpospolita” z dnia 15 grudnia 1988 r. — Reforma Gospodarcza nr 150 s. 1

7 Znajduje si¢ w rozdziale 4: Przepisy szczegdlne, przy czym jest to réwnie? przepis szczeg6iny w stosunku do prze-
Piséw o adwokaturze i radcach prawnych

Uchwala nr 2/IX/89 w sprawie zasad wykonywania zawodu adwokackiego w §wietle art. 24 ustawy z dnia 23 gru-
dnia 1988 r. o dzialalnosci gospodarczcj, nie publikowana
? Uchwata nr 30/I1/89 w sprawie stanowiska KRRP w zwiazku z art. 3 ust. 2, art. 24 i art. 39 ustawy z dnia 23 gru-
dnia 1988 r. o dzialalnosci gospodarczej, nie publikowana
]. Dy d u ¢ h: Jest wiele niejasnosci ,,Gazeta Prawnicza™ 1989, nr 11,s. 9.
""K.Szczepanski: Ustawa o dzialalnosc gospodarczej z komentarzem, Warszawa 1989, s. 25
'2 Odmienny poglad w tym zakresie prezentuje NRA w uchwale z dnia 17 marca 1989 r.
7 Nale2y przy tym pamictad, 2e adwokat — czlonek zespotu adwokackiego nie moze pozostawaé w stosunku pracy
pod rygorem wypowiedzenia czlonkostwa w zespole czy nawet wykluczenia z zcspoﬁs



