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Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego

Teza glosowanego wyroku brzmi:

»Wzajemna relacja migdzy przepisa-
mi art. 23-24 k.c. i przepisami prawa
prasowego (normujacego nowe $rodki
ochrony) zostala rozwiazana przez nor-
my kolizyjne przewidziane w art. 24 §3
k.c. oraz art. 37 prawa prasowego.

Picrwszy z przytoczonych przepiséw
stanowi, z¢ «przepisy zawarte w art. 24
§1 i 2 nie uchybiaja uprawnieniom prze-
widzianym w innych przepisach». Nato-
miastart. 37 prawa prasowego stwierdza,
ze do odpowiedzialno$ci za naruszenie
prawa prasowego spowodowane opubli-
kowanicm materialu prasowego stosuje
si¢ zasady ogdlne, chyba ze ustawa sta-
nowi inaczej.

Oznacza to, ze ustawodawca przyjat
kumulatywny zbieg przepiséw ustawy,
dopuszczajac kumulatywne albo alterna-
tywne stosowanic Srodkéw ochrony
przewidziancj w przepisach obu ustaw,
przy czym ich wybdr nalezy do strony
powodowe;j".

1. Glosowany wyrok zostal wydany
na tle nast¢pujacego stanu faktycznego:

Pozwany Maciej C. opublikowal w
dniu 6 wrzesnia 1989 r. w , Kurierze
Szczecinskim” artykut pt. ,,Pomorzany
bez sklepdw”. W artykule tym skrytyko-
wal dzialalnos¢ i zaopatrzenie sklepow
WSS w Sz., a na zakoriczenie pozwany
napisal: ,,Jak twierdza ztosliwi - jedynym
dobrze zaopatrzonym pomieszczeniem
na Pomorzanach, administrowanym
przez prominentng osob¢ z kierownictwa
Spétdzielni, bylo prywatne mieszkanie
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tejze, ktére do szczgtu obtupili ztodzie-
je”. Wspétpracownicy powddki nie mieli
watpliwosci, ze przytoczony akapit doty-
czy powddki. Do powddki docieraly in-
formacje, ze tre$¢ notatki byta w jej oto-
czeniu interpretowana w ten sposéb, ze
posadzona byla ona o nadmicrne groma-
dzenie artykutéw spozywczych. Powéd-
ka Barbara O. od 1959 r. pracujec w Spét-
dzielni Spozywcéw ,,Spotem”, a od 1982 1.
na stanowisku dyrektora do spraw za-
opatrzenia. Jest jedyng osobg, sposréd
czlonkéw zarzadu tej Spéidzielni, miesz-
kajaca od wiclu lat w S., w osiedlu na
Pomorzanach. Z racji petnionych funkcji
jest znana dobrzc zaréwno w miejscu
pracy, jak i zamieszkania, w tym takzc
przez personel sklepéw i statych klien-
téw. W lipcu 1989 r. dokonano wtamania
i kradziezy w mieszkaniu powddki, o
czym wiedzicli zaréwno jej wspotpra-
cownicy, jak i wspStmiceszkarnicy. Sad
Wojewddzki w S., z powolaniem si¢ na
art. 23 i 24 k.c. oraz art. 14 ust. 6, art. 37
i 38 prawa prasowego, stwierdzit, ze
dzialanic pozwanego bylo dziataniem
bezprawnym, naruszajacym dobra oso-
biste powddki. W zwigzku z tym nakazat
pozwancemu Macicjowi C., aby ztozyt w
,Kurierze Szczecifiskim” o$wiadczenie,
podpisane petnym nazwiskicm i imie-
niem, stwierdzajace Ze przeprasza po-
wédke Barbarg O. za naruszenie jej dobr
osobistych trescia publikacji ,,Pomorza-
ny bez sklepéw”. Pozwanemu Wydaw-
nictwu RSW | Prasa - Ksigzka - Ruch”
nakazal, aby w terminic siedmiu dni od
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daty uprawomocnienia si¢ wyroku opub-
likowatl w ,, Kurierze Szczecinskim” tre$é
tcgo oswiadczenia na pierwszej stronie,
okolone ramkami.

Sad Najwyzszy na skutek rewizji po-
zwanego Macieja C. wydat wyrok odda-
lajacy rewizj¢ pozwanego.

2. Teza glosowanego wyroku dotyczy
skomplikowanego w prawie cywilnym
zagadnienia zbiegu norm. Jest to bodajze
pierwsze orzeczenie Sgdu NajwyzZszego,
w kiérym zajeto si¢ stosunkiem przepi-
sOw prawa prasowego do art. 23 i 24 k.c.
RozwaZenia wymaga trafnosci tezy, ze
mustawodawca przyjal kumulatywny
zbieg przepiséw ustawy, dopuszczajac
" kumulatywne albo alternatywne stoso-
wanie $rodkéw ochrony przewidzianej w
przepisach obu ustaw, przy czym ich wy-
bér nalézy do strony powodowej”. Nie-
precyzyjne wydaje si¢ okreslenie, ze
ustawodawca przyjat , kumulatywny
zbicg przepisOw ustawy, gdyz mamy
do czynieniaz dwoma ustawami,
a mianowicie z kodeksem cywilnym i
. prawem prasowym. Zbieg przepiséw
ustawy przewiduje art. 24 k.c., ktéry w
§2 stanowi, ze jezeli wskutek naruszenia
dobra osobistego zostala wyrzadzona
szkoda majatkowa, poszkodowany moze
zadaé jej naprawienia na zasadach ogol-
nych. W §3 za$ przepis ten méwi, ze
poszkodowany moze wykorzystaé
uprawnienia, jakie przewidzianc sg w in-
nych przepisach, a w szczegdlnosci w
prawic autorskim i prawie wynalazczym.
Mamy zatem tutaj wyraZnie przewidzia-
ny przez ustawodawcg kumulaty-
w ny zbieg norm; w pierwszym przy-
padku ustawy, w drugim - ustaw. Uzna¢
nalezy, Zze przepisy art. 23 i 24 k.c. za-
réwno ze wzgledu na rangg ustawy (ko-
deks), jak i ich usytuowanic w czesci
ogélnej kodcksu cywilnego stanowig lex
generalis w stosunku do przepiséw pra-
wa prasowego.

Trafnie Sad Najwyzszy w uzasadnie-
niu glosowanego orzeczenia stwierdzit,
ze z chwilg wejScia w zycie prawa praso-
wego ochrona débr osobistych ulegta
znacznemu wzmocnieniu. Przykltadem
tego ,,wzmocnienia” moze by¢ przepis
art. 40 prawa prasowcgo, ktéry méwi, ze
w razie umys$lnego naruszenia débr oso-
bistych osoby fizycznej przez publikacje
materiatéw prasowych sad moze przy-
zna¢ poszkodowanemu odpowiednia su-
m¢ pienigzng tytulem zados€uczynienia
za doznang krzywdg. Jest to powazne
rozszerzenie uprawnien poszkodowane-
go w stosunku do uprawniefi wynikaja-
cych z postanowiefi art. 448 k.c. W tym
ostatnim przepisiec bowiem ustawodaw-
ca, przyjmujac zalozenie, ze krzywdy
moralnej doznanej wskutek naruszenia
débr osobistych nie da sig ustali¢ mate-
rialnie (w pieniadzach) przewiduje tylko
zasadzenie zado$¢uczynicnia pieni¢Zne-
go na rzecz Polskicgo Czerwonego
Krzyza. Natomiast naprawienia szkody
majatkowej wyrzadzonej naruszeniem
dobra osobistego mozna zadaé na zasa-
dach ogdlnych (art. 24 §2 k.c.), a wigc
przede wszystkim na podstawie art. 415
k.c.i445§1 k.c.

Omawianego zbiegu norm nie mozna
traktowa¢ jako wadliwosci ustawodaw-
czej. Nalezy przyjaé, zc ustawodawca
uczynit to $wiadomie, uznajac go za je-
den ze sposobéw umocnienia praw i ufa-
twienia ich realizacji.

Zaden przepis szczegllny, w tym
réwniez przepisy prawa prasowego,
wyraZnie nie wyklucza zastosowania
normy ogdlnej, jaka jest przepis art. 24
k.c. Przeciwnie - prawo prasowe zawiera
norm¢ kolizyjng, a mianowicie przepis
art. 37, wedhug ktérego do odpowiedzial-
nos$ci za naruszenie prawa spowodowane
opublikowaniem materialu prasowego
stosuje si¢ zasady ogélne, chyba Ze usta-
wa stanowi inaczej.

Zbieg norm kodeksu cywilnego i pra-
wa prasowego w zakresic ochrony débr
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osobistych nosi charakter kumulatywny,
tzn. Ze polega on na kumulacji (réwno-
czesno$ci zastosowania) wszystkich
skutkéw prawnych przewidzianych
przez te normy. Zasady prawa cywilnego
nakazuja uwzglednienie interesu osoby,
ktéra domaga si¢ ochrony prawnej, a za-
tem jej woli w zakresie wyboru §rodkéw
zmierzajacych do tej ochrony. W rezulta-
cie do uprawnionego (poszkodowanego)
nalczy prawo wyboru roszczenia lub ro-
szczef. Moze on dochodzi¢ swoich praw
badZ na podstawie art. 23 i 24 k.c. oraz
stosownych przepiséw prawa prasowe-
go,badZ alternatywnie na

PRZYPISY

' Wyrok nie publikowany w urzgdowym zbiorze orzeczef.

podstawie przepiséw kodeksu cywilnego
lub prawa prasowego, badZ tez, na pod-
stawie przepis6w kodeksu cywilnego i
niektérych przepiséw prawa prasowego
lacznie. Na tym wlas$nie polega alterna-
tywnos¢ zbiegu norm, o ktérych mowa,
wedtug wyboru uprawnionego.

3. Glosowane orzeczenie Sadu Naj-
wyzszego zastuguje na pelng aprobate,
przy uwzglednieniu poczynionych za-
strzezefi.
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'Por. A.Ohanowicz: Zbieg norm w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1963, s. 169; tenze: Zbieg norm w
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