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B Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 12 listopada 1992 r.

(11 A Kr 240/92)*

Teza glosowanego wyroku brzmi: ,,Zamiar sprawcy przestepstwa
jest wynikiem stanu jego Swiadomosci i bedac okreslonym ogniwem
procesu psychicznego moze by¢ ujawniony tylko na podstawie za-
chowania sprawcy, chyba Ze on sam slowami ujawni swoj zamiar. Na
ocen¢ zamiaru sprawcy powinny wplynaé¢ zaréwno okolicznosci pod-
miotowe, jak i przedmiotowe”.

Glosowany wyrok Sadu Apelacyjnego dotyczy przede wszystkim
kwestii zabojstwa podstawowego, popelnionego z zamiarem wyniko-
wym (ewentualnym) oraz na tym tle rozwazan na temat granic
miedzy kwalifikacjg z art. 148 § 1 k.k. i art. 157§ 2 kk.

Jako wiodacy w tej materii mozna uznaé ten fragment uzasad-
nienia wyroku, w ktérym stwierdzono, ze ,,...zamiar sprawcy prze-
stepstwa (Scislej nalezaloby mowi¢ czynu zabronionego — uwaga
moja — M.T.) jest wynikiem stanu jego $wiadomosci i bedac
okreslonym ogniwem procesu psychicznego moze by¢ ujawniony
tylko na podstawie zachowania sprawcy, chyba ze on sam stowami
ujawni swoj zamiar. Na ocen¢ zamiaru sprawcy powinny wplynaé
zarowno okolicznosci podmiotowe, jak i przedmiotowe”.

Stan faktyczny przedstawiatl si¢ nastepujaco: K.J. zostala przez Sad
Wojewddzki w G. uznana winna tego, ze przewidujac i godzac si¢
z pozbawieniem zycia swego me¢za E.J., uderzyla go dwukrotnie
nozem kuchennym powodujac rang¢ ktuta w okolicach barku lewego
drazaca w dol pachowy do sciany klatki piersiowej z przecigciem
tetnicy pachowe;j i zyly wraz z przecigciem tetniczki migdzyzebrowe;j
oraz ran¢ kluta w linii pachowej przedniej lewej ponizej barku, co
doprowadzilo do wykrwawienia i zgonu, i za to na podstawie art. 148
§ 1 kk. 140 § 1 k.k. zostata skazana na kar¢ 11 lat pozbawienia
wolnosci oraz pozbawienie praw publicznych na okres 2 lat.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obroncg oskarzonej, ktory
zarzucit mu przede wszystkim naruszenie prawa materialnego przez
bledna kwalifikacje czynu zarzucanego oskarzonej (z art. 148 § 1 k.k.
zamiast art. 157 § 2 k.k.). Nadto zarzucit sadowi I instancji
sprzeczno$¢ ustalen z trescia zebranego materialu dowodowego,

* Nie publikowany
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sprowadzajaca si¢ do przyjecia, ze oskarzona dzialala cum dolo
eventuali, gdy tymczasem — zdaniem obroncy — zamiaru tego jej
przypisa¢ nie mozna. Podniost takze, ze oskarzona dziatata w obronie
koniecznej i w konkluzji wnosit, przy zmianie kwalifikacji, o uniewin-
nienie oskarzonej wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska zajetego w rewizji,
uznajac, ze Sad Wojewodzki w G. przyjal wobec oskarzonej prawid-
towa kwalifikacje prawna czynu. Wyliczyl przy tym szereg orzeczen
Sadu Najwyzszego i uznal, ze oskarzona tempore criminis dzialala
z zamiarem ewentualnym.

Sprawa bgdaca przedmiotem pierwszoplanowych rozwazan Sadu
Apelacyjnego doczekala sie dos¢ obfitego orzecznictwa Sadu Naj-
wyzszego. Na przyklad SA czyni integralng czgécia swego uzasad-
nienia stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku
z 13.08.1974 r. (IV Kr 177/74), w ktorym stwierdzono, ze ,,...rekon-
strukcja procesu motywacyjnego zachodzacego w psychice konkret-
nego sprawcy okreslonego czynu musi z natury rzeczy opieraé sig
przede wszystkim na analizie jego osobowosci, a wigc charakteru,
usposobienia, poziomu umyslowego, reakcji emocjonalnych, stosunku
do otoczenia i zachowania si¢ w roznych sytuacjach zyciowych. Dopiero
suma tych danych osobopoznawczych w zestawieniu z wszystkimi
okolicznosciami popelnionego czynu daje podstawy do prawidlowej
oceny od strony podmiotowe;j”’.

Ten wywdd Sadu Najwyzszego mozna nazwa¢ fundamentalnym,
powinien on by¢ drogowskazem dila sadow w tych wszystkich
sprawach, gdzie zachodzi koniecznos¢ ustalenia procesu motywacyj-
nego sprawcy i na jego tle formy winy. Nie trzeba nikogo przekony-
wacé, ze w sprawach, w ktorych wystepuje oskarzenie o zabdjstwo,
jego ranga jest bardzo istotna, bowiem ustalenie motywow, jakie
kierowaly sprawca, jest podstawowe dla zagadnienia winy, jej
rodzaju i w konsekwencji granic odpowiedzialnosci.

Do takich wazkich nalezy zaliczy¢ takze wyrok SN z27.07.1973 r. (IV
Kr 153/73), w ktorym stwierdzono: ,,...przyjmujac zamiar ewentualny nie
mozna domniemywac¢ lub domysla¢ si¢ zgody sprawcy na powstaly skutek
jego czynu, lecz nalezy wykazaé, ze zgoda na skutek stanowila jeden
z element6ow procesu zachodzacego w psychice sprawcy’™.

Racje ma Sad Apelacyjny, gdy wskazuje, ze do podmiotowych
okolicznosci sktadajacych sie na proces motywacyjny, osobowos¢
sprawcy, jego charakter, usposobienie itp. nalezy dodac ,,...uzewnet-
rznione przejawy zachowania sig sprawcy w szczego6lnosci polegajace
na uzyciu niebezpiecznego narzedzia, zadania ciosu w wazne dla zvcia
ludzkiego organy lub czgsci ciala™.
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Nalezy jednak podkresli¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wy-
stepowal przeciwko swoistemu fetyszyzowaniu i traktowaniu w ode-
rwaniu od proces6w psychicznych sprawcy tych okolicznosci przed-
miotowych. Wyrazil to explicite w wyroku z 18.06.1974 r. (III Kr
53/74): ,,Rodzaj uzytego narzg¢dzia oraz sila i umiejscowienie ciosow sa
elementami dowodowymi, ktore czestokro¢ moga jednoznacznie §wiad-
czy¢ o zamiarze zabojstwa, jednakze sumie tych elementow nie mozna
nadawa¢ waloru dowodow automatycznie przesadzajacych o tym, ze
sprawca dzialal w takim wlasnie zamiarze, lecz nalezy zawsze siggaé
rowniez do innych okolicznosci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie
wszystkich skladnikow zdarzenia pozwala prawidlowo ustali¢, jaki byl
rzeczywisty zamiar sprawcy’’. Analogiczne stanowisko zajal Sad
Najwyzszy w wyroku z 9.05.1974 r. (III Kr 388/73), stwierdzajac, ze
uzycie narzedzia mogacego spowodowac S$mier¢ czlowieka samo
przez si¢ nie decyduje jeszcze o tym, ze sprawca dziatal w zamiarze
zabicia czlowieka, chociazby w zamiarze ewentualnym. Za przyje¢-
ciem takiego zamiaru powinny przemawia¢ — poza uzytym narzg-
dziem - jeszcze inne przestanki zaré6wno podmiotowe, jak i przed-
miotowe, w szczegdlnosci za§ pobudki dzialania sprawcy, jego
stosunek do pokrzywdzonego przed popelnieniem przestgpstwa,
sposoOb dzialania, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciata oraz
stopien zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego™™*.

Najpetniej ta prawidlowa linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego
zostala zaznaczona w wyroku z 31.08.1973 r. (I Kr 199/73),
w ktorym podkreslono, ze ,,...zadanie ciosu w prawa strong klatki
piersiowej nie zawsze upowaznia do ustalenia, Ze sprawca dzialal
w zamiarze, chocby ewentualnym, pozbawienia zycia czlowieka. Istotne
znaczenie dla ustalenia takiego zamiaru moze tez mie¢ tlo i powody
zajScia, osobowos¢ oraz pobudki dzialania sprawcy, a takze jego
stosunek do pokrzywdzonego, rozmiary uzytego narzedzia i sila z jaka
zadano cios, glebokos¢, kierunek, szerokos¢ zadanej rany oraz inne
jeszcze okolicznosci, z ktorych niezbicie wynik a (podkr. moje
- ML.T.), ze oskarzony, chcac spowodowaé uszkodzenie ciala, zgoda
swa stanowiaca realny proces psychiczny towarzyszacy czynowi,
obejmowal tak wyjatkowo cigzki mozliwy skutek, jakim jest Smier¢
ofiary...””’.

Z drugiej strony mozna spotka¢ orzeczenia Sadu Najwyzszego,
w ktorych dla przypisania sprawcy zamiaru wynikowego, jako
warunek wystarczajacy przyjmuje si¢ istnienie okolicznosci przed-
miotowych, takich jak: zadawanie ofierze ciosu nozem albo innym
niebezpiecznym narzedziem w czesci ciata o istotnym znaczeniu dla
zycia czlowieka (klatka piersiowa, brzuch, glowa itp.). Na przyklad
w wyroku z 3.12.1969 r. (I Kr 179/69) stwierdzono, ze ,,sam fakt, ze
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sprawca zadaje innemu czlowiekowi nozem kilka ciosOw w okolicg
klatki piersiowej lub jamy brzusznej albo uderza go ciezkim albo
ostrym przedmiotem w glowe, moze uzasadnia¢ ostatecznie wniosek,
ze sprawca przewiduje mozliwos¢ spowodowania skutku w postaci
$mierci cztowieka oraz mozliwos¢ taka akceptuje”®. Identyczne
stanowisko zajat SN takze m.in. w wyroku z 27.07.1971 r. (V KRn
277/71)" oraz w wyroku z 27.03.1972 r. (Rw 272/72)%.

Ta druga linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego spotkala si¢ ze
stuszng krytyka w doktrynie prawa karnego®.

Powstaje pytanie, w ktorym nurcie znajduje si¢ glosowany wyrok
Sadu Apelacyjnego.

Sad ten skiada deklaracjeg, ze aprobuje orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego, w ktorym zwrocono uwage na konieczno$¢ wystapienia
okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych, majacych dopiero
tacznie przemawiaé za przyjeciem zabojstwa cum dolo eventuali.
Stwierdzil, ze ,,...dopiero wszechstronne rozwazenie wszystkich wyzej
wskazanych okolicznosci (przedmiotowo-podmiotowych — dop. M.T.)
moze stanowi¢ podstawe ustalenia, Ze sprawca zamierzal spowodowa¢é
swym dzialaniem skutek w postaci Smierci swej ofiary, badz tez, ze swa
zgoda stanowiacg realny proces psychiczny, towarzyszacy czynowi
— obejmowatl tak wyjatkowo ciezki skutek jakim jest Smier¢ ofiary”.

Jednakze szczegOtowa analiza uzasadnienia wyroku Sadu Apela-
cyjnego sklania do pogladu, ze sad ten przyjal istnienie u oskarzonej
zamiaru ewentualnego zabicia me¢za, opierajac si¢ na dosé¢ watp-
liwych podstawach i de facto na okolicznosciach przedmiotowych,
pomijajac okolicznosci podmiotowe.

Za konieczno$cia przyjecia u sprawczyni zamiaru ewentualnego
—zdaniem Sadu Apelacyjnego — mialy przemawiac nastepujace fakty.

1) ,,Oskarzona przed udaniem si¢ do pomieszczenia, gdzie przeby-
waljejmaz,bez konkretnego powodu(podkr. moje-M.T.)
wzig¢ta n6z kuchenny o duzym, szerokim ostrzu’’. Nast¢pnie takze bez
zadnego konkretnego i uzasadnionego powodu udala si¢ z nozem do
tego pomieszczenia, gdzie doszlo do zabojstwa.

2) ,,Osstopniu nasilenia zlej woli Swiadczy fakt zadania co najmniej
dwoch ciosow przez oskarzona™.

3) Oskarzona te ciosy zadawala w obrebie klatki piersiowej, co
wskazuje — wedlug Sadu Apelacyjnego — ,,...iz oskarzona dzialala co
najmniej z ewentualnym zamiarem pozbawienia zycia m¢za. Uderza-
jac nozem w klatke piersiowa, bark, oskarzona musiata (podkr.
moje — M.T.) liczy¢ si¢ z tym, iz jeden z tych ciosow moze by¢
$miertelny”.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego musi by¢ ocenione krytycznie.

Ad 1. To, ze oskarzona zabrala n6z o dlugim i szerokim ostrzu,
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gdy maz znajdowal si¢ w innym niz ona pomieszczeniu, nie moze
wskazywa¢ wprost na zamiar zabicia swej ofiary. Nie mozna
wykluczy¢, ze ndz ten mial by¢ np. srodkiem obronnym przed
agresywnie zachowujacym si¢ m¢zem. Sadowi Apelacyjnemu mozna
zarzuci¢ niekonsekwencje w rozumowaniu, skoro jednoczeénie przyj-
muje, ze wzigcie przez oskarzona noza nastapitlo bez konkretnego
powodu!

Ad 2. Fakt zadania dwoch ciosow nie moze w zadnym wypadku
przemawia¢ za duzym nasileniem zlej woli oskarzonej. W sytuacji
impulsywnego dzialania, wobec zagrozenia ze strony meza (pijane-
go), zadanie dwoch ciosow $wiadczy¢ moze catkiem dobrze o miesz-
czacym si¢ w pewnych — sit venia verbo — standardach zachowaniu
ludzkim.

Ad. 3. Takze ta okoliczno$¢ nie moze przesadza¢ o istnieniu
u oskarzonej zamiaru zabicia m¢za. W tej materii wystarczy odwotaé
si¢ do prawidlowej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, gdzie
wskazywano, ze samo uderzenie w klatke piersiowa nie jest wystar-
czajacym warunkiem przyjecia zamiaru ewentualnego zabojstwa.

Natomiast z calag mocg nalezy odrzuci¢ twierdzenie Sadu Apelacyj-
nego, ze z faktu, iz oskarzona uderzyla w klatk¢ piersiowa, bark,
wynika koniecznos§céliczenia si¢ ze $miercia ofiary. Negu-
jac poglad SA mozna wrecz stwierdzi¢, ze oskarzona uderzajac
w klatke piersiowa, nie musiata si¢ wcale liczy¢ z tym, Ze jeden
z cioséw moze by¢ $miertelny.

Nie bez znaczenia bylo takze ustalenie przez biegtych sadowych, ze
,---W okolicach szczytu barku nie ma zadnych takich narzadow,
ktorych naruszenie mogloby spowodowad niebezpieczenstwo dla
zycia czlowieka...””. Wbrew stanowisku glosowanego wyroku nalezy
przyja¢, ze te wilasnie okoliczno$ci winny by¢ traktowane jako
przemawiajace przeciwko kwalifikacji czynu zart. 148 § 1 k.k. Zreszta
z uzasadnienia wynika, ze Sad Apelacyjny sam mial w tej materii
watpliwosci, skoro uznal, ze ,,...zgodzi¢ si¢ wypada z twierdzeniem,
ze $Smiertelny skutek uderzenia w bark byl w gruncie rzeczy d o §¢
przypadkowy (podkr. moje - M.T.)”.

Ten istotny wywdd nie prowadzit jednak do konsekwentnego
wniosku, skoro Sad Apelacyjny uznal, ze przypadkowos¢ wystapie-
nia skutku $miertelnego nie stoi na przeszkodzie przyjeciu zamiaru
ewentualnego u oskarzone;.

Dla kwalifikacji z art. 148 § 1 k.k. nie ma znaczenia — zdaniem
glosowanego orzeczenia — takze to, ze oskarzona po zadaniu ciosoOw
me¢zowi wybiegla z domu 1 wezwala pogotowie ratunkowe. Reakcja
oskarzonej po dokonanym czynie zdaje si¢ $wiadczy¢ o dokonaniu
przez nia przestgpstwa w stanie silnego napigcia i wyladowania
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emocjonalnego. Zbyt skape uzasadnienie wyroku nie pozwala na
postawienie pytania, czy Sad Apelacyjny brat pod uwage mozliwosé
kwalifikacji z art. 148 § 2 k.k.

W rewizji od wyroku obronca wsrod kilku zarzutéw wymienit
nieprzyjecie przez sad I instancji, Ze oskarzona dzialala w warunkach
obrony koniecznej, za ktorym przemawia¢ mialy ,,...agresja ze strony
E.J. (pokrzywdzonego - dop. M.T.), stan zagrozenia, wypowiadanie
grozb wobec oskarzone)”. Sad Apelacyjny ograniczyl sig
jedynie do zacytowania w uzasadnieniu, ze obronca taki zarzut
rewizyjny podniost i w zwiazku z tym domagat si¢ zmiany zaskar-
zonego wyroku. Jednakze ani slowem nie ustosunkowal sie do
wywodu rewizji na ten temat. Nalezy to uznac za powazne uchybienie
wyroku Sadu Apelacyjnego — w $wietle art. 372 k.p.k.

Podsumowujac, glosowany wyrok nie moze by¢ zaaprobowany,
zarzuci¢ mu mozna niekonsekwencj¢ wywodu polegajaca na tym, ze
werbalnie na wstepie uzasadnienia opowiadat sie za koniecznoscia
rozwazenia wszystkich przedmiotowo-podmiotowych okolicznosci
czynu dla ustalenia istnienia zamiaru ewentualnego zabdjstwa, a de
facto ograniczyt si¢ wylacznie do okolicznosci przedmioto-
wych.

Maciej Tarnawski

Przypisy:

' OSN KW 1974 nr 12, poz. 222.

2 OSN KW 1974 nr 1-2, poz. 5

3 OSN KW 1974 nr 9, poz. 170.

4 OSN KW 1974 nr 7-8, poz. 137.

3 OSN KW 1974 nr 2, poz. 25.

¢ St. MO 1970 nr 2, poz. 256.

7 OSN PG 1971 nr 11, poz. 197.

8 OSN KW 1972 nr 6, poz. 105.

® K. Buchala (w): K. Buchala, Z. Cwiakalski, M. Szewczyk, A. Zoll: Komentarz do
kodeksu karnego, czesé ogodlna, Warszawa 1990, s. 44-45. Por. takze szersza analizg
orzecznictwa Sadu Najwyzszego dokonang przez M. Cieslaka w pracy zbiorowe;j:
System prawa karnego. O przestgpstwach w szczegolnosci, tom 4, czgs¢ 1, Wroc-
taw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz, 1985, s. 313-315.



