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Kilka uwag... nie jubileuszowych!

Chyba bez wigkszego ryzyka popetnienia biedu mozna stwierdzié,
ze grudniowy numer ,Palestry” z ub.r,, je$li nie w zamierzeniu
wydawcy, ktorym jest Naczelna Rada Adwokacka, to zapewne
Redakgji ,,Palestry” ma charakter numeru specjalnego. Swiadcza
o tym: szczegdlna szata graficzna okladki, opublikowana w nim
Uchwala Naczelnej Rady Adwokackiej w sprawie obchodow 75-lecia
odrodzonej, niezaleznej Adwokatury Polskiej oraz obszerny szkic
historyczno-polityczny autorstwa adwokata Czestawa Jaworskiego,
zatytulowany Refleksje jubileuszowe. Jesli idzie o uchwale NRA, to
ma ona znaczenie dokumentu typowo okolicznosciowego i taki jest
Jej ksztalt, warunkowany jak si¢ wydaje, zwiazkiem z poprzedzajaca
ja merytoryczna wypowiedzia znanego warszawskiego dzialacza
samorzadowego, jakim jest Czestaw Jaworski. Z takiego wlasnie
wzgledu wypowiedzi tej nie mozna traktowac jako glosu jedynie
konkretnego adwokata, wypowiadajacego si¢ na dany temat we
wlasnym imieniu, lecz uzna¢ za integralny skladnik oficjalnego
stanowiska najwyzszego organu samorzadu adwokatury. To zas$,
Z uwagi na powag¢ przedmiotu wypowiedzi Autora, powinno
zaniepokoi¢ Srodowisko, gdyz prezentowana w tej wypowiedzi
optyka widzenia rzeczywistosci i formulowane oceny opisywanych
zjawisk spolecznych, a takze przyjeta periodyzacja minionego 75-le-
cia Adwokatury Polskiej, budza nie tylko powazne zastrzezenia, ale
1 Wrecz sprzeciw,

We wstepie swojej wypowiedzi Czestaw Jaworski pisze:

,»Czas rocznicowy — to czas zadumy i refleksji. Nad tym co
trwale. Co wytrzymalo probe czasu. Co laczy przeszlosé
z terazniejszoscia, co moze by¢ wazne dla przysztoscei.

Szkic ten poswigcam refleksjom nad dziejami, charakterem
polskiej adwokatury i nad jej istota” — (s. 6).

Trzeba powiedzie¢, ze Autor szkicu mial ambitne zamierzenie.
Uwazna lektura opublikowanego tekstu rozczarowuje jednak, nie
przynosi spodziewanych odpowiedzi na postawione pytania. Nato-
miast w niektorych przypadkach odnosi si¢ wrazenie, ze Autor szkicu
jakby swiadomie zmierzal do zatarcia pewnych faktow, ktore umoz-
liwiaja dojécie do takich odpowiedzi. Powoduje to, ze spor z autorem
Refleksji jubileuszowych tylko posrednio dotyczy¢ bedzie wylacznie
spraw Adwokatury bowiem w istocie jest to walka o PRAWDE,
w najécislejszym tego stowa znaczeniu. Swiadczenie prawdy jest
szczegolnym obowiazkiem adwokata, jesli sadzi on — jak wyznaje
Autor ,,Refleksji...” — ,ze losu i bytu adwokatury nie mozna oddzieli¢
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od losu i bytu Narodu™. A jesli tak jest, to niewybaczalnym blgdem
jest pomijanie w obrazie Adwokatury i w ujmowaniu jej sytuacji
spoleczno-prawnej, zwlaszcza w okresie po 1945 roku, wewnetrznego
zroznicowania, podobnego do roznic wystgpujacych w catym
Narodzie. Negatywne konsekwencje takiego bledu ujawniaja si¢
z cala ostroscia juz przy probie przedstawienia powolania i dziatania
komisji weryfikacyjnych, zgodnie z dekretem z maja 1945 r. Jesli
podaje si¢ informacj¢, ze celem tych komisji bylo ,,...badanie, czy
zachowanie adwokata, zwlaszcza w okresie okupacji niemieckiej,
bylo nienaganne pod wzgledem obywatelskim, spotecznym i zawodo-
wym” i uzupeini t¢ informacj¢ druga, ze w skladzie tych komisji
zasiadl rowniez przedstawiciel Adwokatury, to naprawd¢ trudno
odgadnac realny c e | przeprowadzonej weryfikacji, a mianowicie, ze
weryfikowano adwokatow pod katem ich uzytecznosci spotecz-
no-politycznej dla NOWEJ WLADZY i zamierzonych przez nig
celow, jakie chciala realizowaé za pomoca wymiaru sprawiedliwosci.
Przeciez wielu adwokatow, nawet pozytywnie zweryfikowanych,
zostalo istotnie ograniczonych w prawie wykonywania zawodu, np.
nie mogli broni¢ przed Sadami Wojewodzkimi. Administracyjnej
eliminacji z Adwokatury tzw. elementu niepozadanego wkrotce
zaczal towarzyszy¢ nabor do Adwokatury ,,nowych kadr”, na
podstawie dekretu ze stycznia 1946 r. Zgodnie z nim mozliwe stato si¢
wpisanie na listg adwokatow osob, ktore nie mialy odbytej aplikacji
adwokackiej i nie zlozyly egzaminu adwokackiego, a nawet i takich,
ktore nie ukonczyly studiow prawniczych. W taki oto sposob nowa
wladza polityczna, zachowujac formalnie ustawe o ustroju ad-
wokatury z 4 czerwca 1938 r., uruchamiala spoleczny proces
zmiany skladu osobowego Adwokatury zgodnie z przyjetymi
kryteriami ideowo-politycznymi, a wkrotce i organizacyjnymi — Ze-
spolami Adwokackimi — wlasciwymi dla realizowanej rewolucji
ustrojowej, wcielanej w Polsce w formie tzw. demokracji ludowe;.
Proces ten, zapoczatkowany w r. 1945, stanowil w calym okresie
istnienia PRL tr w aty element polityki realizowanej nie tylko przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci czy Ministerstwo Finansow, nie mo-
wigc juz o Ministerstwie Spraw Wewnetrznych, ale takze przez
organa samorzadu adwokackiego. Temu celowi stuzyta ostawiona
uchwala NRA ograniczajaca prawo wykonywania zawodu — przeciez
wciaz wolnego! — po osiagnigciu przez adwokata tzw. wieku emerytal-
nego. Kwestia ta zostata ostatecznie uregulowana w ustawie Prawo
o adwokaturze, z dnia 26 maja 1982 r., w artykutach 171 19 p. 3.
Wprowadzenie klauzuli ,,wieku emerytalnego”, jako podstawy
ograniczajacej prawo wykonywania ,,wolnego” zawodu adwokata,
nie tylko nie miato odpowiednika w odniesieniu do innych zawodow
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wykonywanych na wlasny rachunek i ryzyko, ale nadto mialo cel
polityczny: shizylo jak najszybszemu wyeliminowaniu z szeregow
adwokatury catej generacji wychowanej i wyksztalconej
w okresie przed powstaniem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j,
a wigc w innej formacji spoteczno-ekonomicznej. Etatyzacja form
organizacyjnych adwokatury, to tylko jeden ze sposobow umoz-
liwiajacych realizacj¢ takiego celu.

Starsza czg$¢ adwokatury ma pelna $wiadomosé tego odstepstwa
dokonanego przez wiadze komunistyczne od przyjetych standardéw
w spoleczenstwach cywilizowanych, do ktérych nalezala rowniez
Polska, ale jej mlodsza czgs$¢ juz stabo si¢ w tym orientuje. I dlatego
zjawisk takich nie nalezy kamuflowac, lecz jasno i prosto o nich
mowi¢ 1 pisac. Wymaga tego od nas rowniez etyka zawodowa
nakazujaca uczciwo$¢ wobec kolegow adwokatow.,

Z prawdziwa przykro$cia musz¢ pomina¢ problematyke zwigzang
z organizacja zawodu adwokackiego, takze bardzo istotng w powojen-
nych dziejach adwokatury. Wystarczy wspomnie¢ rezonans wywolany
glosem adw. Ceranki na Zjezdzie Adwokatury odbytym w 1959 r.,
ktory postulowal likwidacje zespotow adwokackich i powrdt do
kancelarii indywidualnych i spotek adwokackich. By¢ moze to bylo
gléwnym powodem, dla ktorego nie mogt si¢ juz odby< kolejny Zjazd.
Ale Autor Refleksji... pomija ten element historii adwokatury, nato-
miast dopiero przy okazji pochwat pod adresem ustawy o adwokaturze
uchwalonej w 1982 r., a wigc w okresie stanu wojennego, formutuje
pewne ogolne stwierdzenie, majace jakby zlagodzi¢ te pozytywna
ocen¢ uchwalonej ustawy i pisze: ,,By! to przeciez jeszcze czas, kiedy
o stosowaniu litery prawa nie decydowala tres¢ obowiazujacej ustawy,
ale rowniez wola decydentow politycznych” (s. 19). I do tej wypowiedzi
wypada si¢ odnies¢ w konteks$cie wspomnianej ustawy, ale i zauwazo-
nego przez Autora wypowiedzi zjawiska, z jakim ostatnio mamy do
czynienia, a mianowicie: ,,Masowego powrotu adwokatow do wyko-
nywania zawodu w kancelariach i spotkach adwokackich” (s. 23). Czyz
bowiem uruchomiona juz przez nowych decydentow politycznych
praktyka stosowania art. 4, lezaca u podloza owego zjawiska ,,prywa-
tyzacji” adwokatury rézni si¢ czym$ od dotychczasowych praktyk.
Czy stracito co$ na znaczeniu zrodzone z obserwacji naszego zycia
spolecznego powiedzenie, ze ,,nie jest wazne, co jest napisane, wazne
jest, co jest praktykowane”. By¢ moze stawianie takich i tym
podobnych pytan kloci si¢ z propaganda tzw. panstwa prawa, ale
skoro juz pisze si¢ o czyms$, co miato miejsce w przeszlosci, nalezy takze
przyjrzec si¢ dobrze terazniejszosci, czy przypadkiem nie jest nadal tak
samo, jak bylo.
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Powracajac do watku historycznego trzeba stwierdzi¢, ze forma
przedstawiania poszczegélnych zdarzen z dziejow adwokatury,
ktorg stosuje w swoim szkicu Czestaw Jaworski jest zdumiewajaca.
Mozna to ukazaé na dwoch roznych przyktadach. Pierwszym jest
prezentacja Ogolnopolskiego Zjazdu Adwokatow, jaki si¢ odbyt
w Poznaniu, w styczniu 1981 roku. Pod powloka utkana z ogél-
nikéw i praktycznie nic nie moéwigcych zbitek frazeologicznych
w rodzaju: ,,spory proceduralne” lub ,,spory personalne” czy ,,W
goracej, miejscami dramatycznej dyskusji...”, Czytelnik nie dowia-
duje si¢ niczego na temat tego, o co w tych sporach i tej dyskusji szto.
Razi to szczegOlnie w konteks$cie wczes$niej wspomnianej przez
Autora wspanialej postawy adwokatow poznanskich w roku 1956,
,...a zwlaszcza wielkiego przemowienia obronczego adwokata
Stanistawa Hejmowskiego, ktoremu przyjdzie za nie, w niedalekie;j
przysztosci, zaptaci¢ kariera zawodowa, a w koncu zyciem”. To
przeciez w roku 1976 rowniez wielkiego formatu obronca, o wy-
stapieniach ktérego w procesach sadzonych w Radomiu uczest-
nikow protestu spolecznego styszata cala Polska, zostal tam bezpo-
$rednio zaatakowany i obrzucony jajami przez tzw. grupy aktywu
robotniczo-partyjnego. Uznajac zastugi tego wilasnie mecenasa
Sity-Nowickiego, adwokaci pragneli powierzyé mu zaszczytna
funkcj¢ przewodniczacego Zjazdu, zwolanego wprawdzie ,,bez
podstawy prawnej”’, ale za to ,,Z woli prawie wszystkich ad-
wokatoéw i aplikantow adwokackich’ i w poczuciu ,,...odpowiedzia-
Inosci za los Polski”. Takiemu Zjazdowi nie mogli przewodniczy¢
przywodcy ,,z urzedu”, ktorzy uwazali, ze ta funkcja im si¢ nalezy.
Takie spory personalne nie powinny by¢ pokrywane milczeniem,
jak réwniez wspomniany dramatyzm dyskusji, w ktorej domagano
sic migdzy innymi okreSlenia stanowiska Adwokatury Polskiej
wobec haniebnej uchwaly podjetej przez tzw. aktyw spoleczno-
-polityczny Izby Adwokackiej w Katowicach, nie tylko odcinajacej
si¢c od adwokatow broniagcych sadzonych robotnikéw w Radomiu
i Warszawie (Ursusie), ale nadto pigtnujacych ich jako wrogéw lub
przeciwnikow ustroju socjalistycznego i wrecz Polski Ludowe;j. Sg
to bardzo bolesne sprawy, ale o ogromnym cigzarze spolecznym
i moralnym, i naduzyciem jest ich przemilczanie. Czy ma si¢ tego
swiadomo$¢, czy nie, dzialaniem takim nie tylko niszczy si¢ to, co
okreslamy mianem kultury politycznej, ale takze deprecjonuje si¢
w opinii publicznej pozycje Adwokatury, jako istotnej przeciez
czesci inteligencji polskiej. Domagalismy si¢ — i shusznie — dostgpu
do zycia publicznego i funkcji panstwowych, a to musi faczy¢ si¢
zintelektualng i moralna rzetelnoscig i odpowiedzialnoscia za stowa
i czyny.
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Drugim przykladem jest sprawa ustapienia w toku kadencji
z funkcji Prezesa NRA, adwokata, $p. Marii Budzanowskiej. Nie
jestem tu wolny od pewnych emoc;ji i dlatego przytocz¢ obszerniejszy
fragment z wypowiedzi Czestawa Jaworskiego, ktory tak o tym pisze:

,,Ustapita? Powiedzmy wprost — zostala zmuszona do ustapie-
nia. Zmuszona zostala, bo chciata realizowac uchwaty Zjazdu,
bo nie chciala pogodzic si¢ z teza, ze adwokatura i jej samorzad
moze dziala¢ tylko w obrgbie jednostkowej sprawy, tylko
w zakresie wysublimowanych, wylaczonych z zycia publicznego
1 politycznego spraw. Toczac nierébwna walke w imieniu
adwokatury i na rzecz jej zywotnych interesow utracita — ze
postuze si¢ Owczesnie przywotywanym eufemizmem — zaufanie
wladz panstwowych i politycznych. Byt to policzek wymierzony
catejadwokaturze. W ten sposob usitowanoupoko-
rzyc¢ cate Srodowisko” - (s. 21) - podkr. moje - K.G.

Jest niemozliwe, by Autor tej wypowiedzi nie wiedzial o tym, ze
Maria Budzanowska na dlugo przed wybraniem Jej przez Zjazd
Adwokatury w 1983 r. na Prezesa NRA byla wysokiej rangi
dziataczka Stronnictwa Demokratycznego — i z tego tytulu juz
wczesniej wehodzita w sklad Prezydium NRA jako bodaj wiceprezes
NRA. Byla zatem osoba dobrze zorientowana w tzw. regutach gry,
bo trudno tu méwi¢ o obyczajach politycznych, jakie panowaty
w obozie politycznym, do ktorego nalezata i ktory reprezentowala nie
tylko na forum Adwokatury. Oté6z podejmujac decyzje o kan-
dydowaniu na Prezesa NRA M. Budzanowskanie miata wyma-
ganych wowczas rekomendacji ,,wladz panstwowych i politycz-
nych”. Dlatego wybranie Jej w wolnych wyborach — i to nalezy
podkresli¢ — podobnie jak kilku innych cztonkow Naczelnej Rady
Adwokackiej, spowodowalo prawdziwa furi¢ u wspomnianych
wladz. W odniesieniu do Marii Budzanowskiej spotkalo si¢ to
z dezaprobata nawet w jej Stronnictwie. Reakcja na to ze strony
wladz bylo manifestacyjnei gnorow anielejosoby jako reprezen-
tanta Adwokatury. I to stanowi sedno zagadnienia, a nie to, ze
chciala ona realizowa¢ uchwaly Zjazdu. Wigkszos¢ tych uchwal
miala zreszta charakter polityczno-propagandowych oswiadczen
i nie wymagala realizacji po ich uchwaleniu. Zastosowana przez
wladze metoda obstrukcji wobec Prezesa NRA stata si¢ punktem
wyjscia dla podstawowej organizacji partyjnej PZPR, dzialajacej
przy NRA pod kierownictwem czlonka prezydium NRA, adw.
Kazimierza Buchaly z Krakowa, do zgtoszenia wniosku o ustapienie
Prezesa z funkcji. Oczywiscie, jak twierdzono, ,dla dobra Ad-
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wokatury”. Wniosek ten, po dramatycznej dyskusji w NRA nie
zyskal jednak wymaganej wigkszosci. I wtedy doszto do ,,zawieszenia
si¢” wigkszosci czionkow tegoz Prezydium w czynnosciach czionka
Prezydium NRA. Powodowalo to paraliz organu wykonawczego
NRA. Sytuacja stawata si¢ dramatyczna, gdyz w istniejacym uktadzie
sit byly znikome szanse na wybor innego skladu Prezydium lub
pozytywne rozwiazanie wywolanego kryzysu. Obowiazujace Prawo
o adwokaturze stwarzalo rozne mozliwosci w tym zakresie. Roz-
wazane byly tez rozmaite warianty rozwiazania tego kryzysu.
Ostatecznie decyzje podjeta sama Maria Budzanowska, ktora kieru-
jac sie regula, ze ,,lepiej przegra¢ bitwe niz wojng” zlozyla rezygnacje
z funkcji Prezesa. Wigkszos¢ czlonkow NRA niestety myslato
podobnie, a odbywajace si¢ wkrotce Walne Zgromadzenia Izb
Adwokackich ujawnily, ze rowniez wigkszo$¢ adwokatow mysli tak
samo.

Oceniajac ten na wskro$ polityczny incydent nie mozna abs-
trahowac od jego ogolniejszych nastepstw, ktorych Czestaw Jawor-
ski jakby nie zauwaza. Ot6z funkcj¢ Prezesa Naczelna Rada
Adwokacka powierzyta wiceprezesowi adw. Kazimierzowi Lojews-
kiemu. Nastapilo to znéw w wolnych i tajnych wyborach. K.
Lojewski byt bezpartyjny! Na kolejnym Krajowym Zjezdzie
Adwokatury tenze adw. Kazimierz Lojewski zostal bezapelacyjnie
wybrany na Prezesa NRA - i wladze wyboru tego nie oprotes-
towaly! W taki sposob doszto do ztamania powszechnie panujacej
zasady nomenklatury, ktéora funkcja Prezesa NRA byla
rowniez objeta. Byl to wigc swoisty sukces polityczny na skalg
przekraczajaca ramy samorzadu adwokackiego. Niezrozumienie lub
do$¢ powszechne lekcewazenie tego faktu politycznego,
osiagnietego przez Adwokatur¢ na dlugo przed tym, co w skali
Panistwa mialo dopiero sta¢ si¢ za kilka lat, moze $wiadczy¢
o zupelnym braku realizmu w mysleniu o sprawach publicznych. I to
nie tylko w naszym Srodowisku zawodowym. Z tej perspektywy
wida¢ dopiero, jak jednostronny i falszywy obraz rzeczywistosci
skonstruowat i przedstawil Czytelnikom ,,Palestry” Autor Refleksji
Jubileuszowych.

Ale zagadnienie na tym si¢ nie konczy, skoro jakim$ refleksem
tamtej sprawy moze byc¢ stanowisko wyrazone przez Krajowy Zjazd
Adwokatury w Krakowie, ktory si¢ odbyt w listopadzie 1992 r.
Uchwaly tego Zjazdu Autor szkicu referuje do$¢ swobodnie, ale
chyba rowniez dos¢ wiernie. Pisze, ze:

»,Zdaniem Zjazdu istotnym warunkiem dla prawidlowe;j reali-
zacji zadan postawionych przed adwokatura jest pelna niezalez-
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nos¢ adwokatury od wladzy panstwowe;j i jakichkolwiek wpty-
wow politycznych.

Zjazd wyrazit przekonanie, iz roznice $wiatopogladowe i polity-
czne cztonkow korporacji nie moga rzutowac na oceng wykony-
wania przez nich zawodu, wzajemne stosunki kolezenskie oraz
zadania samorzadu” — (s. 23).

Pamigtajac o zachowaniach wielu adwokatow w przesztosci, tej
odleglej i tej bliskiej, m.in. w sprawie Marii Budzanowskiej, mozna by
odczyta¢ stanowisko Zjazdu jako przejaw nie tylko ucieczki od
rzeczywistosci politycznej, w ktorej funkcjonowaty postulaty o prze-
prowadzenie tzw. lustracji czy nawet dekomunizacji, ale i za che¢
uchylenia si¢ od konsekwencji moralno-politycznych wiasnych czy-
now i zaniechan.

Tempora mutantur... Czasy si¢ zmieniaja a ciagle ci, ktorzy bronia
wolnosci stowa, sa oskarzani o naduzywanie tej wolnosci przez
gwalcicieli wszelkiej wolnosci. ,,Autor tego zdania jakby zapominal,
Ze sytuacja, ktéra przedstawia, jest w istocie sytuacja normalng.
Natomiast grozniejsza jest sytuacja okreslana jako ,,ucieczka od
wolnosci”. To powoduje, ze mimo zmiany czasow i warunkow
z wolnosci si¢ po prostu nie korzysta. Zniewolenie wewnetrzne jest
silniejsze niz okowy zewnetrzne. Skutek odrywa si¢ od swojej
przyczyny niczym echo od glosu. I tak jest w konkretnym przypadku.

Karol Glogowski

SPROSTOWANIE

Na str. 177, (Palestra 3—4/94) w glosie Kazimierza Postulskiego do
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 1993 r. I KZP 13/93
stwierdzono mylnie, nie z winy redakcji, iz powyzszg uchwate podjat
SN na skutek pytania prawnego Sadu Wojewodzkiego w Toruniu,
poczas gdy w rzeczywistosci pytajacym byt Sad Wojewodzki w Tar-
nowie (zob. np. OSNKW 1993, z. 7-8, poz. 42).

Przepraszamy



