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§ "Dalcstra” przed laty

Rok 1931
OD REDAKC]JI

W chwili objecia redakgji czasopisma zapowiedzieliSmy w stowie wstepnem,
iz tamy Palestry stoja otworem dla wszystkich, ktérym sprawa ustroju ad-
wokatury lezy na sercu i ktdrzyby chcieli przyczyni¢ sie do jej wszechstronnego
wySwietlenia i najpomyslniejszego rozwiazania. Z zywa radocia stwierdzamy,
iz apel nasz nie przebrzmiat bez echa, bo oto w chwili, gdy byt niezaleznej
adwokatury jest zagrozony w swych podstawach, szereg przedstawicieli nasze-
go stanu zabiera glos, by podda¢ ocenie krytycznej projekty ustawodawcze
i w sposdb rzeczowy oéwietli¢ poszczegélne zagadnienia organizacyjne. Numer
niniejszy poswiecony jest calkowicie tej donioslej i aktualnej sprawie.

e
J
Zygmunt Rymowicz

Powracajaca fala

W pi$mie fachowem zbednem jest ttomaczenie znaczenia organizacji stanu
adwokackiego, jako stanu wolnego, niezawistego, mogacego $mialo méwic
wobec sadu i wobec wiladz, przed ktéremi broni¢ musi powierzonych mu
intereséw obywateli, a nieraz honoru ich i wolnosci.

W tym wilasnie celu nadano w olbrzymiej wigkszosci panstw zawodowi
naszemu organizacje samorzadowa, od innych wtadz niezawista, poddana
jedynie ich nadzorowi.

Niezawsze jednak tak bylo i niezawsze rzady i spoteczenstwo jednakowo
spoteczna waznos¢ tego zawodu oceniaja.

W okresach przejéciowych niepopularnemi staja sie prawo i jego rzecznicy,
a glos wolny uwazany jest za prébe przewrotu.

Refleksje te wywotuje projekt ustawy o ustroju adwokatury, ztozony przez
Ministra Sprawiedliwosci do laski marszatkowskiej w d. 29 wrzeénia r.b.
(druk sejmowy Nr. 338), projekt ktérego tres¢ nasuwa pytanie, o co chodzito
jego autorowi, czy o unifikacje ustroju adwokatury, czy tez o zniszczenie
wszelkiej mozliwosci swobodnego jej istnienia i rozwoju.

Odpowiedzi na to pytanie nie znajdujemy, gdyz zadnego uzasadnienia
Ministerstwo nie zalaczylo.
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Przed kilku dniami w jednem z pism warszawskich zblizonych do sfer
rzadzacych, znalezliSmy artykut redakcyjny, ttomaczacy projektowana refor-
me rzekomemi, czy istotnemi naruszeniami swych obowiazkéw przez ogoét
adwokatury polskiej z powolaniem sie na kilka zaj$¢ gloénych z doby juz
przedostatniej.

Bylaby to wiec ,,poena capitalis”, gwoli prewengji ogdlnej zastosowana,
albo tez przez pedagogédw dawnej formacji ulubiona: karanie calej klasy, lub-
,Co-trzeciego”, za jakis wybryk swawoli. ...)

~>:<«—

Marjan Niedzielski
Przywileje czy obowiazek

Przy naszem dazeniu do wszechstronnego wyjasnienia sprawy reformy
ustroju Palestry Polskiej, musimy sie liczy¢ z tem, iz nie tylko wsréd laikéw,
ale réwniez i w kotach prawnictwa polskiego, a co najwazniejsze wéréd oséb,
majacych glos decydujacy przy uchwaleniu i wprowadzeniu w zycie nowego
statutu, jest rozpowszechnione zdanie, iz walka adwokatury o wolnosé¢ stowa
obronczego i autonomje adwokackiej organizacji jest walkao przywileje.
Jest niestety rozpowszechnione zdanie, iz palestra, dazac do zachowania
pewnego immunitetu obroficzego glosu i utrzymania szerokiego samorzadu
adwokackiego, tem samem pragnie osiagna¢ w spoteczefistwie uprzy wi-
lejow ane stanowisko, pragnie wywyzszy¢ sie ponad innych wspétobywa-
teli i inne korporacje, pozyskac szersze i wieksze uprawnienia niz te, ktére
w demokratycznem pafistwie przystuguja w roéwnej mierze wszystkim
obywatelom kraju.

Wiecej jeszcze: nieSwiadomy istotnego stanu rzeczy obywatel, albo tez
Swiadomy zaciety wrég wszelkich gwarancji praw obywatela, jakie daja
nowoczesne pojecia pafistwowe i spoleczne, idzie dalej w swych zarzutach;
imputuje palestrze, iz walczac przeciwko kagancowemu projektowi statutu
palestry, adwokatura pragnie zapewni¢ sobie mozno$¢ bezkarnego gwat-
cenia prawa. Bo¢, powiadaja, gdyby adwokaci mieli uczciwe zamiary i kro-
czyli w zgodzie z prawem, co by im szkodzily wéwczas surowe przepisy
dorazne karzace adwokata za wykroczenia przeciwko prawu, obyczajnosci,
bezpieczefistwu publicznemu, za zuchwale nieposzanowanie wiadzy?

A wiec méwi sig, ze kampanja przeciw surowym normom nowego statutu
palestry jest walka o przywileje adwokackiego stanu, jest walka o bezkarnos¢!

Trudno o wigkszy blad niz ten, ktéry tkwi w wyzej wyltuszczonem,
a majacem tylu zwolennikéw rozumowaniu! To tez nie wolno omina¢ zadnej
sposobnosci, by podobne opinje zdementowa¢; by powiedzie¢ stanowczo, ze
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adwokatura nie walczy o przywileje, i nie dazy do zapewnienia sobie
bezkarnosci. Jej walka nie ptynie z jakich$ egoistycznych pobudek; walka ta
sie toczy w imie najwyzszych nakazéw dobra publicznego, w imie utrzyma-
nia tych zasadniczych warunkéw, bez ktorych niemozliwem jest skuteczne
wypelnienie ciezkiego obowiazku, jakie na barki adwokatury wkiada czy to
spoteczenstwo, jako calo$¢, czy to ucisniona i pokrzywdzona jednostka.

Od najdawniejszych czaséw, od zarania europejskiej cywilizacji uznanem
byto, iz obywatel nie jest w moznosci skutecznie broni¢ swoich praw w wypa-
dku ich pogwalcenia, bez fachowej pomocy ludzi, ktérzy poswiecili zycie
teoretycznemu i praktycznemu studjowaniu prawa; ludzi, ktérzy maja odwage
cywilna i zapewniona mozno$¢ wypowiedzenia wobec najpotezniejszej nawet
wladzy tego, co jest koniecznem dla obrony praw stabej i upoSledzonej
jednostki. Bez tej pomocy jednostka pokrzywdzona nie wybrnie z labiryntu
przepiséw prawnych, nie znajdzie tego argumentu prawnego, ktory jej prawa
chroni, i nie potrafi, a nieraz nie odwazy sie tego argumentu wypowiedzie¢.

To tez $mialo rzec mozna, iz jeszcze za rzymskich czaséw definitywnie
uksztattowato sie pojecie o koniecznosci istnienia wszechstronnie wyksztat-
conych prawnikéw, uzbrojonych w wiedze i niezaleznos¢, ktérzyby w kryty-
cznej chwili mogli udzieli¢ pomocy ucinionej jednostce.

Do wypetnienia tej roli, jako nieodzowny warunek, jest konieczna niezalez-
nos¢; za$ ksztattujaca sie z biegiem czasu autonomiczna organizacja stanu
obroficzego jest niczem innem, jak koniecznoscia zapewnienia stanowi
obroficzemu tak niezbednej niezaleznosci od organéw wiladzy panstwowej.
Z chwila, kiedy adwokat podlegatby rozkazom tego, czy innego organu
wiadzy panstwowej, rola jego bytaby przekreslona.

Nic nowego pod stoficem. Ilez razy wiladza nad krajem przechodzita
w rece absolutystycznych wladcéw, ilez razy wolnosé stanu adwokackiego
podlegata ograniczeniom i represjom, dochodzac naprzyklad za czasow
Napoleona do potozenia, ktére francuscy prawnicy doskonale okre$lali , La
servitude legale”. Czy nie jest jednak wymownem i pocieszajacem, ze
wszystkie te zakusy ze strony najpotezniejszych wladcéw spelzly na niczem,
gdyz wkrétce po ich ustapieniu niezalezno$¢ stanu obronczego, wolnosé
stowa $wiecily zupelne zwyciestwo.

I znowu jesteSmy $wiadkami podobnego zamachu, znowu jesteSmy zmu-
szeni powotywac sie na wiekowe tradycje stanu obroficzego, znowu musimy
przytaczaé te wazkie i wciaz aktualne argumenty, ktére uzasadniaja istnienie
adwokatury wolnej i niezaleznej, jako instytucji niezbednej w najszerzej
pojetym interesie publicznym. Boé i w naszych czasach, kt6z jak nie adwokat
niezalezny, korzystajacy w pelni z wolnosci stowa, wypowie to wszystko, co
wypowiedzie¢ trzeba w imie stusznoéci w interesie oskarzonego?

Kto, broniac przystowiowego zwrotniczego, posadzonego na tawe oskar-
zonych, powie i uzasadni, ze odpowiedzialno$¢ za katastrofe ponosi nie ten
pionek, a wyzszy dygnitarz panstwowy, a moze nawet minister?
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Kto powie, ze wina oskarzonego jest czeSciowo, czy nawet catkowvicie
wynikiem zlej i wadliwej ustawy, stwarzajacej putapke dla obywatela najjlep-
szej woli?

Kto wytknie i uzasadni, Ze rozporzadzenie ministra, wydane w wykonzaniu
ustawy odbiega od mysli ustawodawcy i w dotkliwy sposéb wypacza ttres¢
samej ustawy?

Kto weZmie w obrone ofiare samowoli, czy naduzycia ze strony orgamdéw -
wiadzy?

Kto roztoczy przed Trybunalem, poglebi i wyjaéni pobudki, jakiemii sig
kierowat polityczny przestepca, wystepujac aktywnie przeciwko panujjacej
wiladzy?

Wszystkie te stowa, tak niezbedne dla triumfu prawdy, tak konieczne: dla
nalezytego wymiaru sprawiedliwosci, tak wazne dla dobra publiczneego,
wypowiedzie¢ moze tylko przedstawiciel niezaleznego stanu adwokackiiego
uzbrojony w pelnie wolnosci sfowa obronczego. (...)

\‘/
/ ’\

Kazimierz Sterling
Artykut kagaricowy

WierzyliSmy zawsze, ze zaw6d adwokata jest szczytny. WierzyliSmy;, ze
adwokatura - to czynnik, pomocny przy wymiarze sprawiedliwoéci; ad-
wokatura - to wspéttwérczyni w walce o prawo, torujaca nieraz nowe drmrogi
jurisprudencji, wnoszaca $wiatto do ciemnych labiryntéw zagadnief ustawwo-
wych; adwokatura - to bojownica o dobro ludzkie, zagrozone czestokroé
przez nienawis¢, zemste, potwarz i cheé zysku... Adwokatura w koficu — to
wielka sita narodowa, mocna i niezilomna w walce o Polske, o lepsze dla miej
jutro!

I adwokat... Obronica zagrozonych praw indywidualnych przed mozliiwa
niesprawiedliwo$cia sadowa czy administracyjna; szermierz w obronie sipo-
niewieranej godnosci ludzkiej...

Dumni byliémy z naszego zawodu; czuliémy, iz mamy swe wiasne miejisce
w ustroju spolecznym, Zze jesteSmy, jezeli nie lepszymi, w kazdym razie nie
gorszymi czlonkami spoteczefstwa, anizeli czlonkowie innych zawoddw.
Iluz z posréd adwokatury wykuwato w ciezkiej mece ducha i niepomierniem
natezeniu nerwéw wolnos¢ dla bohateréw o niepodlegtos¢ Ojczyzny, «dla
pionieréw lepszego jutra, dla obroficéw $wigetosci narodowych: jezyka i wia-
ry. O, jakze wielu z posréd nas udawato sie i udaje z narazeniem nieraz. na
wielkie niebezpieczefistwa i przykre dla siebie konsekwencje — przeciw-
dziata¢ samowoli czy tepocie i niewiedzy administracyjnej, zapobiec straisz-
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nej omylce sadowej, naprawi¢ ciezka krzywde wyrzadzona niestusznym
wyrokiem, wydanym czestokro¢ przez zbieg okolicznoéci, przez niedopat-
rzenie, niewiedze albo tez zbyt ciasne ujecie okolicznosci sprawy, a nawet
przez samowole, zemste lub nienawi$¢. Szczesliwi byliSmy i dumni z wyni-
kow naszej pracy.

I tylko rzad carski, ktéry w zasadzie patrzyt na zaw6d adwokacki tak, jak
my, i do swej palestry odnosil sie z zaufaniem, do nas zaufania nie miat,
uwazajac nas za wrogéw swoich i despotycznego systemu rzadzenia. Praw-
da, byliSmy nimi, ale to nas nie ponizalo ani w oczach wtlasnych, ani
spoleczeistwa. I dopiero dzi§, gdy wielu z nas posiwialo i zestarzalo sie
w shuzbie zawodu, gdy podrosty nowe pokolenia adwokatéw, ktére w trady-
Gi naszych ideatéw wychowaé i utrzymaé pragneliSmy - i utrzymali,
dowiedzieliSmy sie, ze zawdd nasz i praca przedstawia wiele watpliwosci, ze
stoimy nizej od innych zawodéw, ze jesteSmy bodaj zywiotem niebezpiecz-
nym, ktéry w zelaznych ryzach trzymac nalezy, ze nie zastugujemy na takie
samo traktowanie, jak inne wolne zawody... (...)

J,
/ ’\

Zygmunt Nagorski
Samorzad Adwokatury jako dobro publiczne

Adwokat jest z mocy prawa powotany do zawodowego udzielania opinij
i porad w kwestjach prawnych, do ustnej i pisemnej obrony przed sadem
i urzedem honoru, wolnosci, zycia i intereséw materjalnych obywateli i ich
zrzeszen. Dla nalezytego wykonania tego obowiazku publicznego korzysta¢
musi ze znacznego zakresu swobody, aby mdgt, gdzie potrzeba, wyda¢
niezawisly, na ustawie i wlasnem przekonaniu oparty sad prawny, udzieli¢
rzetelnej porady nawet wtedy, gdyby ona godzila w interesy moznych tego
Swiata, broni¢ przed sadem i urzedem odwaznie, majac prawo powiedzie¢
wszystko, czego prawda i stuszno$¢ w jego przekonaniu wymagaja.

Wielowiekowe dodwiadczenie najwigkszych narodow $wiata wykazato, ze
tylko adwokatura wolna, zorganizowana autonomicznie, rzadzaca soba na
zasadach korporacyjnych moze nalezycie spelni¢ przypadajaca jej w udziale
funkgje publiczna, uznana powszechnie za niezmiernie wazna dla wymiaru
sprawiedliwosci. Samorzad adwokacki ma zadanie potrdjne: 1) zapewnienie
najlepszego uzupelniania szeregéw adwokatury, 2) wprowadzenie Scislej
dyscypliny wsréd adwokatéw, 3) zabezpieczenie godnosci i niezawistosci
stanu. Pierwsze z tych zadanh korporacje adwokackie spelniaja przez pod-
dawanie kandydatéw do adwokatury egzaminom i ocenie etycznej, przez
organizacje aplikacji dla miodych kolegéw, urzadzanie dla nich seminarjéow
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i wpajanie w nich zasad etyki zawodowej. Drugiemu stuza przez sprawo-
wanie wiadzy dyscyplinarnej, czuwanie nad dzialalnoscia zawodowa i pub-
liczna czlonkéw korporacji, a zwtaszcza nad ich stosunkiem do sadéw,
urzedéw i klijenteli. Trzecie wreszcie wykonywuja, sprawujac przez Rady
Adwokackie i Naczelna Rade Adwokacka obrone intereséw stanu i przywi-
lejow, jakie mu ustawy nadaja. Wszystkie te trzy dziedziny dziatalnosci
korporacyj adwokackich wykazuja, ze odbywa sie ona w interesie publicz-
nym, a przedewszystkiem w interesie wymiaru sprawiedliwo$ci: lezy
w interesie sad6éw i urzedow, aby adwokaci posiadali gruntowne przygoto-
wanie fachowe, aby byli na wysokim poziomie etycznym, aby wysoko cenili
swoja godno$¢ adwokacka. Lezy to takze w bezposrednim interesie szero-
kich rzesz obywateli, ktérzy w osobach adwokatéw powinni mie¢ dorad-
céw odpowiedzialnych za swa wiedze, niezawodnych co do swej rzetelno-
éci i charakteru, godnych najwiekszego zaufania. Nalezyty wymiar spra-
wiedliwo$ci wymaga wreszcie, by adwokatura byta catkowicie niezawista:
jak stusznie pisze jeden z wybitnych przedstawicieli palestry francuskiej:
»cztonkéw magistratury moze broni¢ przed uniesieniami namietnosci i za-
sadzkami btedéw jedynie adwokatura dumna i niezawista, majaca odwage
powiedzie¢ wszystko™!. (...)

Waclaw Brokman
Przed jutrem Adwokatury Polskiej

Nie ublizajac cztonkom palestry z dwu pozostatych dzielnic, nie da sie
zaprzeczy¢, ze adwokatura polska w b. zaborze rosyjskim krzewita zasady
najszczytniejszego pojmowania obowiazkéw obroficzych i w miare sit swoich
i przystugujacych jej uprawnien starata sie przyczyni¢ do nalezytego wymia-
ru sprawiedliwosci. CzuliSmy sie wprawdzie uposledzeni w stosunku do
adwokatéw, praktykujacych na ziemiach rosyjskich, gdyz ci korzystali przy-
najmniej z ograniczonego samorzadu, co i tak bylo znaczna zdobycza
w panstwie policyjnem, lecz w nadziei lepszego jutra staraliémy sie zastapic
ten brak przez spoistoS¢ wewnetrzna, poszanowanie i postuch dla norm
niepisanego kodeksu etyki zawodowej, przez wyrobienie w nas umiejetnoéci
harmonijnego wspétzycia kolezenskiego i sprawiedliwej oceny postepowania
kolegéw, by méc wyrézni¢ najlepszych z poéréd nich. Tak przygotowani
staneliSmy w obliczu nowych zadan w odrodzonej pafistwowosci i pierwszy
nasz statut stat sie widomym wyrazem tego wszystkiego, co tkwito w duszy

! Appleton Jean. Traité de la profession d’avocat, 1923 str. 19.
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kazdego z nas, co pozwalalo nam z duma przyznawac sie do nalezenia do
wolnego stanu adwokackiego, co stawialo nam przed oczy, jako nakaz
naszego sumienia, nieskrepowanej woli i poczucia obowiazku obywatels-
kiego: dbato$¢ o dobro publiczne, poszanowanie dla ustaw, str6z6w i wyko-
naw céw prawa w postaci niezaleznych sadéw, pielegnowanie zasad etycz-
nych, wysokiego poczucia godnosci stanu i godnosci wlasnej. Statut ten,
chociaz nosit nazwe tymczasowego, przetrwat feralna liczbe lat trzynastu,
ostat sie zwyciesko w ogniu tej proby i w praktycznem swem urzeczywist-
nieniu dowidd}, ze adwokatura w osobie swych przedstawicieli dba nadal
o wysoki poziom kulturalny i etyczny swych cztonkéw. Ogromny rozrost
liczebny stanu adwokackiego, przybywanie don catych zastepéw nowych
ludzi, nie nasiaklych jeszcze pojeciami, przy$wiecajacemi przodujacym ele-
mentom, utrudnia w znacznej mierze to zadanie, lecz go nie uniemozliwia,
natomiast kazde poczynanie w kierunku skrepowania niezaleznosci ad-
wokatury, podporzadkowania jej nakazom z gory, z natury rzeczy majacym
czestokroé charakter przemijajacy lub zaleznym od warunkéw chwili, z ko-
nieczno$ci musi wypaczac jednolita linje pojmowania tego, co stanowi rdzenh
wolnego zawodu: moznos$¢ wilasnego rzadzenia sig, nietylko w nazwie, lecz
w rzeczywistem wykonaniu, ustalanie poje¢ etycznych, przenikajacych stan
adwokacki, jako cato$¢, zmuszanie srodkami wladzy korporacyjnej do Scis-
tego przestrzegania tych zasad dzigki istnieniu wtasnego sadownictwa w tej
dziedzinie. Tylko w takich warunkach, jak sie wyrazil jeden z cudzoziems-
kich znawcéw tej kwestji ,,adwokatura bedzie niezalezna od goéry i nazew-
natrz, bedac od wewnatrz zwiazana w swobodnem wtasnowolnem samoograni-
czeniy”.

Watpie bardzo, by przyszly statut, zaprojektowany przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci, ze wzgledu na swe zalozenia moégl przyczyni¢ sie do
pomyélnego rozwoju adwokatury, a to tylko mam na wzgledzie, gdy
odnosze sie krytycznie do tego projektu, o ile ma on na celu ograniczenie
autonomji. Uderza w tym projekcie, ze powtarza on niemal dostownie,
z nieznacznemi zmianami redakcyjnemi, niektore przepisy statutu z 1918 r.
i projektu Komisji Kodyfikacyjnej np. art. 11, 12 nowego projektu, natomiast
konsekwentnie opuszcza lub zmienia to wszystko, co mogloby §wiadczy¢
0 niezaleznodci stanu i utrzymaniu jego zwartosci. Bowiem trudno jest
przypuszczaé, by adwokatura, pozbawiona jednolitej wtadzy zwierzchniej,
jaka jest dotychczas w obrebie Krélestwa Kongresowego i Ziem Wschodnich
Naczelna Rada Adwokacka, ktéra miata obja¢ cala palestre Panstwa Pol-
skiego, mogta nadal uszlachetnia¢ swoje oblicze i nadawac jednolity ton
pojeciom o tem, co jest dozwolone a co jest zakazane, za$ przy orzecznictwie
dyscyplinarnem, podzielonem pomiedzy poszczegdlne okregi apelacyjne,
wytworzy sie mimowoli taki chaos pogladéw, przy ktérym w pierwszym
rzedzie moze by¢ narazona na szwank godnos¢ orzekajacego w tej materji
sadownictwa. (...)
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J,
/ ’\

NA CZASIE

Jeden z czytelnikéw naszych adw. B.R. komunikuje nam poglady wybit-
nego kryminologa prof. Fojnickiego na stanowisko adwokatury w panstwie
i spoleczefstwie, zaczerpniete z pomnikowej jego pracy p.t. ,Podrecznik
procedury karnej”. Gwoli cistoéci zaznaczy¢ nalezy, ze prof. Fojnicki nie
nalezat bynajmniej do obozu liberalizmu i postepu.

*
* *

Osiagajac poszukiwana prawde droga walki stron, wladza sadowa w zato-
zeniu zainteresowana jest tem, aby strony dziataly z pelna $wiadomoscia
swych praw procesowych i obowiazkéw. Te role spelnia instytut adwokatury,
posiadajacy w ten sposéb olbrzymia wage nietylko dla intereséw stron, lecz
i dla ogdlnych intereséw nalezytego wykonywania wymiaru sprawiedliwoSci.
Wprawdzie kazdemu narodowi znana jest epoka ujemnego stosunku do
adwokatury, czego dowodem byla po czesci niedoskonato$¢ samej adwokatu-
ry, po czeSci za$ nieprzyzwyczajenie spoteczefistwa do form sadowych, lecz
z biegiem czasu ten ujemny stosunek zastepuje $wiadomos¢ spotecznego
postannictwa olbrzymiej wagi, ciazacego na adwokaturze, i przeSwiadczenie
co do jej niezbednosci. Wyksztalcenie prawnicze rozpowszechnione jest nie
wsrod catej masy ludowej. Strony, pozostawione same sobie, czesto nie
rozumieja nawet swego stanowiska w procesie. Bezposrednia ich stycznos¢ ze
sprawa utrudnia spokojna, rzeczowa obrone przez nich swych intereséw.
W szczeg6lnosci nalezy to powiedzie¢ o sprawach karnych, gdzie oskarzyciel
pochloniety jest wyrzadzona mu obraza, oskarzonego za$ gnebi hafba pode-
jrzenia i ciezar stosowanych do niego $rodkéw. Bez adwokatury jest nie do
pomyslenia nalezyty wymiar sprawiedliwos$ci, wobec czego jest ona konieczna
i najlepsza pomocnica sadu. Stawianie tam dziatalno$ci adwokackiej pomniej-
sza mozliwo$¢ wydania prawidlowego wyroku sadowego, za$ brak jej — wy-
twarza niestychana nier6wno$¢ stron przed sadem, z ktérych jedna ma
doSwiadczenie w dziedzinie postepowania sadowego, druga za$ tego do-
Swiadczenia nie posiada. Wady, dzieki ktérym nastepuje rozktad adwokatury,
okazuja wptyw na dzialalno$¢ sadowa i sam sad. Organizacja sadowa bez
organizacji adwokatury przedstawia sie jako nieskofnczona, niezupeha.

*
* *

Nie bedac rzemiostem prywatnem, ani tez urzedem panstwowym, dzietal-
nos¢ adwokacka jest zawodem wolnym, wykonywanym dla dobra interesu
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publicznego. Jest ona zawodem, rézniczkujacym ludzi, ktérzy mu sie po-
§wiecili, od wypadkowo przyjmujacych na siebie obowiazki adwokackie,
i zespalajacym ich jednoscia pracy. Jest ona zawodem wolnym w dwojakim
sensie: po pierwsze, ze dostep do niej winien by¢ otwarty dla kazdego
zglaszajacego sie, nalezycie przygotowanego, fizycznie i moralnie zdolnego
do poswiecenia sie jej i po drugie, ze przy wykonywaniu jej adwokat winien
korzysta¢ z mozliwie najszerszej wolnosci stowa, bez ktdrej jest nie do
pomyslenia rozkwit adwokatury. Lecz zawdd ten jest wykonywany w celach
interesu publicznego, dla zabezpieczenia potrzeb ludnosci i pafistwa odnos-
nie przedstawicielstwa sadowego, stad koniecznos¢ okreSlenia prawodaw-
czego, jakim warunkom winny odpowiada¢ osoby poswiecajace sie temu
zawodowi, jakie sa ich prawa i obowiazki, oraz konieczno$¢ kontroli paiist-
wowej nad ich dziatalno$cia. A poniewaz bezpo$rednia ingerencja wtadzy do
wewnetrznego zycia adwokatury zagraza jej niezaleznosci i nie moze dopil-
nowac wszystkich jej przejawéw, adwokatura winna by¢ uznana za specyfi-
czna jednostke spoteczna, istniejaca przy instytucjach sadowych, ale nie w ich
skladzie, posiadajaca prawo autonomji w kwestjach wewnetrznego Zzycia
i wladze dyscyplinarna nad swymi czlonkami.

.\".
/'\

ADWOKAT W OPINJI PUBLICZNE] I LITERATURZE (M.L.). W wyda-
nej niedawno, niezmiernie interesujacej ksiazce, p.t. ,May it please he court”,
wybitny prawnik i adwokat amerykanski, James M. Beck, bioracy czynny
udziat w zyciu politycznem Stanéw Zjednoczonych Am. Péin., m.in. zajmuje
sie nieprzychylnym stosunkiem literatury i opinji publicznej wzgledem
adwokata. Autor stwierdza, ze poczynajac od Szekspira dramaturdzy i pisa-
rze rozkoszowali sie oSmieszaniem i przedstawianiem adwokata, jako osoby
godnej jedynie pogardy. Z nielicznemi wyjatkami adwokat na scenie jest
nicponiem albo szarlatanem. Wielu ludzi mniema, iz zawdéd adwokata jest
pasozytniczy, ze adwokat jest nieszczery i gotéw swoj glos sprzeda¢ kaz-
demu klijentowi. Ponadto czyni sie adwokata odpowiedzialnym za biedy
i luki prawa. Badajac przyczyny tego anormalnego stosunku do adwokata,
autor dochodzi do wniosku, iz musza one mie¢ swe Zrodto w jakimi$
pierwotnym rysie natury ludzi i mniema, Ze ma sie tu do czynienia
z pierwotna zazdroicia, jaka miesieh zawsze czuje wzgledem moézgu (,the
elemental jealousy, which the muscle has always felt for the brain”) - za-
zdrodcia, ktérej ofiara padaja réwniez inne, czysto intelektualne zawody.
Zdaniem Becka, wielu ludzi dlatego nie cierpi adwokatéw, gdyz zasadniczo
przyczyniaja sie oni do wzmocnienia poczucia prawdy, ograniczenia swawo-
li, stale bronia jednostki przed tyranja opinji publicznej i tworza wielka
konserwatywna site narodu.

165



»HPaestra” przed laty

Wyrok Sadu Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej w Warszawie
z dnia 30 maja 1931 r.
(N. spr. D. 111/30)

Do wiadomoéci Rady Adwokackiej doszlo, ze zapisany na liste adwokatéw
Okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie adwokat dr X. zamieszkat w Paryzu,
otworzyt tam kancelarje i umieszcza stale w pismach, tam wychodzacych,
ogloszenia, zatytutowane ,Polska Kancelarja Adwokacka”. W ogloszeniach tych
adwokat X., jako adwokat Okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie, praktykujacy
od 1906 r., zawiadamia, ze udziela porad ustnych i listownych w sprawach
cywilnych, majatkowych, handlowych i administracyjnych, wyszczeg6lnia przy-
tem specjalne rodzaje spraw, ktérych prowadzenia sie podejmuje.

Wspomniane ogloszenia spowodowaly pismo niejakiego p. R. do Dziekana
Rady Adwokackiej, w ktérym zapytuje, czy tego rodzaju reklama odpowiada
godnosci adwokata, nalezacego do polskiej adwokatury. Przy liScie tym byly
dofaczone wspomniane ogloszenia.

Na skutek tych wiadomosci Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu
9 grudnia 1930 r. postanowila, z powodu wskazanego wyzej reklamowania
sie w Paryzu, adwokata X. pociagna¢ do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
i sprawe przekaza¢ Sadowi Dyscyplinarnemu.

W podaniu swem z dnia 7 stycznia 1931 r. adwokat X. wyjasdnia, ze
ogloszenia o jego dziatalnosci odpowiadaja zwyczajom miejscowym i podyk-
towane sa potrzebami ludnosci wychodZczej, nieznajacej jezyka francuskiego
i potrzebujacej pomocy prawnej, a niemogacej porozumie¢ sie z cztonkami
palestry francuskiej; ze porad ludno$ci wychodZczej udziela 2 razy w tygo-
dniu bezinteresownie; ze listu p. R. z Paryza nie nalezy bra¢ powaznie, jako
wyplywajacego ze wzgledéw konkurencyjnych, gdyz on, X., nie zna zadnego
p- R, ktory jest niewatpliwie osoba podstawiona; ze zatem uwaza, iz
postepowanie jego godnoSci adwokata polskiego w niczem nie uwlacza
i dlatego prosi Sad Dyscyplinarny o uniewinnienie go.

W dniu 21 marca 1931 r. odbylo sie posiedzenie Sadu Dyscyplinarnego, ale
wobec niedoreczenia wezwania adwokatowi X., zostalo odroczone.

W drugim terminie posiedzenia Sadu Dyscyplinarnego, wyznaczonym na
dziei 30 maja 1931 r., adwokat X. nie stawil sie, lecz przystal z Parvza
podanie, w ktérem zawiadomil, Ze nie jest w moznosci stana¢ na rozprawie,
powolat sie na swoje poprzednie wyjasnienie i w konkluzji prosit o od-
roczenie rozprawy na pazdziernik.

Po zreferowaniu sprawy przez Sedziego-Referenta oraz odczytaniu zza-
czonych do akt ogloszen, Sad Dyscyplinarny
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ZWAaZYWSZY:

ze chociaz rozpoznaniu Sadu podlega tylko kwestja reklamowania sie
adw okata X., to jednak Sad nie mégt nie bra¢ pod uwage faktu, ze adwokat X.
nieprawnie otworzyt kancelarje poza swoja siedziba,

ze bezspornym jest fakt statego umieszczania przez adwokata X. ogloszen w pis-
mach wychodzacych w Paryzu,

ze tres¢ tych ogloszen zawiera najistotniejsze cechy reklamy i dowodzi niedopusz-
czalniego reklamowania sie adwokata,

ze skladanie Zzyczen ,nieznanym rodakom” przez publiczne ogloszenia
z jednoczesnem zaofiarowaniem zawodowych ustug i gloszeniem, Zze jest sie
Doktorem prawa Uniwersytetu Wiedeniskiego i bytym adwokatem Okregu
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, praktykujacym od roku 1906, oraz Conseil
Juridique i posiada sig Polska kancelarje Adwokacka X. — budzi nietylko wielki
niesmak, ale poniza godnos¢, juz nie méwiac, adwokata, ale i cztowieka,

ze adwokat X., bedac na obczyZnie i piastujac wysoka godnoé¢ adwokata,
winien specjalnie dba¢ o to, aby swojem postepowaniem nie przynie$¢ ujmy
tej godnosci,

ze tego rodzaju postepowanie adwokata X. nietylko poniza godnos¢ Palestry
Polskiej, ale przynosi ujme imieniu polskiemu,

ze wspomniane ogloszenia wywotaly zapytanie p. R. z Paryza pod
adresem Rady Adwokackiej w Warszawie, czy tego rodzaju reklama od-
powiada godnosci adwokata, nalezacego do Polskiej Adwokatury,

ze chociaz rozpoznaniu Sadu Dyscyplinarnego podlega tylko kwestja re-
klamowania sie adwokata X., to jednak Sad Dyscyplinarny nie még} nie bra¢ pod
uwage nieprawnego otwarcia przez adwokata X. kancelarji poza siedziba swoja,

ze wyjaénienie adwokata X. i prosba o odroczenie sprawy nie zastuguja na
uwzglednienie.

Z tych zasad Sad Dyscyplinarny uznal adwokata dr. X. winnym ciezkiego
uchybienia godnosci adwokata polskiego i postanowit:

adwokata X. zawiesi¢ w czynno$ciach zawodowych na jeden rok.

/| '\

Z Naczelnej Rady Adwokackiej

Naczelna Rada Adwokacka od czasu ukonstytuowania sie po ostatnich
wyborach do kofca r. 1930 powzieta m.in. nastepujace uchwaty, majace
znaczenie ogdlne.

Dnia 17 maja 1930.

Wyjatki od zakazu przyjmowania aplikantéw adwokackich przez ad-
wokatéw, nie majacych piecioletniej praktyki adwokackiej Rady moga
czyni¢ w poszczegdlnych przypadkach jedynie w stosunku do adwokatéw ze
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stala siedziba w miejscowosciach prowincjonalnych takich, gdzie niema
innych sadéw poza sadem grodzkim, wzglednie powiatowym;

*

Zakaz przyjmowania aplikantéw adwokackich przed uptywem pigciolecia
praktyki adwokackiej nie ma zastosowania do adwokatow, ktérzy przeszli
do adwokatury z magistratury sadowej, gdzie przestuzyli nie mniej, niz lat.
dziewie¢ facznie z aplikacja sadowa. (...)

*

Aplikacja adwokacka, w my$l projektu, ktérego zasady w tym przedmiocie
Rada Naczelna najzupelniej podziela, poswiecona by¢ musi pracy pomocniczej,
pod bezposrednim nadzorem i kierownictwem patrona, celem wyrobienia facho-
wego, zdobycia doSwiadczenia zawodowego i Zyciowego, oraz umocnienia zasad
etyki, bez ktorych samodzielna dziatalno$¢ adwokata nietylko jest niepozadana,
ale uznana by¢ musi za wrecz szkodliwa i zgota niedopuszczalna, przeto przepis
artykutu 66 projektu, zezwalajacy na obszarach b. zaboru rosyjskiego, skraca¢
okres aplikacji adwokackiej do jednego roku (po odliczeniu 2-ch lat aplikadji
sadowej) uzna¢ nalezy za sprzeczny z ogdlnem zalozeniem projektu. (...)

i
J
Dr. Jézef Stawski

Obowiazek Zony utrzymywania meza

Tytut ten jest tylko pozornym paradoksem. W rzeczywisto$ci obowiazek zony
utrzymywania meza istnieje, odpowiada stusznosci i znalazt sankcje prawna
w obowiazujacem u nas, w b. zaborze rosyjskim, prawie cywilnem.

Na terenie politycznym, w krajach kulturalnych, kobieta zdobyla sobie
niezaprzeczone rownouprawnienie. Okres walk sufrazystek minat bezpowrot-
nie. W dziedzinie ekonomicznej ruch emancypacyjny rozwija sie szybko wsku-
tek koniecznosci gospodarczych — nawet wbrew domaganiom sie kobiety.
Kobieta nowoczesna jest dzi§ wspétzawodniczka mezczyzny we wszystkich
dziedzinach Zzycia gospodarczego, spolecznego i kulturalnego. Jesli kobieta,
z racji swej natury, jest pod pewnemi wzgledami stabszym elementem ludzko-
Sci, to z drugiej strony czesto czerpie ze swej stabodci Zrédlo przewagi nad
mezczyzna. I to nie jest paradoks — lecz tylko stwierdzenie zawistosci w ustosun-
kowaniu sie sit. W ostatnich czasach daje sie nawet zauwazy¢ pewna reakdja ze
strony Swiata meskiego przeciwko wzmagajacym sie wptywom i wzrastajacej
roli kobiety; powstaja organy prasy, po$wiecone sprawom mezczyzny, a nawet
tworza sie organizacje w obronie praw i stanowiska mezczyzny.
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Co6z wiec dziwnego, ze musial powstaé problem utrzymania mezczyzny
przez kobiete w instytucji malzeniskiej?

Obowiazek alimentacyjny zony wobec meZza nie jest nigdzie w prawie
wypowiedziany expressis verbis; niemniej wyptywa on z zupelna stanowczos-
cia z przepiséw Kodeksu Cywilnego Polskiego 1825 r. i z Prawa o Matzenstwie
1836, po wprowadzeniu Noweli z d. 1 lipca 1921 r. o prawach kobiet,
a zwlaszcza z zestawienia odno$nych przepiséw w starej i nowej redakgji.

Nowela o prawach kobiet zrealizowala emancypacje kobiety na terenie
prawa cywilnego i wprowadzita w zycie zasade réwnouprawnienia.

Za rzaddéw starego regime’u — nowela bowiem oznacza nowy porzadek
w sytuacji prawnej kobiety w Kongreséwce — mezatka byla podporzad-
kowana mezowi zaréwno pod wzgledem osobowym, jak i majatkowym.
Zona winna byta mezowi postuszenistwo (art. 209 Pr. o Matz.), obowiazana
byla mieszka¢ z mezem i ,i8¢ za nim wszedzie, gdzie mu sie zostawac
podoba”. (art. 210 Pr. o Malz.). Caly majatek Zony znajdowat sie pod
zarzadem meza (art. 193 K.C.P.), dochody z jej majatku (art. 193 K.C.P.),
a nawet zarobek z jej pracy z reguly nalezal do meza (art. 204 K.C.P.).

Nowela zasadniczo zmienita te sytuacje prawna: mezatka stala sie réwnou-
prawnionym z mezem podmiotem prawnym.

Maz przestat by¢ glowa rodziny. Jedyny przepis prawa, ktory tem mianem
nazywa meza i ojca rodziny, znikl z systemu prawa cywilnego; wraz
z uchyleniem przez Nowele art. 209 Pr. o Malz. dotychczasowy system
przewagi meza w rodzinie zostat zniesiony. (...)

A zatem - w tych samych okolicznoéciach, w ktorych zonie stuzy prawo
zadania od meza utrzymywania jej, to samo prawo przystuguje réwniez
i mezowi wobec zony, - i nie nalezy dopatrywac sie w takich wypadkach ujmy
dla honoru mezczyzny. Wniosek ten jest by¢ moze mato popularny, a ludziom,
usposobionym konserwatywnie, czy tez nastawionym rycersko, wyda sie
nawet — nieetycznym. I moze nawet prawodawca Noweli o prawach kobiet nie
dojrzat radykalnego charakteru wprowadzonych zmian. Tembardziej nalezalo
je uwypukli¢ — i utwierdzi¢ sie w przekonaniu, ze wysnuty prawny stan rzeczy
czyni zado$¢ poczuciu sprawiedliwosci i interesom postepu. Kobieta wspot-
czesna wywalczyla sobie réwnouprawnienie — sprawa jej ambicji winno by¢
przyjecie na siebie odpowiednich obowiazkow.

e
/’\
Rdézine
PROJEKT USTAWY O UMORZENIU PROCESOW O REWINDYKACJE
MAJATKOW SKONFISKOWANYCH (K.K.) - spotkat sie z protestami sfer

zainteresowanych. Projekt pominionej ustawy przewiduje umorzenie beda-
cych w toku proceséw z powddztw potomkéw powstanicow z 1831 i 1863 r.,
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przeciwko Skarbowi Pafistwa oraz uniemozliwia wszczecie nowych spraw.
Swiezo wptynat w tej kwestji do wtadz rzadowych memorjat Rady Naczelnej
Organizacyj Ziemianskich, w ktérych Rada Naczelna wyraza przekonanie, iz
projekt ustawy juz w toku narad ministerjalnych bedzie odrzucony i nie
bedzie przedstawiony wladzom ustawodawczym. Précz wzgledéw natury
rzeczowej, Rada Naczelna Organizacyj Ziemianskich podkresla, iz poza
nieruchomosciami, skonfiskowanemi rodzinie Czartoryskich (Putawy), maja--
tki spadkowe po powstancach, a skonfiskowane przez rzad rosyjski, potozo-
ne sa na kresach wschodnich, gdzie obowiazuje 10-letnie przedawnienie, a ze
okres przedawnienia (liczy¢ nalezy je od chwili rozpoczecia dziatalnoéci
sadéw polskich) juz uptynat, wszczecie nowych proceséw jest juz niemoz-
liwe. W tym stanie rzeczy projekt ustawy zmierza jedynie do umorzenia
w drodze ustawodawczej proceséw, bedacych w toku. Autorzy memorjatu
przytaczaja, iz wytoczone procesy, ktére zreszta nie wszystkie moga by¢
wygrane, dotycza ogdlnej przestrzeni okoto 150.000 ha, i wysuwaja réwniez
argumenty natury ekonomicznej, twierdzac, iz rewindykacja tych obszaréw
nie narazi Skarbu Pahstwa na straty; przeciwnie — przysporzy pokaZne sumy
tytutem podatkéw zwyklych i podatku spadkowego.

.\‘/..
/'\

NA MARGINESIE ART. 12 STATUTU PALESTRY. Adwokat A.]., mia-
nowany przez Rade Adwokacka w Warszawie w trybie art. 12 Statutu
Palestry zastepca $.p. adwokata E.D., wniést do Sadu Okregowego w War-
szawie w sprawie, w ktérej pelnomocnikiem strony pozwanej byl S.p.
adwokat E.D., podanie, zawiadamiajac Sad o $mierci §.p. adw. E.D. i proszac
z tego powodu o zawieszenie postepowania w sprawie.

Przewodniczacy Wydzialu Cywilnego pozostawil to podanie bez biegu
z powodu braku oplat i odpiséw dla strony przeciwnej i w nastepstwie
wobec nieuiszczenia opfat i niezlozenia odpiséw zwroécit podanie adw. A.J.

Od decyzji Przewodniczacego Wydziatu adw. AJ. zlozyt skarge incycen-
talna i Sad Apelacyjny decyzja z dnia 27 pazdziernika 1931 roku wobec tego:

»2e skarzacy wnidst podanie do Sadu z zawiadomieniem o $mierci
pelnomocnika strony pozwanej, nie jako pelnomocnik tejze strony, gdyz
pelnomocnictwa nie posiada, lecz jako wyznaczony przez Rade Adwokacka
zastepca zmarlego adwokata E.D., co bylo jego obowiazkiem, lecz nie
powinno go naraza¢ na koszty, ze w tym stanie rzeczy uwazaé by nalezato
adwokata AJ., jako dzialajacego z ramienia Rady Adwokackiej i zawialo-
mienie tegoz o $mierci pelnomocnika strony pozostawi¢ w aktach sprawy ez
zazadania od niego optat sadowych, by strony z akt sprawy mogly mrie¢
wiadomo$¢ o powyzszym fakcie” postanowit: ,,decyzje Przewodniczacego
Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 marca 1931
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uchyli¢ i zleci¢ temuz Przewodniczacemu pozostawienie w aktach sprawy
zawiadomienia adwokata A.J. o Smierci pelnomocnika strony pozwanej”. (Nr
spr. I. 2 Ic: 184 31).

\‘/
/ ’\

ADWOKAT KSIEDZEM. P. Robert Stahl, adwokat w Lille, po siedemnas-
tu latach praktyki obroficzej, wstapit do seminarjum duchownego w tem
mie$cie. Wypadek jest o tyle niezwykly, iz p. Stahl, przywdziawszy szaty
duchowne, nie zrezygnowal ze stanowiska adwokata. Rada Adwokacka
znaczna wiekszo$cia glos6w orzekla, iz nie zachodzi tu incompatibilitas, ze
owszem, jeden stan da sie potaczy¢ z drugim. Wiadze duchowne ze swej
strony zajely takie samo stanowisko.

e
/’\

KARA SMIERCI A ODPOWIEDZIALNOSC TOWARZYSTW UBEZ-
PIECZENIOWYCH ZA WYPADEK LOSOWY. Niejaki Harry Hammond
ubezpieczyl sie w jednem z towarzystw asekuracyjnych na sume dol. 10.000.
ktéra sukcesorzy mieli otrzyma¢ po jego $mierci; w razie Smierci wskutek
wypadku towarzystwo mialo wyplaci¢ sukcesorom Hammond’a dolaréw
20.000. Hammond zostat skazany na $mier¢ za zabdjstwo Zony i zostat
stracony na fotelu elektrycznym. Towarzystwo asekuracyjne wyptacito dol.
10.000, sukcesorzy jednak nie zadowolili sie ta suma i domagaja sie zaplaty
dolaréw 20.000, twierdzac, iz Smieré Hammonda nastapita wskutek wypad-
ku losowego, ktérego nie mozna bylo przewidzie¢, ze Hammond zostat
skazany niewinnie i ze wyrok byl pomytka sadowa. Wynik sensacyjnego
procesu, jaki toczy sie w tej sprawie, wzbudzil duze zainteresowanie.
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STANOWISKO KATA W PRADZE zawakowalo, ile Zze sprawujacy dotad
funkcje, p. Bronmarsky ustapil. Na stanowisko to zglosilo si¢ trzystu kan-
dydatéw, a w tem, rzecz osobliwa, trzy kobiety.

W tekstach zachowano oryginalng pisownie
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