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§ “Dalestra” przed laty

Rok 1933

Prof. Dr Eugenjusz Waskowski

Zasady etyki adwokackiej

Zaden zawéd nie wystawia uprawiajacych go oséb na tyle pokus, co
zaw6d adwokacki. Sklada sie na to wiele przyczyn. Przedewszystkiem
adwokat, ze wzgledu na sam charakter swej dziatalnosci, obraca sie w sferze,
obfitujacej w skaly podwodne, catkiem nieznane przedstawicielom innych
wolnych zawodéw. Jako obrofica intereséw procesujacych sie, znajduje sie on
w odmecie walki prawa z bezprawiem, dozwolonego z zakazanem, cnoty
z wystepkiem. Bierze on przytem czynny udziat w tej walce, przyczyniajac
sie swa wiedza i wymowa do zwyciestwa jednej lub drugiej strony, i w kaz-
dej chwili moze sta¢ sie sojusznikiem bezprawia, wspdlsprawca wystepkuy,
ukrywaczem zbrodni, wrogiem sprawiedliwoédci. Przychodzi mu to tem
tatwiej, ze, bedac bieglym w prawie, potrafi nada¢ forme legalna kazdemu
wykretowi, kazdemu wybiegowi, upiekszajac je kwiatami krasoméwstwa,
i dopia¢ czasem legalna droga celu wystepnego.

Nie dosy¢ na tem. Gdyby niebezpieczefistwa adwokatury na tem sie kon-
czyly, gdyby polegaly jedynie na mozliwosci obejScia ustaw i naruszenia
wymagan etyki, byloby to jeszcze p6t biedy. Wszak sedziowie i prokuratorzy sa
w tem samem potozeniu. Lecz adwokatura nietylko otwiera szerokie pole dla
wszelkiego rodzaju naduzy¢, ale zarazem daje powolanym do niej doé¢ silny
bodziec do tych naduzy¢, jakiego nie doznaja ani sadownicy, ani przedstawiciele
innych wolnych zawodéw. W rzeczy samej, jesli poréwna¢ potozenie sedziéw
i prokuratoréw z potozeniem adwokatéw, to sie okaze, ze pierwsi, otrzymujac
stale uposazenie od panstwa, nie sa zainteresowani ani w ilosci, ani w wyniku
spraw, adwokaci za§ maja czyste wyrachowanie w tem, aby prowadzic¢ jaknaj-
wigcej spraw i aby kazda z nich koniczyta sie wygrana. Z drugiej strony,
adwokatura, w odréznieniu od innych wolnych zawodéw, sprzyja rozwojowi
niesumiennosci tych, ktorzy sie nia trudnia. W innych zawodach polityka
uczciwosci jest najkorzystniejsza. Lekarz, znany z tego, ze umys$lnie przewleka
leczenie, architekt, ktéry wykazal niedbalstwo i niesumienno$¢, leniwy nau-
czyciel, sprzedajny literat, - wszyscy ryzykuja, ze narazaja sie opinji publicznej
i w kohcu pozostana bez pracy. Dla kazdego z nich jest bez poréwnania
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<orzystniejsze spelnia¢ obowiazki sumiennie. Natomiast adwokat, ktéry wyrobit
sobie opinje wytrawnego pieniacza, uzywajacego wszystkich srodkéw, aby
1zyskaé zwyciestwo dla swego klijenta, nietylko nie pozostanie bez praktyki,
ecz Sciaganie liczna klijentele, bo, kto zaczyna proces, ten chce go wygraé

w wigkszoSci wypadkéw nie zastanawia sie nad tem, jak sie przedstawia
sprawa z moralnego punktu widzenia i jakich Srodkéw nalezy uzy¢, azeby
wzia¢ goére nad przeciwnikiem. Rzecz oczywista, ze wybierajac adwokata
z poéréd jednakowo uzdolnionych i dodwiadczonych, odda on pierwszenstwo
'emu, kto lepiej bedzie strzegl jego intereséw, tj. bedzie mniej drazliwy
. przebierajacy w sposobach prowadzenia sprawy. To tez nieuczciwo$¢ wy-
hodzi na korzy$¢ adwokatowi i, polaczenie najwyzszego stopnia uzdolnienia
z najwyzszym stopniem nieuczciwosci zawsze sprzyja powodzeniu adwokata”.

Tak wiec, otwierajac szerokie pole dla bezkarnych naduzy¢, stawiajac
adwokatéw w materjalnej zaleznosci od klijentéw i pobudzajac ich, zwtasz-
cza przy duzej konkurencji, do zapominania o zasadach moralnosci, zawé6d
adwokacki jest nadzwyczaj §liskim i niebezpiecznym terenem dziatalnosci.

O ile wszystko, co dotychczas bylo powiedziane, jest stuszne, to stad
wynika, ze adwokatura wiecej, niz jakikolwiek inny rodzaj dziatalnosci,
wymaga nalezycie rozbudowanej etyki zawodowej, t.j., innemi stowy, sys-
temu prawidet zachowania sie, ktérych naruszenie winno by¢ sankcjonowa-
ne karami dyscyplinarnemi. Jednakowoz, przegladajac literature przedmio-
tu, spotykamy sie z dwoma zarzutami lub raczej nieporozumieniami, ktére
powinny by¢ niezwlocznie wyjasnione. Pierwsze polega na tem, ze etyka
adwokacka jest niemozliwa, albowiem adwokaci z istoty zawodu powinni
by¢ ludZmi niemoralnymi. , Gdzie mozna znaleZ¢”, zapytuje pewien autor:
,adwokata, posiadajacego trwate zasady? Kto w ciagu dwudziestu lat zycia
twiczy sie w klamstwie i cerowaniu dziur, przez ktére przeSwiecaja podstep
i zta wola klijentéw, temu trudno mie¢ jakiekolwiek zasady”. ,,Adwokat”,
zaznacza inny autor: ,jest cynikiem z koniecznodci i dlatego, ze broni
wszystkiego, nie wierzy w nic i gotéw wierzy¢ we wszystko”.

Najlepszym sposobem obalenia tego mniemania jest $ciste okreslenie
zadan adwokatury i wykazanie, ze nie ma ona bynajmniej na celu obrony
czegokolwiekbadzZ bez przebierania. UczyniliSmy juz to na innem miejscu, to
tez mozemy obecnie zwrdci¢ sie do drugiego, bardziej wazkiego zarzutu, ze
etyka adwokacka jest wogole zbedna.

Wedtug zdania niektérych autoréw istnieje moralno$¢ ogélnoludzka, obowia-
zujaca wszystkich bez wyjatku, zadna za$ inna nie jest potrzebna i bodaj nawet
niemozliwa. ,Odseparowanie etyki adwokackiej od ogélnoludzkiej”’, powiada
pewien autor: ,jest naciagane”. ,,Dlaczego”, zapytuje drugi: ,wymodg szczegdlnej
uczciwosci ma by¢ stosowany wylacznie do zawodu adwokackiego? Uczciwosc
jest obowiazkiem kazdego obywatela, jest to powinnos¢ ogélnoludzka, nie za$
specjalnie adwokacka”. Jesli za$ jest tak, to nie istnieje potrzeba osobnej etyki
zawodowej; wystarczy, by adwokat byl uczciwym cziowiekiem, woéwczas
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bezposrednia intuicja wskaze mu, jak powinien postapi¢ w kazdym poszczegdl-
nym wypadku, wskaze przytem znacznie lepiej od wszelkich rozwazan teorety-
cznych, gdyz, jak powiada Pascal, , prawdziwa moralnoé¢ kpi z moratéw”...

Aczkolwiek tego rodzaju utozsamienie etyki adwokackiej z ogélnoludzka
wydaje sie, na pierwszy rzut oka, slusznem, jednakowoz przy blizszem
rozwazeniu nie mozna z niem sie zgodzi¢. Kazdy zawdd naktada na osoby,
ktére sie nim trudnia, specjalne obowiazki, ktérych nie sposéb naktada¢ na
innych ludzi. Etyka zawodowa, jak stusznie zaznaczyt pewien autor, ,,czasem
przewyzsza etyke prywatna”. Kiedy statek tonie, kazdy moze ratowaé swe
zycie, zgodnie z prawidlem: sauve qui peut, lecz kapitan statku winien pozostac
na swojem stanowisku do kofica i porzuci¢ statek ostatni. Nikt nie jest
obowiazany odwiedzaé chorych na choroby zakazne, lecz to stanowi obowia-
zek lekarza. Z drugiej strony, wykonanie pewnych zawodéw czasem zmusza
do naruszenia przepiséw etyki ogélnej. Naprz., duchowny winien zachowy-
waé w tajemnicy fakty, o ktérych dowiedziat sie na spowiedzi, chociazby
z punktu widzenia moralnego obowiazany byt je ogtosi¢. Réwniez i lekarz nie
ma prawa oglasza¢ tego, o czem dowiedziat sie przy wykonywaniu swego
zawodu, a czasem musi klamaé beznadziejnie choremu, ze wkrétce wy-
zdrowieje. Jesli wiec mozliwe jest istnienie etyki adwokackiej, to na czem maja
polegac jej podstawowe zasady? Da¢ na to pytanie stuszna odpowiedZ mozna,
oczywista, nie inaczej, jak wychodzac z istoty i zadan adwokatury.

Ot6z, jak staraliSmy sie wykazaé, adwokat nie jest prostym pelnomoc-
nikiem strony, lecz wystepuje jednocze$nie w charakterze rzecznika spote-
czenistwa (Gesellschaftsanwalt), podobnie do tego, jak prokurator nie jest
pelnomocnikiem oskarzyciela, lecz rzecznikiem pafistwa (Staatsanwalt). Za-
danie adwokata polega na obronie praw pojedynczych obywateli, o ile te
prawa zastuguja na obrone z punktu widzenia interesu spotecznego, i wyko-
nujac to zadanie, adwokat staje sie organem wymiaru sprawiedliwosci na
réwni z sedzia i prokuratorem. Stad wynikaja z koniecznoécia logiczna dwie
podstawowe zasady etyki adwokackiej: 1) adwokat, w charakterze rzecznika
spoteczenstwa, winien w swej dzialalno$ci zawodowej przestrzegac interesu
spolecznego, i 2) bedac organem wymiaru sprawiedliwoéci, adwokat obo-
wiazany jest zachowywaé sie z powaga i godnoscia, wlasciwym innym
organom wymiaru sprawiedliwoéci — sedziom i prokuratorom. (...)

.\"
/‘\
WYZNACZENIE OBRONCY Z URZEDU
DO ZLOZENIA WYWODU KASACJI W SPRAWIE KARNE]J.
Sad Najwyzszy rozpoznawal ciekawa sprawe, wynikla naskutek o$wiad-
czenia obroncy z urzedu, iz nie wniesie wywodu kasacji z powodu braku
podstaw do kasadiji.
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Postanowienie Sadu Najwyzszego zostato wprawdzie ogloszone w Zbiorze
Orzeczen S.N. Izby II za r. 1932 (zeszyt VII) pod poz. 131, ze wzgledu jednak
na treS¢ jego i donioste znaczenie dla ogétlu adwokatury, uwazamy za
wskazane przytoczy¢ uzasadnienie jego in extenso.

Uzasadnienie:

1. Oskarzony Alter U. zapowiedzial w terminie, przewidzianym w art. 224
k.p.k., kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 2 paZzdziernika
1931 r., proszac jednoczes$nie sad o przyznanie mu prawa ubogich i wy-
znaczenie obroncy z urzedu dla napisania wywodu kasacji. Sad Okregowy
postanowieniem z dnia 8 paZdziernika 1931 r. uwzglednit prosbe oskar-
zonego, przyznajac mu prawo ubogich i wyznaczajac obronce, adwokata B.,
ktéremu odpis wyroku zostatl doreczony w dniu 7 listopada 1931 r.

W dniu 13 listopada tegoz roku, a wiec przed uplywem terminu do ztozenia
kasacji, wplynelo do Sadu Okregowego podanie adwokata B., w ktérem,
zaznaczajac, ze Sad nie mial podstawy do wyznaczenia obroncy z urzedu,
poniewaz art. 490 k.p.k. przewiduje ustanowienie takiego obroncy dla napisa-
nia wywodu kasacji tylko wowczas, gdy oskarzony jest aresztowany, co
w sprawie niniejszej nie zachodzi, o§wiadczyt jednoczesnie, ze wywodu nie
sporzadzi, albowiem nie widzi zadnych powodéw kasacyjnych, przyczem
powotat sie na art. 514 k.p.k. i art. 4 Statutu Palestry. Na skutek tego podania
w dniu 19 listopada 1931 r. zapadlo postanowienie Sadu Okregowego tresci
nastepujacej: ,,zwolni¢ adwokata B. od obowiazku skladania wywodu kasagji
w sprawie U,, jednoczes$nie zawiadomi¢ tegoz U., ze w mys3l art. 490 k.p k.,
tylko na zadanie oskarzonego zaaresztowanego Prezes Sadu wyznacza obron-
ce z urzedu do zlozenia wywodu kasacji, wobec czego oskarzony, jako
pozostajacy na wolnoéci, z tego prawa nie moze korzysta¢ i jest zwolniony
tylko od skladania kaugcji kasacyjnej”. Po otrzymaniu zawiadomienia o powyz-
szem postanowieniu Sadu, oskarzony trzykrotnie skladal podanie o wy-
znaczenie mu innego adwokata dla napisania wywodu kasagji. Podanie z dnia
31 grudnia 1931 r., bylo rozpoznane przez Sad Okregowy na posiedzeniu
niejawnem w dn. 14 stycznia 1932 r. i pozostawione bez uwzglednienia ze
wzgledu na to, ze w przedmiocie tym zapadlo juz postanowienie tegoz sadu
z dnia 19 listopada 1931 r. Trzecie natomiast podanie z dnia 14 stycznia 1932 r.,
w ktérem oskarzony prosi o ewentualne przestanie go do Sadu Najwyzszego
celem uchylenia postanowienia Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 19 listopada
1931 r., przewodniczacy wydziatu uznat za zazalenie oskarzonego na odmowe
wyznaczenie mu obroncy z urzedu i przestat je do Sadu Najwyzszego, mimo,
iz bylo wniesione po uptywie terminu, przewidzianego w part. 1 art. 220 k.p.k.
oraz wbrew art. 451 k.p.k., ktory SciSle okreSla wypadki zaskarzalnosci
postanowien do Sadu Najwyzszego.

2. Postanowienia Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 19 listopada 1931 r.
z dnia 14 stycznia 1932 r., obrazaja w sposob istotny przepisy art. 490 i 89 k.p.k.
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W postanowieniu z dnia 19 listopada 1931 r. Sad Okregowy wyrazit przedew-
szystkiem bledny poglad prawny, ze obroiice z urzedu do napisania wywodu
kasadji wyznaczy¢ mozna tylko oskarzonemu aresztowanemu. Poglad ten jest
sprzeczny z zasada prawna uchwalona w dniu 24 pazdziernika 1931 r. przez
Sad Najwyzszy w skladzie 7 sedziéw (Zb. Orzecz. S.N. zeszyt XI z r. 1931 Nr
379), w mysSl ktérej obowigzek wyznaczenia obroricy z urzedu do sporzadzenia
i podpisania wywodu kasacji nie ogranicza sie do oskarzonego aresztowanego, o czem
mowa w art. 490 k.p.k., lecz rozciaga sie na podstawie art. 89 k.p.k. i na oskarzonego,
pozostajacego na wolnosci, ktéry z powodu ubdstwa nie moze poniesé kosztow obrony
i ktéry prosbe o wyznaczenie obrovicy z urzedu do ztozenia wywoedu kasacji ztozyt
w terminie do zapowiedzenia kasacji. Skoro Sad, jak wynika z akt sprawy,
przyznal oskarzonemu prawo ubogich to, uchylajac postanowienie swoje
0 wyznaczeniu mu obroncy z urzedu, dopuscit sie istotnej obrazy art. 89, 490
k.p.k. Niezaleznie od stwierdzenia powyzszej blednej przestanki, na ktdrej Sad
Okregowy oparl omawiane postanowienie, nalezy uzna¢ za btedne zwolnienie
adwokata B. od zlozenia wywodu kasacji. Obrorica powotany przez Sagd do
napisania wywodu kasacji ma obowigzek ztozenia tego wywodu, wobec tresci art. 514
kpk., tylko wowczas, gdy po zapoznaniu sie ze sprawg, dojdzie do wniosku, iz
rzeczywiscie zachodzg w sprawie tego rodzaju uchybienia, ze moga one stanowié
podstawe dla zarzutéw kasacji; rozstrzygniecie tej kwestji nie moze byé dokonane ani
przez prezesa sadu, ani tez przez sad, lecz musi byé wylacznie pozostawione
wyznaczonemu obrovicy (Zb. Orzecz. S.N. zeszyt 11 z r. 1932 Nr 30). O ile obrorica
z urzedu, jak w sprawie niniejszej, oswiadczy przed uptywem terminu do wywodu
kasacji, iz wywodu tego, z powodu braku podstaw do kasacji, nie wniesie, prezes sadu
moze wyznaczy¢ oskarzonemu innego obrovice z urzedu, ktdry, jesli uzna, iz kasacje
mozna wnies¢ bez narazenia sie na zarzut rzeczywistej lekkomysinosci lub dziatania na
zwloke (art. 514 k.p.k.), bedzie mogt ztozyé wywdd kasacji rownoczesnie z wnioskiem
0 przywrécenie terminu kasacyjnego, ktdrego uchybienie nastapito skutkiem za-
rzadzenia sadu, a wiec z przyczyn od strony niezaleznych.

g
/’\

ZWALCZANIE POKATNEGO DORADZTWA (K.K.). Ustawa z dn. 28
marca r.b. o biurach pisania podan oraz o zakazie udzielania porad pra-
wnych i prowadzenia cudzych spraw (Dz.U.R.P. Nr 31, poz. 269) wchodzi
w zycie dnia 4 czerwca r.b. Ustawa ta niewiele rézni sie od projektu, ktory
wraz z uzasadnieniem zostat ogtoszony w Nr. 1-2 Palestry z r.b. na str. 91
i nast. Dotychczas istniejace biura pisania podah winny zaprzesta¢ swej
dziatalnosci, jezeli do dnia 1 stycznia 1934 r. nie uzyskaja odnoénych
zezwoleh na ich prowadzenie.

Biura pisania podan dziela sie w my$l ustawy na biura pisania podan do
wladz administracyjnych oraz do wiladz administracyjnych i sadowych.
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vliedzy innymi nie moga uzyskac¢ zezwolenia na prowadzenie biur osoby,
kreSlone dyscyplinarnie z listy adwokatéw, aplikantéw adwokackich lub
broncow.

Wi1ascicielowi biura i osobom w niem pracujacych wzbronione jest: dziata-
e w zastepstwie kliejntéw i wogdle prowadzenie ich spraw w sadach

urzedach, udzielanie porad prawnych (chyba ze trzeba wyprowadzic
ijenta z oczywistego btedu co do skutecznosci podania lub co do wlasciwo-
.ci wladzy, do ktdrej chce skierowa¢ podanie), pobieranie wynagrodzenia
onad takse, zjednywanie klijenteli przez rozpowszechnianie w stowie lub
»i$mie wiadomosci o zaletach biura i skutecznosci podan w niem sporzadza-
1ych, nawet gdyby te wiadomosci byly prawdziwe.

Ustawa zawiera liczne sankcje karne, przewidujac m. inn. nawiazke
~ wysokosci 20-1000 ztotych na rzecz pokrzywdzonego, a woéwczas wyna-
yrodzenie za wyrzadzona szkode orzeka sie co do ewentualnej nadwyzki
>onad nawiazke.

Srod innych dyspozycyj zanotowaé nalezy wykroczenie, polegajace na
rawodowem dostarczaniu klijentéw dla adwokatéw, notarjuszéw, obron-
26w, biur pisania podan, oséb, trudniacych sie bezprawnie pisaniem podan
ub udzielaniem porad prawnych.

Sankcje tego przepisu stanowi kara administracyjna aresztu do 2 tygodni
ub grzywny do 1000 ztotych.

.“’..
/’\

ADWOKATOWI NIE WOLNO ZAWIERAC UMOW, PRZECIWNYCH
JOBRYM OBYCZAJOM (L.H.). Ciekawe orzeczenie w tej mierze wydala
ada dyscyplinarna izby adwokackiej we Wiedniu. Adwokat, dzialajac
~ charakterze pelnomocnika swej zony, zawart umowe sprzedazy terenu
>udowlanego we Wiedniu z zastrzezeniem, iz nabywca pod rygorem
~ysokich kar konwencjonalnych nie ma prawa powierza¢ budowy doméw
1a nabytym terenie budowniczemu X, ani tez kupowaé budulca od kupca
irzewnego Y.

W postepowaniu dyscyplinarnem adwokat bronit sie tem, ze zona jego nie
zyczyla sobie, aby budowniczy X lub kupiec drzewny Y mogli znaleZ¢
zarobek na jej terenach budowlanych, gdyz wymienieni X i Y byli przedtem
clijentami jej meza, a w nastepstwie opuscili jego kancelarje i wybrali sobie
nnego doradce prawnego, w osobie bylego aplikanta jej meza. Uwazajac to
za dowdd osobistej zloSliwosci w stosunku do poprzedniego zastepcy
srawnego, zona adwokata wyraznie zastrzegla sie, by osoby te nie mogty
ryskaé zadnych korzysci na sprzedawanych terenach.

Rada dyscyplinarna wiedenskiej Izby adwokackiej uznata, ze zastrzezenie
sowyzsze jest wyraznym aktem bojkotu w stosunku do pojedynczych
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jednostek. Jesli bojkot jest postepowaniem, niezgodnem z dobremi, obyczaja-
mi, nawet gdy jest stosowany przez osobe prywatna, to tembardziej adwokat,
czyniac podobne zastrzezenie, dopuscit sie naruszenia honoru i powagi
swego zawodu. Z tych wzgledéw rada dyscyplinarna uznata wine oskar-
zonego adwokata za udowodniona.

S,

’/'\"

TESTAMENTY WOJSKOWYCH (K.K.). Ustawa z dnia 17 marca r. 1933
o rozporzadzeniach ostatniej woli 0s6b wojskowych (Dz.U. R.P. Nr 31 poz.
262) zastapita wszelkie obowiazujace w powyzszym zakresie przepisy dziel-
nicowe (§ 44 niem. ustawy wojskowej z dnia 2 maja 1874 r. — Dz.U. Rzeszy str.
45, art. 981-984 Kod. Nap., art. 1071 i nast. Zwodu Praw).

Prawo sporzadzania rozporzadzen ostatniej woli wedlug postanowien
ustawy niniejszej stuzby w czasie mobilizacji (nawet czeSciowej), wojny lub
przebywania w niewoli zolnierzom w stuzbie czynnej i innym osobom,
pelniacym stuzbe pomocnicza, wyliczonym szczegétowo, a m.in. takim, ktore
przebywaja przy jednostce wojskowej na mocy jakiegokolwiek stosunku
stuzbowego lub umownego, albo wogdle jednostce takiej towarzysza.

Rozporzadzenie ostatniej woli jest wazne, jezeli zeznajacy ostatnia wole:
wlasnorecznie je napisal i podpisal, albo wlasnorecznie je podpisat, a procz
niego podpisali je dwaj swiadkowie, albo, bedac rannym lub chorym, ztozyt
o$wiadczenie ostatniej woli ustnie w obecnosci dwéch Swiadkéw, albo
wreszcie zeznal ostatnia wole ustnie do protokélu wobec sedziego wojs-
kowego.

Rozporzadzenie ostatniej woli traci w zasadzie moc prawna w rok po
ustaniu okolicznosci, ktdre uprawnialy do sporzadzenia go wedlug ustawy
niniejszej. Bieg tego okresu ulega zawieszeniu na czas trwania niezdolnoSci
zeznajacego do sporzadzenia innego rozporzadzenia ostatniej woli. Zacho-
wuje moc prawna, jesli zeznajacy zmarl przed uplywem okresu rocznego,
o ktérym wyzej mowa, lub w tym czasie zaginat.

e
/'\

USTAWA O NADZWYCZAJNE] DANINIE MAJATKOWE] (S.M.).
Ustawa o nadzwyczajnej daninie majatkowej z dnia 24 marca 1933 r. (Dz.U.
R.P. Nr 29 z dn. 29 kwietnia 1933 r. poz. 248) normuje przedewszystkiem
likwidacje dawnego podatku majatkowego przez wydatne zmniejszenie
zwyzki kontyngentowej, ktdrej pozostala czes¢ ulega umorzeniu (art. 1).
Ponadto ustalono, iz uprawnienia komisyj szacunkowych dla spraw podatku
majatkowego, pobieranego na podstawie ustawy z dnia 11 sierpnia 1923 r.
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przekazuje sie komisjom szacunkowym dla spraw panstwowego podatku
dochodowego, uprawnienia za$ komisyj odwotawczych — komisjom od-
wotawczym dla spraw podatku dochodowego.

Zamiast umorzonego podatku majatkowego pobiera sie od 1933 r. do 1937
r. nadzwyczajna danine majatkowa w wysokosci 24 milj. zt. rocznie (art. 2).
Na sume powyzsza wplaci¢ maja platnicy panstwowego podatku od grun-
tow kwote 10 milj. zi. rocznie, pafistwowego pod. przemyst. — 10,5 milj. z}.
rocznie, za$ platnicy panstwowego podatku od nieruchomosci — 3,5 milj. zi.
rocznie (art. 3).

Ustawa przewiduje zwolnienia podmiotowe i przedmiotowe, przyczem
w rubryce zwolnienn podmiotowych wymieniono m. inn. wszystkich ptat-
nikéw pod. przem., ktdrych obrét za 2 lata, poprzedzajace rok podatkowy nie
przekracza kwoty 20 tys. zl., a przy podatku przemystowym zryczattowa-
nym - 27.000 zt. Dla poszczegélnych grup platnikéw ustalono stawki
podatkowe wzglednie niskie, uzalezniajac wysoko$¢ stawki od podatku
obrotowego, podatku od nieruchomoéci i od podatku gruntowego (art. 5).

Minister Skarbu moze, niezaleznie od powyzszych statych norm, ktére
moga podlega¢ zwyzce, gdy nie bedzie kontyngentu w danej grupie podat-
kowej — czeSciowo podatek umorzyé, w szczegdlnosci za§ w wypadkach,
w ktorych na przychéd od nieruchomos$ci wywieraja wpltyw ograniczenia,
wynikajace z ustaw specjalnych (np. moratorjum mieszkaniowe).

Z powyzszych postanowief prawnych, ktére beda uzupetnione rozporza-
dzeniami wykonawczemi, wynika, iz nadzwyczajna danina majatkowa
w rzeczywistoSci nie stanowi podatku majatkowego, a jest raczej nowym
podatkiem od przychodu, szczegdlnego rodzaju podatkiem kryzysowym.
Zdecydowano sie na to w zwiazku z trudnos$ciami, ktére powstatyby przy
szacowaniu catkiem ptynnych substancyj majatkowych.

’>‘(’
0
ORZECZNICTWO DYSCYPLINARNE
Wyrok Sadu Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej w Warszawie

z dnia 27 lutego 1932 r.
(Nr. D. 15/30 r.)

Zwazywszy:

ze z godnoscig i powagga stanu obroriczego nie da sie pogodzié nie tylko jakiekolwiek
narzucanie przez adwokata swej pomocy zawodowej, ale chocby nawet proste
proponowanie jej osobom, ktdre sie o to wcale do adwokata nie zwracajg;

ze w postepowaniu swem adwokat powinien unikaé wszelkich posunie¢ i krokéw,
ktéreby mogly stwarzaé¢ chocby tylko pozdr, ze poszukuje klienteli i z wtasnej
inicjatywy proponuje swe ustugi;
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ze adwokat X. powinien w tym wzgledzie wykazywac szczegélna ostroz-
noé¢, gdyz juz raz wyrokiem Sadu Dyscyplinarnego Rady Adwokackiej
w Warszawie zostat skazany za ofiarowanie swych ustug;

ze na podstawie ustalonych w sprawie okolicznosci Sad Dyscyplinarny
uznaje, ze adwokat X. ostroznoSci tej nie zachowal, przeciwnie prowadzit
rozmowy, ktére, gdyby nawet nie byly w istocie samorzutnem ofiarowywa-
niem pomocy zawodowej, to w kazdym razie mogly by¢ w ten sposéb
rozumiane,

ze gdyby nawet da¢ wiare adwokatowi X., ze z B. i B. nie rozmawial, to
w kazdym razie ustalony zostat fakt rozmowy z G,;

ze przeto wine adwokata X. nalezy uzna¢ za udowodniona i wymierzy¢
mu kare 3-go stopnia.

Sad Dyscyplinarny postanowit:

adwokatowi X. udzieli¢ nagany.

W tekstach zachowano oryginalng pisownie
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