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Pan posel P¢k jest jedna z najzabaw-
niejszych postaci w polskim Sejmie. Na-
lezy do gatunku politycznych osobisto-
§ci ze swoistego folkloru, ktére czasami
urozmaicaja parlamentarng nud¢ i po-
zwalaja niektérym obserwatorom Zzycia
sejmowego na chwile szczerego rozba-
wienia. Zawsze zreszta w dziejach pol-
skiego parlamentaryzmu pojawily si¢ ta-
kie figury i wiele razy rozmaici dziejopi-
sarze, opowiadacze anegdot, czerpali
z ich politycznych zycioryséw nieprze-
brane iloSci dykteryjek. Trudno oczywis-
cie przesadzaé, czy wyborcy posta Peka
tymi wiasnie wzgledami kierowali sig
obdarzajac go swoim mandatem, ale je-
§li nawet tak bylo, to istnieje réwniez
inna grupa ludzi mniejsze przywiazujaca
znaczenie do humorystycznych wyda-
rzen. Ich wigc ocena tego, co robi poset
P¢k, réwniez winna by¢ brana pod roz-
wage, 0 cZym zapominaja niestety poli-
tyczni zwierzchnicy naszego bohatera.

Zajmijmy si¢ tym razem ostatnim jego
wystapieniem, ktére wzbudzilo juz tu
i 6wdzie zdumienie przywyktych do sej-
mowych eksceséw obserwator6w sceny
politycznej. Pan poset P¢k nie musi
oczywiScie wiedzieé, kim jest i jakie dla
polskiej kultury zashugi ponosi — w od-
réznieniu od pewnego dzialacza jego
partii i namigtnego wielbiciela orkiestr
strazackich — Jerzy Giedroy¢ z paryskiej
»Kultury’’. Nie musi zreszta réwniez
wiedzieé, co to jest w ogble za pismo
i czym si¢ ono dawniej, a takze dzi§
zajmuje. Moze to by¢ co najwyzej po-
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wdéd do pewnego zalu, ale czasy, w ktd-
rych edukowatl si¢ posel nie stwarzaty
mozliwosci zdobywania innej niz ta, kt6-
ra posiada, wiedzy. Inaczej wtedy bo-
wiem uczono historii i innych nauczano
politycznych manier. Co prawda min¢to
juz nieco czasu, by owe braki wiedzy
nadrobié, jesli oczywiSci posiada si¢ am-
bicje politycznego zaistnienia, ale nie
kazdy ma na to ochot¢, a sa i tacy,
ktérym stara edukacja wystarcza w zu-
pelnosci. A wig¢c i 0 to nie mozna mieé
szczegblnych pretensji. Powiem wigce;j,
kazdy moze o$mieszac¢ si¢ publicznie,
jesli tylko przychodzi mu na to ochota.
Z trybuny sejmowej, w gazecie, czy na
wiecu. Zawsze przeciez istnieje prawo
weryfikowania podobnych zartéw.

Ale tym razem stalo si¢ co§ wigce;j.
Poset P¢k, o ktérego zastugach dla kul-
tury polskiej niewiele wiadomo, uznat
niedawno za stosowne okre$li¢ redaktora
paryskiej ,,Kultury’’ mianem obcokrajow-
ca. Tu juz zarty si¢ koncza, koriczy si¢
réwniez $Smiech z kolejnego wystapienia
wspomnianej osobisto$ci. Ta bzdura wy-
maga bowiem publicznego napi¢tnowa-
nia. Jest zapewne paradoksem, Ze m.in.
dzialalno$¢, ktéra latami prowadzit dla
sprawy polskiej Jerzy Giedroy¢ i ktéra
z takim samym pozytkiem prowadzi do
dzi$, sprawila oto, iz osoby pokroju po-
sta P¢ka moga, dzigki demokratycznym
przemianom, zaistnie¢ na scenie poli-
tycznej. Ale nie wolno komus$ tak mato
dla tej kultury znaczacemu podnosi¢ pu-
blicznie zarzutu o obcosci wobec kogos,



ktéremu winni§my okazywa¢ co§ wigcej
niz szacunek, i ktéremu splaca¢ powin-
niSmy dlug bardzo trudnoprzeliczalny na
orderowe wstegi. Jerzy Giedroy¢ jest
z pewnoscia wielkim Polakiem i w histo-
rii tego wieku zapisat si¢ naprawd¢ naj-
wigkszymi zastugami. Z cata pewnoscia
stwierdzié mozna, Ze kiedy juz nikt nie
bedzie pamietal anegdot o posle Peku,
nazwisko redaktora ,,Kultury’’ pozosta-
nie w historii naszej epoki.

Po co zatem ten caly szum w szklance
wody? Po to, aby uprzytomni¢ zwierzch-
nikom posta P¢ka i jego politycznym
preceptorom, ze maja oni obowiazek
przywotywania do porzadku oséb wy-
kraczajacych poza obowiazujace normy
sprawiedliwosci. Ze to nic nie warte
w gruncie rzeczy gl¢dzenie obciaza réw-
niez i ich polityczny rachunek. 1 ze
partyjna solidarno$¢ w podobnych przy-
padkach jest czyms$ réwnie nieprzyzwoi-
tym jak oszczercze poméwienia. Tyle na
dzi$§ o poSle P¢ku.

A warto przy okazji powiedzie¢, ze to
wladnie z mandatu jego partii ministrem
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kultury w poprzednim rzadzie byl twor-
ca o wielkim osobistym dorobku i do-
kladnej wiedzy na temat materii, ktéra
mial zarzadza¢. Historycy w bliskiej za-
pewne przyszlodci odkryja, jakie wzgle-
dy solidarnoéci partyjnej spowodowaly,
Ze dzi§ ten sam urzad pelni osoba, ktéra
nigdy, z racji braku kompetencji, nie
powinna si¢ tam znaleZé.

PS. Nie wzruszona lamentami $rodo-
wisk kulturalnych komisja sejmowa
przyjeta projekt podatku VAT na ksigz-
ki. Mozna jedynie wyrazi¢ zdziwienie,
ze zdecydowano si¢ na tak niski pulap
tego obciazenia. Gdyby projektodawcy,
zamiast wprowadza¢ w blad opini¢ pub-
liczna, ze ta forma podatku obowiazuje
w calej Unii Europejskiej (vide Wielka
Brytania, gdzie podatek utrzymuje si¢ na
poziomie zerowym) po sejmowych kon-
sultacjach z Ministerstwem Finans6w
zaproponowali stawk¢ na przyklad 80
procentowa, zostaltyby w koncu stworzo-
ne sprzyjajace warunki, aby w nastgp-
nych wyborach do polskiego parlamentu
znaleZli si¢ wylacznie analfabeci.
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