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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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B Z prac Prezydium NRA

P W zwiazku ze zwréceniem si¢ do NRA przez przewodniczacego
Wydzialu Kamego Sadu Wojewédzkiego w Warszawie o udzielenie
odpowiedzi, czy moze wystgpowac jako obroiica oskarzonego z wybo-
ru adwokat, bioracy udzial w opiniowaniu dokumentu prawnego ,,kt6ry
w istocie rzeczy stanowi m.in. przedmiot zarzutu w akcie oskarzenia’’,
Prezydium NRA 14 marca 1996 zajeto nastepujace stanowisko:

Podjecie sig przez adwokata obrony z wyboru w sytuacii, kiedy przea
udzieleniem mu petnomocnictwa (upowaznienia do obrony), udziela
przysztemu klientowi pomocy prawnej nie stanowi samo przez sie prze-
szkody do jej petnienia.

Zgodnie z art. 28 Prawo o adwokaturze, adwokat moze odmowié
udzielenia pomocy prawnej tylko z waznych powodéw. Takim powodem
moze byé np. szczegdiny stosunek osobisty do stron lub gdy pomoc
prawna bytaby niegodziwa albo sprzeczna z prawem, albo zachodzi
przypadek przewidziany w § 21 i § 22 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej
i Godnosci Zawodu.

Adwokat, ktéry ztozyt w danej sprawie zeznanie w charakterze swiadka
nie moze w niej wystepowad jako petnomocnik lub obrorica. Sytuacja ta
zachodzi wowczas, gdy adwokat wczesniej ztozyt zeznania w charak-
terze $wiadka. Nie wystarcza wiec, aby byt Swiadkiem wydarzenia.
W wypadku zaistnienia przestanki z art. 28 cyt. ustawy lub z § 21, § 22
cyt. Zbioru adwokat jest zobowigzany do wypowiedzenia pethomocnictwa
pod rygorem odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej.

Odrebnym zagadnieniem jest kwestia przestuchania obroricy w chara-
kterze swiadka w zwigzku z udzielong uprzednio pomocg prawng (np.
opiniowania dokumentu prawnego) zwigzang tematycznie z toczacg sie
sprawg karng oskarzonego, ktéry temu adwokatowi udzielit upowaznienia
do obrony.

Naczelna Rada Adwokacka wielokrotnie wyrazata poglad, ze adwokat
nie moze by¢ zwolniony od obowigzku dochowania tajemnicy.

Bez znajomosci stanu faktycznego nie mozna udzieli¢ bezposredniej
odpowiedzi na postawione pytanie z tym, ze zgodnie z dyspozycjg art.
161 k.p.k., istnieje bezwzgledny zakaz przestuchan adwokata wystepuja-
cego w danej sprawie w charakterze obroricy. Ewentualne naruszenie
przez adwokata zasad wykonywania zawodu nie uchyla bezwzglednego
zakazu okreslonego w podanym wyzej art. 161 k.p.k.



