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Problem wykorzystania psa do 16z-
nych ludzkich zadafi ma bardzo dluga
histori¢, gdyz wedlug nowych badan
amerykarnskich, pies pojawil si¢ jako
zwierze domowe ok. 10500 lat p.ne.'
Od poczatkéw jego kontaktéw z czlo-
wiekiem byl wykorzystywany do polo-
wania, a dopiero znacznie pdzZniej do
tropienia i wykrywania zbieglych nie-
wolnikéw. Renesans takiego wlasnie
wykorzystania psOw nastapil w Ameryce
w okresie, w ktérym, szczegllnie na
potudniu tego kraju, dochodzito do wielu
ucieczek niewolnikéw z plantacji.

We wszystkich tych przypadkach wy-
korzystania psa miala miejsce jego praca
wechowa na tropie, a wigc na stosun-
kowo §wiezo powstatym §ladzie, zazwy-
czaj ustalanym ta praca w poscigu, ktéry
dzi§ okreslilibySmy jako czotowy.
W wyniku pozytywnego zakoriczenia ta-
kiego poscigu dochodzito z reguty nie
tylko do ujecia, ale takze do bezposred-
niej identyfikacji zbieglego niewolnika.

Oparte jednak na pewnych, acz bardzo
jeszcze skromnych podstawach nauko-

wych, wykorzystanie psa dla celéw poli-
cyjnych ma miejsce dopiero w XIX wie-
ku. Pierwsza bowiem szkota tresury
pséw dla celéw policyjnych powstata
w Belgii w 1899 roku, za§ z wykorzys-
taniem pséw w patrolach policyjnych
spotykamy si¢ w Anglii dopiero w 1910
roku.

Wprawdzie po drugiej wojnie §wiato-
wej w wielu krajach, a zwlaszcza w Sta-
nach Zjednoczonych, podjgto prace nad
wykrywaniem §ladéw zapachowych bez
udziatu psa, a mianowicie przy uzyciu
specjalnej aparatury, ktdra dzigki wyko-
rzystaniu badania reakcji chemicznych
jest w stanie ustali¢ zapach czlowieka?,
to jednak, zwlaszcza w krajach europejs-
kich, zapach ten jest nadal wykrywany
przede wszystkim przez odpowiednio
wyszkolone psy policyjne. Tak zatem,
na tej drodze, zaczeta powstawaé nowa
dziedzina kryminalistyki zwana odorolo-
gia (tac.) lub osmologia (grec.).

Dla porzadku semantycznego naleza-
loby zaznaczy¢, ze termin ,,0dorologia”
jest tu bardziej prawidlowy, albowiem
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stownikowo dotyczy on: ,,dziatu krymi-
nalistyki zajmujacego si¢ badaniem
identyfikacji os6b na podstawie charak-
terystycznych dla nich zapachéw™>.

Natomiast termin ,,osmologia” wyda-
je si¢ by¢ znacznie szerszy, gdyz stow-
nikowo ‘jest on odnoszony do ,,nauki
o wladciwosciach i dziataniu zmystu we-
chu oraz o jego zaburzeniach”. Dlatego
sadze, ze w przysziodci trzeba bedzie
odstapi¢ od uzywania tego okreslenia.

Poniewaz termin osmologia, wpraw-
dzie bezzasadnie, lecz bardzo szeroko
przyjat si¢ w polskiej obecnej terminolo-
gii policyjnej, bed¢ si¢ nim jednak nadal
postugiwal, przy zastrzezeniu konwenc-
jonalnosci tego postugiwania sig. W dzi-
siejszej, polskiej, tak pojmowanej osmo-
logii, mozna wyrézni¢ kilka warstw pro-
blemowych:

Pierwsza z nich, niewatpliwie najstar-
sza, dotyczy pracy wechowej psa na
tropie, a wigc na stosunkowo §wiezo
powstaltym §ladzie, zazwyczaj ustalanym
w bezposrednim poscigu. Réwnie stara
jest dziedzina wykorzystywania psa do
celéw obronnych, patrolowych i podob-
nych, polegajacych z reguly na bezpo-
§redniej interwencji zwierzecia. Warst-
wa trzecia dotyczy wyszukiwania przez
psa réznego rodzaju rzeczy, substancji
i miejsc (np. materialéw wybuchowych,
narkotykéw, skradzionych przedmiotéw,
samogonu, miejsc pochowania zwilok,
miejsca ukrywania si¢ czlowieka itp.).

Najbardziej jednak interesujaca jest
obecnie warstwa czwarta, dotyczaca
identyfikowania za pomoca pracy we-
chowej psa oséb i rzeczy po uplywie
pewnego czasu od pozostawienia przez
te osoby lub rzeczy §ladu zapachowego.
Slad taki aktualnie w Polsce bywa pobie-
rany za pomoca pochlaniacza zapachéw
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i w ten sposéb powstaje tzw. ,konserwa
zapachowa” majaca w przysziosci stano-
wi¢ material dowodowy.

Nastepnie, w dalszych dziataniach,
zgodnie z wymogami nauki kryminalis-
tyki, powinno si¢ pobra¢ analogiczna
,.konserwe” z zapachu osoby lub rzeczy
— jako materiat poréwnawczy i (po
ewentualnej aktywacji zapachéw) nalezy
woéwczas przeprowadzi¢ prébe identyfi-
kacji, polegajaca na zbadaniu, czy od-
powiednio wyszkolony pies za pomoca
pracy wechowej ustali tozsamo$¢ zapa-
chowa materialu dowodowego i poréw-
nawczego.

W dotychczasowej praktyce policyj-
nej dzieje si¢ tak stosunkowo czgsto.
Pozytywne wyniki takiej proby bywaja
niekiedy uwazane za decydujacy dowéd
i to nawet w pdZniejszym postepowaniu
sadowym. Przy pelnej i goracej aproba-
cie kontynuacji badan prowadzonych
w tym kierunku, nie mozna si¢ jednak
oprze¢ wyrazeniu pewnych watpliwosci
w odniesieniu do dotychczasowej prak-
tyki na omawianym tu odcinku. Watp-
liwosci te dotycza nastgpujacych zagad-
nien:

1) W wieku XX — wszelka dziatalnosc¢
zewnetrzna czlowieka, a zwlaszcza dzia-
falno§¢ w obrgbie procesu karnego, po-
winna by¢ oparta na mocnych i zweryfi-
kowanych wynikach powaznych badan
naukowych przeprowadzonych w odpo-
wiednio do takich badan przygotowanych
placéwkach naukowych. Niestety, nie sa
mi znane wyniki takich badar przeprowa-
dzonych w Polsce w odniesieniu do os-
mologii przez wyspecjalizowana na tym
odcinku placéwke naukowa (instytut, ka-
tedre, zaktad naukowy).

2) W typowych badaniach krymina-
listycznych (np. w daktyloskopii) uwaza



si¢, ze kategoryczna opini¢ mozna wy-
da¢ zwlaszcza woéwczas, gdy czynnik
pozostawiajacy okreslony §lad (np. lis-
tewki na opuszkach palcéw) charaktery-
zuje si¢ trzema cechami:

- niezmienno$cia

— nieusuwalnoécia

— niepowtarzalnoscia®.

Mam do$¢ powazne watpliwosci, czy
w odniesieniu do badania §ladéw zapa-
chowych mozna méwi€ o istnieniu tych
cech. Jak dowodza badania amerykaris-
kie®, zapach czlowieka sklada sig¢ z 401
sktadnikéw. Wedtug wynikéw tych ba-
dan ani te skladniki nie sa warto§ciami
statymi i niezmiennymi, ani tez warto§-
cig stala i niezmienna nie jest ich kon-
glomerat.

Czynniki takie, jak stan zdrowia, hi-
giena osobista, uzywanie kosmetykéw,
przyjmowanie uzywek, lekéw, kontakt
z okresSlonym przedmiotem pracy (np.
z benzyna), dobér pokarméw (np. czosn-
ku) itp. moga wszak wptywaé na won
wydzielana przez czlowieka.

Czy i w jakim stopniu moze to rzuto-
waé na wyniki pracy wechowej — jeszcze
dzi$ trudno jest z cala pewnoscia okres-
li¢, skoro nie prowadzono na tym odcin-
ku odpowiednio powaznych badan nau-
kowych. W kazdym jednak razie — ocena
tych wynikéw wymaga ogromnej ostroz-
nosci, albowiem nie jest ona, jak dotych-
czas, poparta odpowiednio szeroko za-
mierzonymi i realizowanymi takimi ba-
daniami.

Nie zbadano tez, czy w pewnych okres-
lonych sytuacjach (np. przy bardzo silnym
uzywaniu przez rézne osoby identycznego
kosmetyku) wykluczony jest pozytywny
odbiér przez psa identycznej woni od
dwdch réznych oséb, a zatem sprawa nie-
powtarzalnosci §ladéw zapachowych takze
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jeszcze nie jest tu do kofica w dzisiejszym
stanie badan przesadzona.

3) Przy wykorzystywaniu w praktyce
$ladéw zapachowych bardzo fatwo moze
doj$¢ do bledu okreslanego jako przyje-
cie zalozenia pars pro toto, czyli na
zastapieniu desygnatu przedmiotu desy-
gnatem jego czeSci.

Istote tego Zrddia biedu na gruncie
kryminalistyki mozna sprowadzi¢ do
twierdzenia, ze pomigedzy §ladem obec-
noSci na miejscu zdarzenia a $ladem
sprawstwa tego zdarzenia niejednokrot-
nie wystepuja ogromne réznice. Innymi
stowy: §lad czyjej$ obecnosci na miejscu
zdarzenia nie zawsze jest rOwnoznaczny
ze §ladem sprawstwa. Przykladowo
mozna tu wskazaé, ze np. §lad linii
papilarnych, czy §lad osmologiczny po-
zostawiony na miejscu zdarzenia — §wia-
dczy jedynie o tym, ze okre$lona osoba,
ktdra ten §lad pozostawita — byta na tym
miejscu, co nie zawsze jest jednoznacz-
ne z tym, ze ta osoba byla sprawca
okre§lonego zdarzenia.

Stad zatem napotykane czasem w pra-
sie zdania typu ,,pies wykryl sprawce
(podkredlenie moje — T.H.) czynu” sa
chyba niedopuszczalnym uproszczeniem.
Znacznie gorzej byloby, gdyby takie zda-
nia zostaly przyjete przez sad jako dowéd
winy okreslonej osoby, ktérej jedynie
obecno$¢ na miejscu zdarzenia wykryto
za pomocg pracy wechowej psa.

4) Nie do korica jest wyjasniona spra-
wa weryfikacji wyniku pierwszej iden-
tyfikacji §ladu zapachowego, dokonane;j
za pomoca pracy wechowej psa. W prak-
tyce, z braku innych mozliwosci, weryfi-
kacje t¢ przeprowadza si¢ wykorzystujac
do weryfikacyjnej identyfikacji kolejne
psy, a zatem czynno$¢ jest powtarzana,
lecz z uzyciem innych pséw.
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Sadze, ze mozna tu podnie§é wszyst-
kie zarzuty, ktére praktyka podnosi za-
wsze tam, gdy powstaje watpliwos¢ do-
tyczaca mozliwosci powtdrzenia okres-
lonej czynnosci.

Nie wiem tez, czy z cala pewnoscia
mozemy dzi§ powiedzie¢, czy do pozy-
tywnej weryfikacji przez psa nie docho-
dzi przypadkiem dlatego, ze weryfikuja-
cy pies, lub psy, stykaja si¢ z tym mate-
rialem dowodowym (gdy jest tylko je-
den), na ktdry natozyt si¢ zapach pierw-
szego psa wykorzystanego do identyfi-
kacji 1 w gruncie rzeczy identyfikuja one
zapach poprzedniego psa.

Problem ten moze nie powsta¢ w od-
niesieniu do materialu poréwnawczego,
bowiem materiat ten bywa sporzadzony
w kilku egzemplarzach.

Sprawa ta moze nie powstaé takze
w odniesieniu do materialéw dowodo-
wych, ale tylko wéwczas, gdy zabez-
pieczono ich kilka. W kazdym razie
problem ten wymaga gruntownego zba-
dania i to na drodze wyspecjalizowanych
badan naukowych. Do dnia dzisiejszego
nie mozna za§ wskaza¢ na takie, prowa-
dzone w Polsce, powazne badania nau-
kowe, ktére wyjasnityby mechanizm lub
mechanizmy pracy wechowej psa.

5) Kolejny problem to procesowa for-
ma zabezpieczenia §ladu dowodowego,
pobrania $§ladu poréwnawczego oraz
procesu identyfikacji tego $ladu.

Sprawa procesowej formy zabezpie-
czenia §ladu dowodowego jest stosun-
kowo prosta. Zabezpieczenie to bowiem
powinno zazwyczaj nastapi¢ w pierw-
szej fazie ogledzin miejsca zdarzenia (po
to, aby uniknaé nalozenia si¢ zapachéw
oséb przeprowadzajacych ogledziny)
i powinno by¢ dokladnie odzwiercied-
lone w protokole ogledzin.
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Problem drugi, a mianowicie dotycza-
cy sprawy pobrania §ladu poréwnawcze-
go, np. od osoby podejrzanej, jak dotych-
czas, tez nie rodzi komplikacji. W rozu-
mieniu procesowym czynno$c¢ taka, jako
samoistna czynno§¢ procesowa, moze
by¢ dokonana w trybie okre§lonym w art.
65 k.p.k. (art. 74 k.p.k. z 1997 r.). Istotne
bowiem wydaje si¢ zawarte w tych prze-
pisach sformulowanie: ,,w szczeg6lnos-
ci”, ktére pozwala na otwarcie katalogu
mozliwych tu czynnosci, a wigc takze na
zaliczenie do nich pobrania §ladu zapa-
chowego. Nalezy w tym miejscu tez pod-
kresli¢, ze zapach czlowieka nie jest wy-
dzieling ciala w rozumieniu art. 74
§ 3 k.pk. z 1997 r., a zatem po wejsciu
w zycie tego kodeksu nie bylaby tu ko-
nieczna zgoda podejrzanego na pobranie
jego woni’.

W praktyce, pobieranie osmologicz-
nych, a takze innych niz osmologiczne
§ladéw poréwnawczych, nastgpuje réw-
niez w ramach badZ takich czynnosci
procesowych, jak np. przeszukanie, czy
eksperyment procesowy, badZ tez w ra-
mach ekspertyzy wykonywanej przez
bieglego.

Nalezy tu jednak dodac, ze upowaz-
nienia do pobrania zapachu nie daje
art. 15 ustawy o Policji, ktéry moéwi
jedynie o okazaniu, fotografowaniu oraz
daktyloskopowaniu i to tylko wtedy, gdy
nie mozna tozsamosci okreslonej osoby
ustali¢ w inny sposéb.

W zakresie pobierania materialu po-
réwnawczego do badan §ladéw osmolo-
gicznych zetknalem si¢ juz takze z sa-
moistnym ,,protokotem pobrania poréw-
nawczego §ladu zapachowego”, ktéry to
protokét powotywal si¢ na przepis
art. 129 § 2 k.p.k., a zatem przy przyje-
ciu takiego protokotu mielibySmy wow-



czas do czynienia z pojmowaniem tej
czynnos$ci jako dziatania mozliwego do
przeprowadzenia tylko w ramach proce-
su karnego.

Bardziej skomplikowana jest nato-
miast sprawa formy procesu identyfika-
cji za pomoca psa Sladu zapachowego.
W praktyce zetknatem si¢ z dwoma for-
mami przyjetymi dla tego procesu iden-
tyfikacji.

Forma pierwsza byt eksperyment pro-
cesowy (art. 186 k.p.k. z 1969 r., art. 211
k.p.k. z 1977 r.). Jak mniemam - chodzi-
lo tu o eksperyment w postaci do§wiad-
czenia. W tym miejscu musi si¢ jednak
nasuna¢ pytanie, czy w odniesieniu do
takiego eksperymentu mamy do czynie-
nia z czynnos$cia niepowtarzalna w rozu-
mieniu art. 272 k.p.k. z 1969 r. i art. 316
k.p.k. z 1997 r. Sadze, Zze mimo wszyst-
ko tak jest, a zatem, ze jest to czynno$¢
niepowtarzalna, gdyz przy jej powtorze-
niu moze nastapi¢ natozenie si¢ woni psa
na §lad, a zatem istnieje jeszcze niepo-
twierdzone i na razie czysto teoretyczne
przypuszczenie, e po powtdrzeniu
czynnosci pies mogiby péjs¢ za swoim
pierwotnym §ladem (patrz pkt 4). Jezeli
za$ przyjelibySmy, ze jest to czynnos¢
niepowtarzalna, to powinny bra¢ w niej
udziat takze i osoby wymienione w po-
wotanych przepisach k.p.k. Z takim
przypadkiem nie zetknalem si¢ w prak-
tyce, co jednak moze wynika¢ przede
wszystkim stad, ze nie wszystkie przy-
padki wykorzystania w Polsce psa do
celéw identyfikacyjnych sa mi znane.

Forma drugg jest ekspertyza. Przyje-
cie tej formy byloby, moim zdaniem,
rozwigzaniem optymalnym, gdyz proces
identyfikacyjny za pomoca psa z pew-
nos$cia wymaga wiadomosci specjalnych
z dziedziny osmologii. Dziedzing t¢, bez
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wzgledu na jej nazwe, traktuje bardzo
powaznie i bynajmniej nie odmawiajac
kwalifikacji i wiedzy doskonatym prze-
wodnikom pséw tropiacych, powracam
do tego, ze dotychczas dzialaja oni
w oparciu o mniej lub bardziej waskie
przeszkolenie, a nie na podstawie wyni-
kéw badan naukowych, o ktérych mowa
w punkcie 1.

Nasuwa si¢ w tym miejscu jednak
pytanie, czy kazde wiadomosci specjal-
ne musza by¢ oparte o wyniki badafi
naukowych? Z pewnoscia tak nie jest,
gdyz np. biegltym z zakresu kowalstwa
moze z powodzeniem by¢ do§wiadczony
kowal.

W przypadku osmologii nie mamy
jednak do czynienia ze stosunkowo pros-
tym, czy nawet skomplikowanym rze-
miostem, lecz z nauka (patrz przyp. 4),
a ta w ostatniej dekadzie XX wieku
bezwzglednie wymaga wsparcia odpo-
wiednimi badaniami przeprowadzanymi
przez wyspecjalizowane placéwki nau-
kowe. Faktem jest, ze w minionym stule-
ciu bylo inaczej, wszak Bertillon, Gal-
ton, czy Gross nie dysponowali takimi
badaniami, prowadzonymi przez wyspe-
cjalizowane placéwki naukowe, a jednak
ich osiagnigcia zostaty szeroko wprowa-
dzone do praktyki.

Nie zapominajmy jednak, Ze réznica
temporalna migdzy tymi ich osiagnigcia-
mi a chwila obecng wynosi wigcej anize-
li 100 lat, a ponadto przez te 100 lat
osiagni¢cia te zostaty wielokrotnie zwe-
ryfikowane petnymi i rzetelnymi bada-
niami naukowymi w wyspecjalizowa-
nych placéwkach naukowych.

Konkludujac, dostrzegam tu forme
ekspertyzy osmologicznej, jako opty-
malnej formy prowadzenia procesu iden-
tyfikacji, lecz nalezy bardzo silnie pod-
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kredli¢, ze forma ta wymaga odpowied-
nich decyzji procesowych oraz rozlicz-
nych dziatain bieglych pracujacych
w oparciu o wyniki istniejacych i zwery-
fikowanych powaznych badan nauko-
wych.

Koficzac to opracowanie, pragne bar-
dzo mocno podkreslié, ze w zadnym
razie nie mialem ambicji, ani wyczer-
pania tematu, ani nawet szerszego jego
oméwienia. Zamiarem moim bylo po-
dzielenie si¢ nurtujacymi (i nie tylko
mni¢e) watpliwodciami dotyczacymi wy-
korzystania psa do celéw identyfikacyj-
nych.

Przedstawilem jedynie watpliwosci,
a nie ostateczne twierdzenia, gdyz do
takowych nie mam jeszcze prawa, skoro
nie prowadzilem petnych, naukowych
badan na odcinku osmologii.

Wprawdzie przez ok. 20 lat hodowa-
fem psy réznych ras i bacznie obser-
wowalem ich zachowania, w tym zwla-
szcza w sferze wechowej, lecz to ab-

Przypisy:

solutnie nie upowaznia mnie do uznania
tych obserwacji za naukowe, a tym bar-
dziej za badania osmologiczne. Obser-
wacje te pozwolily mi jedynie na bardzo
ostrozne  sformutowanie niektérych
z wyrazonych tu watpliwosci.

Raz jeszcze bardzo silnie zaznaczam,
Ze nie jestem przeciwnikiem osmologii,
a nawet, abstrahujac od nazwy ,,0smolo-
gia”, moge si¢ zaliczy¢ do goracych
propagatoréw tej dziedziny kryminalis-
tyki. Wiedza ta bowiem moze i powinna
si¢ bardzo dynamicznie rozwija¢ i po-
winna w krotkim czasie staé¢ si¢ nowa
i petnowartos$ciowa technika kryminalis-
tyczna. Natomiast jestem przeciwni-
kiem bezkrytycznego i niefrasobliwe-
go stosowania w praktyce, zwlaszcza
procesowej, gdzie decyduje si¢ o winie
lub niewinnosci czlowieka, jakichkol-
wiek metod i $Srodkow kryminalistycz-
nych, szczegolnie jeszcze do korica nie
zweryfikowanych przez powaine ba-
dania naukowe.

! Por. Dogs — Encarta 1997 Microsoft Corporation, Timeline.

2 Por. M. Kochariski: Bro# strzelecka wojsk lgdowych, wyd. MON, Warszawa 1968, s. 229; por. tez
badania amerykanskie nad wykorzystaniem aparatu ,,Syndomat Y-99”.

3 Por. Komputerowy stownik jezyka polskiego, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1996.

4 Komputerowy stownik jezyka polskiego, PWN, op. cit.

5 Por. T. Hanausek: Kryminalistyka, zarys wyktadu, wyd. 11, Zakamycze, Krakéw 1997, s. 155, 156.

¢ Por. M. Kochafiski: op. cit., s. 229.

7 Wydzieling jest bowiem substancja wydzielana przez gruczoly lub komérki, ktéra jest niezbedna dla
funkcjonowania organizmu, np. z26t¢ por. Komputerowy stownik jezyka polskiego, op. cit.

46



