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Palestra” przed laty

Wyrok sadu kolezeriskiego wymierzajacy takie Srodki, jak ostrzezenie kolezefiskie, pote-
pienie spofeczne lub nagana publiczna, ma moc w ciagu roku i jezeli osoba, do ktérej zastoso-
wano tego rodzaju srodek oddziatywania, w ciagu tego okresu nie popetni nowego wykrocze-
nia, Srodek oddziatywania uwaza sie za zniesiony. Na wniosek organizacji spotecznej, kierow-
nika przedsiebiorstwa, instytucji, zarzadu kotchozu sad koleZerski— na prosbe osoby pocia-
gnietej do odpowiedzialnodci przed sad kolezeriski jak rowniez z wtasnej inicjatywy — ma pra-
wo znie$¢ wymienione wyzej srodki oddziatywania réwniez przed uptywem okresu rocznego.

Ustawodawstwo Federacji Rosyjskiej zrealizowato w zyciu w sadach kolezenskich leninow-
ska idee o powszechnym przyciagnieciu spoleczeristwa przy pomocy sadéw kolezeriskich do
aktywnej walki o socjalistyczny porzadek prawny i czystos¢ moralnosci komunistyczne;j.

Ustawodawstwo to, jako majace na widoku budowe spoteczeristwa komunistycznego,
odgrywa role kierownicza w republikach Zwiazku Radzieckiego w zwiazku z majacym na-
stapi¢ uchwaleniem ustaw o sadach kolezenskich w innych republikach zwiazkowych z
uwzglednieniem warunkéw narodowosciowych i miejscowych.
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Z zagranicznej prasy prawniczej

Malzenstwo poSmiertne

Katastrofa we Frejus, ktéra wydarzyta sie w grudniu 1959 r. na skutek zerwania sie tamy
Malpasset, spowodowata wprowadzenie do ustawodawstwa francuskiego nowej, nie zna-
nej dotychczas instytucji matzeristwa posmiertnego, tj. matzefstwa zawieranego po $mierci
jednego z przysztych matzonkéw. Art. 23 wydanej w zwiazku z tym ustawy z 31.X11.1959 .
stanowi, ze Prezydent Republiki moze w powaznych wypadkach udzieli¢ zezwolenia na
zawarcie matzeiistwa, jezeli jeden z przysztych matzonkéw zmart, nie dopetniwszy oficjal-
nych formalnoéci zwiazanych z aktem zawarcia tego mafzenstwa.

Jean Noirei w kwietniowym numerze ,Recueil Sirey” z ub. r. poddaje powyzsza instytu-
cje krytycznej analizie. Celem wydania wspomnianej ustawy byfo gtéwnie rozwiazanie za-
gadnienia filiacji przez nadanie przysztemu dziecku statusu dziecka mafzenskiego. Autor
sadzit jednak, ze cel powyzszy mozna byto osiagnac bez powotywania do zycia instytucji
malzenstwa posSmiertnego, sprzecznej z podstawowymi zasadami prawa rodzinnego i w
jego przekonaniu odrazajacej, fikcyjnej i niepotrzebnej. Ustalenie pochodzenia dziecka
moze by¢ dokonane takze post mortem domniemanego ojca w drodze odpowiedniego
postepowania sadowego. Ustalenie ojcostwa powinno gwarantowa¢ dziecku te same pra-
wa, jakie wyptywaja dla niego z zawarcia matzenstwa przez jego rodzicéw. Ta droga powin-
no byfo p6js¢ rozwiazanie tych probleméw — koriczy swoje wywody autor.

Maizenstwo pozorne

Przez matzefistwo pozorne (podobnie jak i przez inne akty prawne tego rodzaju) C. J.
Foulon-Piganiol rozumie matzenstwo, przy ktérego zawarciu wola stron zmierza do tego,
aby w rzeczywistosci nie osiggnac¢ normalnych skutkow, jakie pociaga za sobg akt prawny,
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