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rzadu aplikanckiego, cho¢by w tym zakresie, wydaje sie jak najbardziej pozadane, ponie-
waz dobre funkcjonowanie szkolenia zalezy w niematym stopniu od sprawnego dziatania
samorzadu aplikanckiego, ktéry jest w bezposrednim kontakcie z aplikantami, wyktadow-
cami, kierownikami kurséw oraz Rada Adwokacka. Koniecznos¢ szybkiego uregulowania
tej kwestii nie wymaga uzasadnienia, prace za$ podjete przez Naczelna Rade Adwokacka
daja moznos¢ jej zatatwienia w ramach Regulaminu szkolenia aplikanckiego.

Przy okazji chciatbym zaznaczy¢, ze Minister Sprawiedliwosci uregulowat juz sprawe sa-
morzadu aplikanckiego aplikantéw sadowych w instrukcji z 30 wrzesnia 1961 r. w sprawie
aplikacji sadowej (dziat Il).

Jak powinny by¢ skonstruowane normy regulujace sprawe samorzadu aplikanckiego i co
powinny one regulowac? Wydaje sie, ze Regulamin szkolenia powinien tylko ramowo ure-
gulowac organizacje, cel i funkcje samorzadu aplikanckiego, gdyz trudno przewidzie¢ ak-
tywnosc¢ i preznoé¢ dziatania samorzadu aplikanckiego poszczegdlnych izb. Samorzad apli-
kancki, moim zdaniem, powinien dziata¢ tylko w tych izbach, w ktérych liczba aplikantéw
wynosi wyzej niz 10 oséb. W izbach mniej licznych, zamiast samorzadu, aplikanci powinni
wybiera¢ delegata. Samorzad powinien sie skfada¢ co najmniej z 3-5 os6b w zaleznosci od
liczby aplikantéw. Ze wzgledu na duza rotacje aplikantéw, wybory powinny odbywac sie
raz na rok, w chwili rozpoczecia szkolenia w danym roku szkoleniowym. Podstawowa funk-
cja samorzadu powinno by¢ organizowanie spotecznej pracy wszystkich aplikantéw nieza-
leznie od przynaleznosci organizacyjnej, wspétdziatanie w przeprowadzaniu szkolenia, re-
prezentowanie aplikantéw w stosunkach z Rada Adwokacka, wspétdziatanie z Komisjami
Rady Adwokackiej zajmujacymi sie aplikacja, proponowanie rozdysponowania funduszu
kulturalno-o$wiatowego aplikantéw danej izby, wysuwanie kandydatéw do nagréd, opinio-
wanie podan aplikantéw do Rady, obrona aplikantéw w czasie postepowania dyscyplinar-
nego (zgodnie z § 9 rozp. Min. Spr. z 11 marca 1959 r.), rozstrzyganie w razie koniecznosci
sporéw pomiedzy aplikantami.

Wyliczenie to uwazam za przykfadowe i trudno chyba przewidzie¢ z géry cele i ramy
dziatalnosci okreslonego samorzadu aplikanckiego. Niewatpliwie, zakres dziatalnosci samo-
rzadu bedzie zawsze zalezat od aktywnosci i autorytetu cztonkéw samorzadu.

1

Recenzje

Ksiazka o niektorych procesach
z udzialem przysieglych w Anglii

Ksiazki poswiecone dawnym procesom sadowym, poczawszy od czaséw francuskiego
adwokata Franciszka Gayot de Pitavala (1673-1743), a skoficzywszy na chwilach obecnych,
wciaz ciesza sie niestabnaca poczytnoscia.

Szczegb6lnym pod tym wzgledem zbiorem opiséw 6 proceséw jest gtosna w W. Brytanii
ksiazka pt. The verdict of the court (Werdykt sadu). Tytut jest niedoktadny, co zreszta przy-
znano we wstepie do ksiazki (s. 9), gdyz w Anglii przysiegli wydaja tylko werdykt, wyrok zas
feruja sedziowie. Uzyto jednak tego tytutu dlatego, ze taczy w sobie dwa najbardziej istotne
elementy podczas orzekania we wszystkich wielkich procesach: role przysiegtych i role
sadu.

177



Palestra” przed laty

We wszystkich opisanych tam procesach przysiegli odegrali szczegélna role, ktéra zastu-
guje na podkreslenie. Podajemy ponizej streszczenie dwéch takich proceséw. Pierwszy z
nich obrazuje walke fawy przysiegtych o prawo do niezaleznego ferowania werdyktu, drugi
— niezwykfe metody sledcze, jakich w Anglii chwytano sie jeszcze w XIX w.

1. Pierwszy proces to sprawa Penna i Meada, opracowana przez Henryka Marshalla.
Toczyt sie on w roku 1670, w okresie zwalczania dysydentéw kosciota anglikanskiego. Wil-
liam Penn i William Mead zostali oskarzeni o to, ze zwoftali uliczne i nielegalne zebranie
kwakréw w Londynie i wygtaszali kazania, co spowodowato, ze ,ludzie pozostawali dtugo
na ulicy — z obraza Kréla i jego praw — doprowadzajac w ten spos6b do znacznego narusze-
nia spokoju i wielkiego zastraszenia licznych jego lennikéw i poddanych, do dawania ztego
przyktadu dla przestepcéw i do narazania na uszczerbek pokoju Jego Krélewskiej Mosci,
Jego Korony i dostojnosci” (s. 15).

Na tawie sedziowskiej zasiadfo nie mniej niz 10 sedziéw, a wéréd nich sam Lord Major Lon-
dynu, Recorder i szeryfowie. Tak sie ztozyto, ze przysiegtymi byli gtéwnie nonkonformisci.

Obaj oskarzeni nie przyznali sie do spowodowania tumultu na ulicy. Przew6d sadowy
wykazat, ze kwakrzy zostali wypedzeni z domu modlitwy przez Zzotnierzy krélewskich. Ze-
branie kwakréw odbyfo sie wiec na ulicy. Zakonczyta je ponowna interwencja zotnierzy, w
wyniku ktérej Penn i Mead znaleZli sie pod kluczem.

Penn bronit sie znakomicie. Cytatami ze statutéow udowadniat, ze zebranie nie byfo nie-
legalne. Gdy nie chciat przerwa¢ swych wywodoéw, usunieto go z sali rozpraw. Za chwile los
jego podzielit rbwniez Mead.

Sedziowie nie byli jednak w stanie zamkna¢ ust przysiegtym. Werdykt ich brzmiat: ,Win-
ni sg tylko przemawiania na ulicy Gracechurch”. W odpowiedzi na to Recorder polecit przy-
siegtym, aby udali sie ponownie do pokoju narad i jeszcze raz wydali werdykt, ale tym ra-
zem zgodny z jego podsumowaniem, dobitnie sugerujacym wine oskarzonych. Przemawia-
nie na ulicy, zgodnie z wczesnym prawem, byto niekaralne. Sedziom wiec zalezato na do-
daniu do werdyktu stéw: , podczas nielegalnego zebrania”. Wtedy mozna by juz skaza¢.

Przysiegli byli jednak nieugieci. Az trzy razy Recorder odsyfat ich do pokoju narad. Na
prézno jednak zdaty sie te wysitki: zawsze wracali z tym samym werdyktem. W tych warun-
kach Recorder odroczyt rozprawe na nastepny dzier, polecit zamkna¢ przysiegtych na klucz
w pokoju narad i pozbawi¢ ich jedzenia i picia az do rana.

Na podjetej nastepnego dnia rozprawie nie ogoleni, gtodni i spragnieni wody przysiegli
znowu wydali ten sam werdykt. Recorder jeszcze raz odestat ich do pokoju narad. Kiedy i
tym razem przysiegli nie zmienili swego werdyktu, zamknieto ich na drugg z kolei noc.

Nadszedt drugi z kolei poranek. Aby i tym razem przecia¢ od razu sprawe, przysiegli wy-
glosili z osobna kazdy jedno i to samo zdanie: ,Sa niewinni”.

To istotnie przeciefo sprawe, chociaz jeszcze nie ostatecznie. Penn i Mead pozostali na-
dal w wiezieniu, bo nie zaptacili grzywny, ktéra na wstepie rozprawy sad natozyt na nich za
niezdjecie czapek na sali sadowej. Recorder za$ zemdcit sie na przysiegtych. Skazat kazdego
z nich na grzywne i na pobyt w wiezieniu do czasu zaptaty grzywny za niezastosowanie sie
do jego podsumowania.

Na szczescie jeden z przysiegtych uzyskat ,writ of habeas corpus”. Gtéwny Lord Sprawie-
dliwosci, ktory rozpatrzyt sprawe ich uwiezienia, orzekt, ze nie wolno zmuszac przysiegtych
do wydania werdyktu sprzecznego z ich sumieniem. Wyszli wiec wszyscy na wolnos¢.

Tak skoniczyta sie sprawa, w ktérej jury wywalczyto sobie prawo do niezaleznego pogladu
na sprawe.
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Warto przy okazji wspomnie¢, ze jeden z oskarzonych, Penn, wyemigrowat pdZniej do
Ameryki i ze od jego nazwiska pochodzi nazwa stanu Pensylwania.

2. Inny zupetnie charakter miafa rozprawa przeciwko Thurtellowi i Huntowi (opisaf ja M.
Hardwick), oskarzonym o zamordowanie zawodowego gracza Williama Weare w pazdzier-
niku 1823 r. pod Londynem. Niejaki Probert pomégt im ukry¢ zwtoki i zatrze¢ $lady.

W procesie tym zaskakujacy jest system ukfadow, jakie zawart oskarzyciel publiczny, aby
uzyska¢ dowody winy sprawcow.

Pierwszy ukfad zawart on z Huntem. Obiecat mu mianowicie darowanie zycia, jeli zdradzi
miejsce, w ktorym ukryte sa zwloki ofiary. Gdy zwtoki juz znaleziono, utozyt sie z kolei z Pro-
bertem, Ze nie oskarzy go, jesli ten zgodzi sie zosta¢ koronnym $wiadkiem. Tak sie tez stafo.

Cafa ta sprawa nabrafa niezwyktego rozgfosu. Nazwisko Thurtella, utracjusza, zawodo-
wego pokerzysty i bilardzisty, weszto do literatury, bo jego osobie poswiecono rozliczne
wiersze, sztuke teatralng, ulotki uliczne.

Powodem za$ przejscia procesu do historii byto niezwykte jak na owe lata wystapienie
oskarzyciela. Zaapelowat on do przysieglych, aby pamietali o zasadzie domniemania nie-
winnosci, aby swéj werdykt oparli na dowodach, a nie na opinii ogétu.

Do chwili osadzenia tego procesu panowata niemalze niepodzielnie zasada prowadze-
nia rozprawy przed przysieglymi bez przerwy. Zdarzato sie nieraz, ze rozprawa zaczynata
sie 0 8 rano, a koniczyta o wpét do trzeciej nad ranem nastepnego dnia. W sprawie Thurtella
i Hunta przysiegli uzyskali po dtugich deliberacjach prawo udawania sie na spoczynek o 20
do scisle izolowanych pokojéow w miejscowym zajezdzie.

Umowa z Huntem i Probertem zostafa rzeczywiscie dotrzymana. Thurtella skazano na
kare $mierci i powieszono. Hunta pézniej ufaskawiono, a Proberta proces ominat.

Doda¢ nalezy, ze w Anglii przysiegli wydawali werdykty rowniez w sprawach cywilnych.
Z biegiem lat uzyteczno$¢ przysiegtych w procesie cywilnym malata. Dzisiaj w procesie cy-
wilnym w Anglii przysiegtych spotyka sie rzadko, gléwnie w sprawach o zniestawienie lub o
bezzasadne uwiezienie.

Przedstawimy ponizej dwie takie ciekawe sprawy cywilne. Dramatycznos¢ tych proce-
séw, zagadkowe i nierozwiazane do dzi§ problemy stawiaja je na réwni z najciekawszymi
procesami kryminalnymi.

3. Sprawa powoda Tichborne’a (tak ja okreslili J. Gough i Colin Wills, autorzy szkicu)
przyttacza swym ogromem wszystkie inne. Dwa procesy: najpierw cywilny, a potem karny,
trwaty razem 290 dni. Jeden adwokat przemawiat do sadu facznie dwa miesiace. Zeznawa-
to przeszto 100 $wiadkéw, a koszt obu proceséw pochtonatby niejedna wielka fortune.

Najpierw mate wprowadzenie. Sir Roger Tichborne, syn Francuzki, urodzony i wycho-
wany we Francji, a potem w Stonyhurst, byt cztonkiem b. zamoznej angielskiej rodziny ka-
tolickiej. Spedzit trzy lata na stuzbie w wojsku, po czym w 1853 r. wyruszyt w podréz do
Ameryki Potudniowej. Byto wiadomo, ze w 1854 r. odptynat z Rio de Janeiro do Kingston na
Jamajce na pokfadzie statku ,Bella”. Nikt wiecej ,Belli” nie widziat.

11 maja 1871 r. (a wiec w 17 lat p6zniej) pewien przybysz z Australii wytoczyt przed sa-
dem angielskim powédztwo o uznanie go za Rogera Tichborne’a, baroneta i wtasciciela
duzego majatku. Powoda (bo tak go autorzy dalej nazywaja, nie chcac nawet jeszcze dzis
przesadzac kwestii jego identycznosci z zaginionym) rozpoznata — jako syna — matka Rogera
Tichborne’a. Pech chciat, ze zmarfa przed rozpoczeciem rozprawy.

Przed sadem i przysiegtymi przedefilowato okofo 85 swiadkoéw, ktérzy zeznawali, ze po-
wad jest ta osoba, za ktérg sie podaje. Przytaczali mnéstwo drobnych szczegétéw, zwlasz-
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cza z pobytu w wojsku i w rodzinnym domu, przemawiajacych za tym, ze nie moze by¢
mowy o zadnej pomylfce. Méwiono wiec o rodzaju bielizny, ktérej uzywat, o jego zwycza-
jach, o nazwiskach wspélnych znajomych i wspélnych przezyciach, na ktére trafnie powo-
tywat sie powdd. Wyglad jego wzbudzat jednak pewne podejrzenia. Wprawdzie wzrost byt
ten sam, ale olbrzymia tusza przeczyta wygladowi szczuptego mezczyzny, jaki znamionowat
zaginionego. Jednakze 17 lat mogto zrobi¢ swoje i zmieni¢ wyglad cztowieka.

Powdd twierdzit, ze w Potudniowej Ameryce zatrzymat sie przez pewien czas w Melipil-
lii, matym miasteczku przy trakcie do Santiago. Sprawdzono to, ale okazato sie, ze nikt tam
nigdy nie styszat o Tichbornie. Pamietano natomiast, ze 14 lat temu przebywat tam mtody i
biedny Anglik o nazwisku Artur Orthon. Rodzina Orthonéw mieszkata w Londynie i w cza-
sie procesu niektérzy jej cztonkowie twierdzili, ze sa wtasnie krewnymi powoda.

Najbardziej jednak sensacyjne byto cross-examination, jakiemu poddat powoda adwo-
kat rodziny Tichborne’6w. Okazalo sie, ze powdd nie pamieta ani stowa z jezyka francu-
skiego, jakim wytacznie Tichborne wtadat do 16 roku zycia, nie zna w ogéle greki, taciny,
choc¢ tych jezykéw miat sie uczy¢ w szkole, nie wie, do jakiej szkoty chodzit w Londynie,
zupetnie nie pamietat, kto go uczyt religii w Londynie. Wielu b. istotnych szczegétow z
pobytu w Stonyhurst nie byt w stanie poda¢. Wykazano mu absolutng ignorancje w dzie-
dzinie historii, literatury i nauk Scistych. To jeszcze nie przesadzito sprawy, bo mimo
wszystko wykazat znaczna wiedze o zyciu Tichborne’a obok zaskakujacych niekiedy luk
W pamieci.

Powdd przegrat proces przede wszystkim wskutek zeznar cztonkéw rodziny Tichbor-
ne’a. Dowodzili oni, Ze zaginiony miat tatuaz na rece. Potwierdzili to jego szkolni koledzy.
Powéd tatuazu nie miat.

Przysiegli zwrécili sie wowczas do sadu z prosba o zaniechanie dalszego postepowania
dowodowego. Zdaniem ich sprawa byta dostatecznie wyjasniona. Powdéd nie byt Tichbor-
ne’m. Byt to dos¢ rzadki wypadek wydania werdyktu bez czekania na reszte dowodéw i
podsumowanie.

Sad zarzadzit natychmiastowy areszt w stosunku do powoda.

Na przeprowadzonej potem rozprawie przed Centralnym Sagdem Karnym pretendent do
fortuny Tichborne’6éw zostat skazany na kare 14 lat wiezienia za krzywoprzysiestwo. Po 10
latach opuscit on wiezienie twierdzac, ze podejmie starania na nowo. Nigdy juz jednak wie-
cej walki nie podjat.

4. Druga sprawa cywilna to gtosny proces o odszkodowanie za zniestawienie (szkic napi-
sat R. du Cam). Spér wynikt miedzy rzezbiarzami Beltem i Lawesem. Lawes publicznie
zarzucit Beltowi przypisywanie sobie cudzych dzief. Na rozprawie, podczas cross-examina-
tion, wykazano Lawesowi, ze uczynit to pod wptywem zazdrosci o powodzenie Belta. Za-
rzuty jednak Lawesa potwierdzito kilku rzeZbiarzy. Zeznali oni, ze wykonywali prace dla
Belta, ktére ten nastepnie sygnowat jako wiasne.

Rozstrzygajacy w tej sprawie byt swoisty eksperyment sadowy. Pod nadzorem sadu i stro-
ny przeciwnej Belt wykonat w sadzie popiersie cztowieka, ktérego juz w ten sam sposdéb
portretowat.

Réwniez i tutaj postawa przysiegtych zastuguje na podkreslenie. Wbrew bowiem wszyst-
kim cztonkom Krélewskiej Akademii Sztuk Pieknych, ktérzy wyrazili opinie, ze nowe po-
piersie jest znacznie sfabsze od poprzedniego, jury orzekto, ze oba pochodza z jednej i tej
samej reki. Przysiegli nie poszli wiec za wydang opinia, lecz oparli sie na wtasnym bezpo-
Srednim spostrzezeniu.
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Wiszystkie przedstawione wyzej 4 procesy spina wspélna klamra: stanowisko jury i wptyw
jego na ksztattowanie sie procesu angielskiego. Szkoda, niestety, ze zostato to tak stabo zaak-
centowane w recenzowanej ksiazce w interesujacym skadinad podsumowaniu lorda Birket-
ta. Ksiazka jest ciekawa i godna przekfadu na jezyk polski.

Stanistaw Waltos

Orzecznictwo
Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej

Orzeczenie z 8 wrze$nia 1962 r.
(WKD 119/62)

Postepowanie dyscyplinarne wszczyna sie na wniosek rzecznika dyscyplinarnego oraz na
podstawie jego aktu oskarzenia, po czym toczy si¢ ono z urzedu, cofniecie wiec aktu oskar-
Zenia przez rzecznika lub skargi przez pokrzywdzonego nie wiaze komisji dyscyplinarnej.

Dnia 8 wrzesnia 1962 r. Wyzsza Komisja Dyscyplinarna dla spraw adwokatéw, po rozpo-
znaniu sprawy dyscyplinarnej adw. X z odwotania Rzecznika Dyscyplinarnego Rady Adwo-
kackiej w A od postanowienia Wojewédzkiej Komisji Dyscyplinarnejw Az 5 maja 1962 .
(KD 13/61), orzekta:

zaskarzone postanowienie uchyli¢ isprawe przekaza¢ Wojewddzkiej Komis;ji
Dyscyplinarnej w A do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Obwiniony adw. X oskarzony zostat o to, ze w dniu 14 stycznia 1958 r. w A, wystepujac
w sadzie wojewo6dzkim jako rewizyjnym w charakterze obroiicy w sprawie z osk. J.W., pod-
nioést w formie zarzutu rewizyjnego, ze w dniu 15 maja 1957 r. adwokat Y zastapit go w tej
sprawie jako substytut w sadzie | instancji bez jego wiedzy i zgody, a takze wbrew woli klien-
ta, tj. o postepowanie sprzeczne ze stusznoscia i godnoscia zawodu.

Postanowieniem z 5 maja 1962 r. Wojewédzka Komisja Dyscyplinarna w A umorzyta
postepowanie dyscyplinarne wobec cofniecia oskarzenia przez rzecznika dyscyplinarnego
i odwiadczenia zgodnego adwokatéw X i Y o ich pojednaniu sie, majac poza tym na uwadze
znaczny uptyw czasu od daty inkryminowanego zajscia, co w wysokim stopniu musi ostabi¢
szkodliwo$¢ spoteczna czynu, ktéry w gruncie rzeczy ma charakter nieporozumienia.

Od postanowienia tego odwotat sie rzecznik dyscyplinarny, wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu odwotania rzecznik pod-
kresla, ze zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o ustroju adwokatury w zwiazku z art. 3 k.p.k. po-
stepowanie dyscyplinarne umarza sie, gdy zachodzi okoliczno$¢ wyfaczajaca Sciganie. W
konkretnej sprawie okolicznos¢ taka nie zaszta, albowiem zgodnie z orzeczeniem Wyzszej
Komisji Dyscyplinarnej z 12 marca 1960 r. (WKD 13/60) ,cofniecie skargi przez pokrzyw-
dzonego i pogodzenie sie jego z obwinionym nie stanowi okolicznosci wytaczajacej Sciga-
nie”. Réwniez cofniecie oskarzenia przez biorgcego udziat w sprawie rzecznika dyscyplinar-
nego nie upowazniato Wojewédzkiej Komisji Dyscyplinarnej do odstapienia od meryto-
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