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Od dawna wiadomo, ze stosunki polsko-rosyjskie sa obarczone duzym tadunkiem
wzajemnych negatywnych emocji i ocen. Mamy za soba powiktana historie, spory,
konflikty, wyprawy zbrojne na terytorium sasiada. Podzielity nas ostatecznie zabo-
ry, w ktérych na zywym organizmie polskiej pafistwowosci Rosja wziefa poczesny
udziat. Byta ona przez péttora stulecia zandarmem Europy. Nie zapominajmy przy
tym, ze jej wladza nad Europa Srodkowa, po nieudanym eksperymencie sowieckiego
komunizmu, skoriczyta sie dopiero w ostatnim dziesiecioleciu XX wieku.

W ostatnim czasie ukazafa sie obszerna publikacja pt. ,Katalog wzajemnych
uprzedzen Polakéw i Rosjan” pod redakcja prof. Andrzeja de Lazari, wydana przez
Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych (Warszawa 2006, ss. 562). Imponujacy
rozmiarami tom zawiera szereg interesujacych opracowarn naukowych i szkicéw na
temat przesadow, uprzedzer i stereotypow narostych w ciggu kilku stuleci. Autorami
sa badacze mysli politycznej, literaturoznawcy, historycy polscy (9) i rosyjscy (5).

Tom powstat w ramach projektu badawczego Komitetu Badarn Naukowych, i jak
sie wydaje, stanowi przyczynek do zwalczania rusofobii i polonofobii, a w kazdym
razie zmierza do demitologizacji uprzedzen i stereotypéw, funkcjonujacych w ob-
szarze kulturowym i historycznym obu narodéw.

Prof. A. de Lazari w otwierajacym tom szkicu o wzajemnych uprzedzeniach
chyba dos¢ trafnie podnosi ,co Polakéw najbardziej drazni w Rosji?”. | odpowiada
,oczywicie panstwo i wladza. Gdyby Rosjanie nie mieli pafistwa, a tylko kulture,
byliby najbardziej przez Polakéw ulubiona nacja”, i dalej ,ale czy jest do pomysle-
nia Rosja bez silnego parnstwa? Polacy w okresie zaboréw udowodnili, ze Polska
moze istnie¢ bez panistwowosci —jako kultura. Czy Rosja mogfaby istnie¢ na takiej
samej zasadzie?”.
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Mysle, Ze s to ciekawe rozwazania, ale zyczmy sobie trwatego, dobrze zorga-
nizowanego, demokratycznego parnstwa dla Polski, bez potrzeby zaistnienia jej
kiedykolwiek w postaci bytu wytacznie kulturowego.

Faktem jest, ze Rosjanie do$¢ obcesowo dla Polakéw, unoszeni, jak sie wydaje, py-
cha wielkomocarstwowa, do niedawna, niby to w formie zartu, mawiali , kurica nie
ptica, Polsza nie zagranica”. Sam tego ,zartu” doznatem podczas wizyty w 1969 r.
w Leningradzie (dzi$§ Sankt Petersburg). Na moj protest zaraz sie z tego uprzejmie
wycofali. Byli to mfodzi naukowcy, anglisci, wyktadowcy na leningradzkich uczel-
niach wyzszych, uwazajacy sie za liberatéw i demokratéw, polono- i anglofilow.
Moéwili pieknie zaréwno po polsku, jak i po angielsku. Byli gteboko zawstydzeni
ostatnig agresja sowieckg na Czechostowacje, ale stereotyp myslenia o Polsce, jako
prowingji rosyjskiej, przyznajmy to, z duza autonomia w zakresie jezyka i kultury,
mieli w podswiadomosci gteboko zakorzeniony.

W omawianej publikacji szczegolnie zainteresowaty mnie teksty trzech polskich
autoréow: T. Sucharskiego, R. Stobieckiego i. M. Bohuna, prezentujace obraz Ro-
sjan w polskiej literaturze (i poezji), mysli historycznej XIX i XX w. i mysli politycznej.
Obraz Rosjan jest oczywiscie negatywny, ale nie brakuje ocen cieptych. Réznie to
zreszta wygladato w zaleznosci od czasu i przestrzeni historycznej, w jakiej nasze
narody woéwczas zyty. Ksiedza Benedykta Chmielowskiego w ,Nowych Atenach”
(1756 r.) mierzi grubianstwo Rosjan, ,czeste knutowanie, tha toporem ucinanie,
batozkami bicie”. Podczas gdy szlachcic polski cieszyt sie ,ztota”, czesto anarchi-
zujaca wolnoscia, ,Moskwicin” jawi sie jako wrég wolnosci. Poezja , Konfederacji
Barskiej” Repnina nazywa ,tyranem, $winig, hultajem, postanym przez jurna nie-
rzadnice Katarzyne do upokorzenia kréla polskiego”. Poezja romantyczna réw-
niez portret Rosjan malowata w czarnych barwach. Zotnierze rosyjscy szturmujacy
Redute Ordona to wedtug Mickiewicza ,robactwo” i ,lawa btota”. Jasne akcenty
to wcale sympatyczny kapitan Rykow (,Pan Tadeusz”) i Major w ,Fantazym”. Zfa
passa dla Rosjan przetacza sie przez poezje i literature powstan listopadowego i
styczniowego, co zrozumiate.

Potem przychodzi odraza do rosyjskiego nihilizmu (Kraszewski, Gasiorowski),
jako grozby dla morale polskiej mfodziezy. Trwato to do czaséw stalinowskich, po-
gardy dla cztowieka, upodlenia go za cene przezycia tagru. Z tego okresu pochodzi,
jak pisze autor szkicu, straszliwe porzekadto ,niczewo, prywykniesz”.

Doswiadczenia polskie z bolszewizmem i sowietyzmem XX wieku zaowocowaty
literatura, ktéra jakby na nowo weryfikowata stereotypy i uprzedzenia. Dotyczy
to dziet Herlinga-Grudziriskiego, Czapskiego, Odojewskiego, J6zefa Mackiewicza
(tego zdecydowanie madrzejszego i wnikliwszego pisarza od brata Stanistawa ,Cat”
Mackiewicza). Mackiewicz rozrézniat dusze rosyjska, petna buntu, od duszy sowie-
ckiej, petnej ,psiej ulegtosci”. Nardd rosyjski to byt naréd spiskowcow, sowiecki
— szpicléw, prowokatoréw i donosicieli. To ten Mackiewicz, pytany o narodowos¢,
zawsze odpowiadat ,antykomunista”. Napisat szereg waznych ksigzek, w ktérych
obnazyt komunizm sowiecki i chciat dla narodu rosyjskiego zaskarbi¢ u czytelnika
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cho¢ troche sympatii i zrozumienia. Dotyczy to w szczeg6lnosci , Kontry”, traktu-
jacej o zagtadzie armii kozackiej, wydanej przez wojska amerykanskie, ktérym sie
poddata, w rece Sowietéw w 1945 r. Ten los podzielity nieszczesne kobiety i dzieci
wlokace sie przez pét Europy za swoimi ojcami i mezami. Mord na tych ludziach
dokonany przez Stalina powinien porzadnie obcigza¢ sumienia cywilizowanych i
zyjacych z Biblig w reku Amerykanéw.

Wiodzimierz Odojewski w znakomitym dziele literackim ,Zasypie wszystko,
zawieje” zaprezentowat przenikliwy obraz przemijania wielowiekowej kultury pod
ciosami historii. Autor ten stworzyt sugestywny typ starego eksgenerata rosyjskiej
carskiej armii, ktéry po rewolucji sowieckiej, zyjac na terytorium polskiego Podola,
sprawiedliwie ocenia stosunki polsko-rosyjskie. Fatalistycznie powiada, ze nic nie
zdota powstrzymac pochodu Sowietéw, ze beda oni starali sie przede wszystkim
wyniszczy¢ polska inteligencje, jako jedyna site zdolna do trwania i dawania odpo-
ru (Katyn). Tadeusz Konwicki w ,Kompleksie polskim” i ,Matej apokalipsie” tez do-
ktada swoje doswiadczenie, ze Rosja to Azja, ktéra hula od Bugu po Chabarowsk,
ze ,kacapy” kupuja Jasnie Paniag Rzeczpospolita, ,Rimskuju blad”. Wszystko to jest
zrecznie wlozone w usta jednego z bohateréw ksiazki, Koli Nachutowa. ,Rosja nie
jest grozna, gdy Rosjanie taplaja sie w btocie piwnicy cztowieczenstwa”, ,idiotycz-
nej doktryny komunizmu”, ale prawdziwym niebezpieczeiistwem stanie sie do-
piero Rosja wolna i demokratyczna, poniewaz zassie nas jak ,elektrolux pajaczka”
i bedziemy zada¢ wyjazdu na Kamczatke w ramach humanitarnej akcji taczenia
rodzin. Taka Rosja zniszczy polska dusze.

Historycy dziewietnasto- i dwudziestowieczni: S. Kutrzeba, W. Smolenski i
A. Szelagowski, ktorych podrecznikami na tajnych kompletach postugiwatem sie
podczas okupacji niemieckiej (pomocniczo), tez przekazali mi sporg dawke antyro-
syjskiej fobii. Uzupetnitem jg znakomicie doswiadczeniami zycia w PRL-u. History-
cy na og6t byli zgodni co do tego, ze Rosja to despotyzm azjatycki, wrogi Polsce, ze
brakuje tam szacunku dla prawa, szanuje sie tylko , naczalstwo”. Szymon Askenazy
cytuje Waleriana tukasiriskiego: , Polska koniecznie musi by¢ odfaczona od Rosji. ..
nie moze by¢ nie tylko pod rzadem, ale i wptywem Rosji”. Takie poglady dominuja
przez caly okres dwudziestolecia niepodleglej Rzeczpospolitej. PRL przynosi ten-
dencje do zacierania tych skadinad zdrowych fobii, bo wéwczas stojacych na strazy
tesknoty za utracong suwerennoscia. Przekonali sie o tym Czubifnski i Moczulski,
ktorych ksiazki wycofano z bibliotek. ). Kucharzewski, o pracy ktérego ,Od biatego
do czerwonego caratu” pisatem w , Palestrze” pare lat temu, wyraZnie powiazat,
na poczatku nowego dwudziestolecia, biaty carat z czerwonym bolszewizmem.
Bolszewicy jednakze po mistrzowsku udoskonalili maszyne terroru i praktyke nie-
wolenia wtasnych i obcych obywateli, ktérzy znaleZli sie w orbicie ich wiadzy.

M. Bohun w szkicu ,Oblicza agresji — negatywny obraz Rosji w myéli polskiej”
stwierdza, iz watek ,mongolizmu”, azjatycki duch Rosji, juz od Mickiewicza snuje
sie w literaturze. Spor polsko-rosyjski zadomowit sie i podniesiony zostat z poziomu
idei politycznych (wolnos¢ kontra despotyzm) do rangi niemal rasowej i cywiliza-
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cyjnej. Odmawiano Rosjanom prawa do uznawania si¢ za lud stowianski i europej-
ski i dlatego panslawistyczne aspiracje caratu widziane byty jak fatsz i zdradziecki
wybieg. Rosji wskazywano stepy Srodkowej Azji i pustkowia Polarnej Pétnocy, jako
wiasciwe jej miejsce. Z ,mongolizmu” braty sie idee podbojow, samowtadztwa,
tyranii, instynktu koczowniczego, ekspansjonizmu, namietnosci niszczenia, a zara-
zem biernosci i niecheci do odpowiedzialnej troski o dobro wspélne. Dowodzono,
ze dla Rosjan ojczyzna to nie ,wspdlny obowiazek” (Norwid), ale wiadza pan-
stwowa, urzednicy, gubernator, daleki ubdstwiany car. Rosja byta przedstawiana
w pismach polskich badaczy mysli jako ,niszczycielska, antycywilizacja”. Podnosili
oni catkowite zrosniecie sie religii i polityki, Cerkwi i paistwa, carostawie zamiast
prawostawia. Moskwa jako ,Trzeci Rzym” nie miafa zbyt odlegtej drogi w XX wieku
do Trzeciej Miedzynarodéwki. Mesjanizm rewolucyjny stat sie nowa forma narodo-
wej megalomanii. Bolszewizm z tatwoscig byt postrzegany w Rosji jako nowa wiara,
,kontrkosciét” ze swoim papiezem w Moskwie. Mickiewicz, nasz stary, acz ciagle
aktualny wieszcz, w Ksiegach narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego problem
ukazat krétko: Rosja i wolnoé¢ to antytezy ,Swist bata i chrzest ukazow”.

A co na to Rosjanie? Ci zaproszeni do Katalogu. Wymienie trzech, bo wydawali
mi sie najbardziej reprezentatywni i wyrazisci. Odpowiedzi udzielaja w swoich
opracowaniach: A. Lipatow, D. Piczugin i W. Kutianow, piszac interesujace rzeczy
o zaktadnikach historii — u Zrodet negatywnego stereotypu Polski i Polakow w lite-
raturze rosyjskiej i historiografii, rosyjskich pryzmatach odbioru polskosci.

Najogolniej biorac, widziani jesteSmy jako niepoprawni wichrzyciele, pozba-
wieni realizmu buntownicy, obrazeni na caty $wiat, zupetnie pozbawieni pokory
i pogody ducha zuchwalcy, ktérzy nikomu nie podaruja swoich domniemanych
cierpien. Polska, ktéra nigdy nie potrafita sie pogodzi¢ z wyrokami historii, sama w
pewnym sensie jest winna swojego cierpienia. To nie jest kraj zty (pfochoj), ale jest
to kraj ztosliwy (zfoj). Tonu w tym kraju nie nadaja ludzie dobrzy, lecz wyjatkowo
ztosliwi. Polacy zbyt czesto manifestuja megalomanie, pyche, arogancje i wynio-
stos¢, jakby rzeczywiscie nalezeli do rasy wyzszej, a tak nie jest. Sa to ludzie, kt6-
rym brakuje piatej klepki, goragczkowi, postrzeleni, kretacze, fatszywi, niezdolni do
dziatalnosci panistwowej, niewdziecznicy, niestusznie uwazaja sie za Europejczy-
kow, jezuici — katolicy, nadeci, skapi i rozrzutni zarazem, kobieciarze. Lecz réwniez
ludzie honoru, szarmanccy, romantyczni, patrioci wiasnego kraju, bracia Stowianie,
dobrzy kompani do kieliszka. A moze jeszcze troszke cos od innych obserwatoréw
rosyjskich? Bardzo prosze. A wiec co cechuje jeszcze Polakéw? Podstep, oszustwo,
niestatos¢ i niewiernos¢, pseudoeuropejsko$¢, anarchia, ciagte knowania i kombi-
nowanie, przerost formy nad tresciag w manierach i codziennym zachowaniu.

Sapienti sat!

Karamzin, dziewietnastowieczny historyk rosyjski, w rozmowie z carem Aleksan-
drem |, pragnacym jakoby odbudowac panstwo polskie, powiedziat: ,Wzielismy
Polske mieczem, ktéremu wszystkie parstwa zawdzieczaja swoje istnienie, gdyz
wszystkie powstaty z podbojéw. Polska jest prawowita rosyjska wtasnoscia. Napo-
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leon mogt zawojowac Rosje, ale ty Najjasniejszy Panie, chociaz samodzierzawca,
nie mogtes mu oddac ani jednej rosyjskiej chaty. Taki jest nasz charakter i duch
panstwowy”. Byfa to w najkrotszej wersji doktryna polityczna w carskiej Rosji (a
p6zniej bolszewickiej), przekazana twércom: Puszkinowi, Dostojewskiemu, Tof-
stojowi. Koniec. Ot, cata historiozofia rosyjska.

Poniewaz w ,Palestrze” nieraz pisaliSmy na temat wzajemnych relacji polsko-
-rosyjskich, kontrowersji i uprzedzen, to moze i ten temat zamkniemy, nie wyczer-
pujac bogatej tematyki Katalogu. Dobrze sie stato, ze ukazuja sie takie solidne,
spokojne w tonacji pozycje naukowe, majace walor takze publicystyczny. Ale czy
i kiedy bariery wzajemnych uprzedzer zostana przekroczone, czas pokaze. Nie
sadze, by byt to czas bliski.
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