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Prawo do zycia (art. 2)

Nie mozna wykluczy¢, iz pafistwo stanie sie odpowiedzialne na podstawie art. 2 Kon-
wengji albo art.1 Protokotu nr 6 w razie deportacji cudzoziemca do kraju, w ktérym jest
narazony na powazne ryzyko egzekucji w rezultacie wymierzenia kary $mierci lub z innego
powodu.

Orzeczenie Bader v. Szwecja, 8.11.2005 .,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 13284/04, § 42.

Wyjatkowo moze pojawic sie problem na tle art. 6 Konwencji w razie decyzji o deporta-
cji osoby, ktorej w sposob jaskrawy odméwiono rzetelnego procesu, lub ryzyko takie istnieje
w panstwie, do ktérego ma by¢ deportowana.

Orzeczenie Bader v. Szwecja, 8.11.2005 r.,
Izba (Sekcja II), skarga nr 13284/04, § 42.

Nie kazde ryzyko dla zycia naktada na parstwo obowiazek na podstawie Konwencji
podjecia dziatah operacyjnych majacych zapobiec jego zmaterializowaniu sie. Obo-
wiazek panstwa istnieje, gdy wtadze wiedzialy lub powinny byty wiedzie¢ w danym
momencie o rzeczywistym i bezposrednim ryzyku dla zycia konkretnej osoby z powo-
du zamachéw przestepczych i nie podjety — w granicach swoich uprawnien — dziatan
pozwalajgcych unikna¢ takiego ryzyka, ktérych mozna byto od nich rozsadnie oczeki-
wac.

Orzeczenie Gongadze v. Ukraina, 8.11.2005 .,
Izba (Sekcja II), skarga nr 34056/02, § 165.

Zakaz tortur (art. 3)

Ocena, czy cztonek rodziny zaginionego byt traktowany z naruszeniem art. 3 Konwengji,
zalezy od specjalnych okolicznosci, ktére nadaja cierpieniu krewnego wymiar i charak-
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ter odmienny od normalnego stanu emocjonalnego krewnych ofiary powaznych naruszen

praw cztowieka. Wazna jest blisko$¢ wiezi rodzinnych, szczegélne cechy zwiazkéw z ofiarg,

stopien, w jakim krewny byt swiadkiem wydarzen, udziat cztonkéw rodziny w prébach

uzyskania informacji o zaginionym i reakcja wtadz na te dziatania (zob.: Orhan v. Turcja,
orzeczenie z 18 czerwca 2002 r., skarga nr 25656/94, § 358).

Orzeczenie Gongadze v. Ukraina, 8.11.2005 .,

Izba (Sekcja Il), skarga nr 34056/02, § 184.

Prawo do wolnosci i bezpieczeinstwa osobistego (art. 5 ust. 1)

Jesli skarzacy — po odmowie zezwolenia im na wjazd na terytorium panstwa — nie zgodzili
sie na pobyt w specjalnie dla nich przygotowanej czesci lotniska, pozostawali — z wyjatkiem
kilku godzin — bez nadzoru policji, w oczekiwaniu na planowany odlot do swego kraju,
mogli sami organizowac sobie codzienne zycie, prowadzi¢ korespondencje, kontaktowac
sie zinnymi osobami bez ingerencji lub kontroli wtadz, w tym z organizacja humanitarna
zapewniajaca pomoc socjalng i prawna, Trybunat nie mégt uzna¢ ich sytuacji za poréwny-
walng z pozbawieniem wolnosci w rozumieniu art. 5 ust. T Konwencji.

Decyzja Mahdid i Haddar v. Austria, 8.12.2005 r.,
Izba (Sekcja Ill), skarga nr 74762/01.

Ust. 4

Niektére prawa wchodzace w gre na podstawie art. 5 ust. 4 Konwengji, jak np. prawo do-
stepu do akt lub pomocy adwokata, moga by¢ takie same jak na podstawie art. 6. Powiazanie
tych przepiséw w sprawach karnych nie oznacza, iz z art. 5 ust. 4 wynika obowiazek publicz-
nej rozprawy dotyczacej zgodnosci z prawem tymczasowego aresztowania, bo oba przepisy
stuza innym celom. Dlatego tez wymagania proceduralne art. 5 ust. 4 sg bardziej elastyczne
niz art. 6. Jest on z kolei bardziej wymagajacy, jesli chodzi o szybkos¢ postepowania. Rozprawy
dotyczace zgodnosci z prawem tymczasowego aresztowania czesto odbywaja sie na terenie
aresztow Sledczych. Zapewnienie rzeczywistej mozliwosci obecnosci na rozprawach w wie-
zieniu lub przewozu aresztowanych do sadéw na publiczne rozprawy mogtoby wiec oznacza¢
koniecznos¢ rozwigzar nie do pogodzenia z warunkiem szybkosci kontroli sadowej. Art. 5 ust.
4 — wymagajac rozprawy w sprawie zgodnosci tymczasowego aresztowania z prawem — nie
nakazuje generalnie, aby byta ona publiczna. Trybunat nie wykluczyt jednak — w szczeg6lnych

okolicznosciach — mozliwosci pojawienia sie takiego obowiazku.
Orzeczenie Reinprecht v. Austria, 15.11.2005 r.,
Izba (Sekcja 1V), skarga nr 67175/01, § 39.

Prawo do rzetelnego procesu sadowego (art. 6 ust. 1)
Domniemanie, iz sad jest wolny od uprzedzer i stronniczosci, jest od dawna ustalone
w orzecznictwie Trybunatu. Wyraza on wazng ceche rzadéw prawa — aby wyroki sadu byty
ostateczne i obowigzujace, chyba Ze zostana uchylone przez sad wyzszej instancji z powo-
du stwierdzonych btedéw prawnych lub nierzetelnosci. Stosuje sie go do wszystkich form
sadu, w tym sadéw z udziatem przysiegtych. Nawet jesli trudno znalez¢ dowéd umozliwia-
jacy obalenie takiego domniemania, wymaog bezstronnosci obiektywnej zapewnia — o czym

nalezy pamieta¢ — dodatkowa wazng gwarancje.

Orzeczenie Kyprianou v. Cypr, 15.12.2005 r.,
Wielka Izba, skarga nr 73797/01, § 119.
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Prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego (art. 8)

Zadanie Trybunatu nie polega na zastepowaniu wfasciwych organéw krajowych przy
regulacji sporéw o ojcostwo, ale na ocenie na podstawie Konwencji ich decyzji podejmo-
wanych w granicach posiadanych uprawnien.

Orzeczenie Shofman v. Rosja, 24.11.2005 .,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 74826/01, § 35.

Uniemozliwienia zaprzeczenia ojcostwa mezowi, ktéry powziat watpliwosci dotyczace
swego ojcostwa dopiero po roku od dowiedzenia sie o zarejestrowaniu dziecka, nie mozna
uznac za proporcjonalne do celu, bo nie jest zachowana wtasciwa réwnowaga miedzy ogél-
nym interesem ochrony pewnosci prawnej stosunkéw rodzinnych i prawem rzekomego
ojca do weryfikacji domniemania prawnego w $wietle dowodu biologicznego.

Orzeczenie Shofman v. Rosja, 24.11.2005r.,
Izba (Sekcja I), skarga nr 74826/01, § 45.

Wolnos$¢ mysli, sumienia i wyznania (art. 9)

W stosunkach miedzy paristwem i religia, na ktérych temat opinie w spofeczeristwie
demokratycznym moga sie w sposéb uzasadniony znacznie r6zni¢, specjalne znaczenie
powinna miec rola krajowego organu podejmujacego decyzje. Dotyczy to zwtaszcza regu-
lacji dotyczacych noszenia symboli religijnych w instytucjach edukacyjnych, tym bardziej ze
wiadze réznych krajow zajmuja wobec tej kwestii postawe zréznicowana.

Orzeczenie Leyla Sahin v. Turcja, 10.11.2005 .,
Wielka Izba, skarga nr 44774/98 (po przyjeciu sprawy
do rozpatrzenia przez Wielka Izbe na wniosek skarzacej), § 109.

W Europie nie mozna doszukac sie jednolitej koncepcji znaczenia religii w spoteczerstwie.
Znaczenie lub wptyw publicznego wyrazania wiary rézni sie w zaleznoéci od czasu i okolicz-
nosci. W rezultacie, zasady sg odmienne w zaleznosci od tradycji narodowych i warunkéw
wymuszonych potrzeba ochrony praw i wolnosci innych ludzi oraz utrzymania porzadku pub-
licznego. Wybér stopnia i formy regulacji — ze wzgledu na jego uzaleznienie od miejscowych
warunkéw — nalezy wiec nieuchronnie pozostawi¢ zainteresowanemu panstwu.

Orzeczenie Leyla Sahin v. Turcja, 10.11.2005r.,
Wielka Izba, skarga nr 44774/98 (po przyjeciu sprawy
do rozpatrzenia przez Wielka Izbe na wniosek skarzacej), § 109.

Wyzsze uczelnie moga regulowac miejsce i sposéb manifestowania kultéw i noszenia
symboli religijnych, aby zapewni¢ w ten sposéb pokojowe wspétzycie studentéw réznej
wiary oraz chroni¢ porzadek publiczny i przekonania innych.

Orzeczenie Leyla Sahin v. Turcja, 10.11.2005 .,
Wielka Izba, skarga nr 44774/98 (po przyjeciu sprawy
do rozpatrzenia przez Wielka Izbe na wniosek skarzacej), § 116.

Wolno$¢ wypowiedzi (art. 10)

Art. 10 chroni nie tylko tre$¢ wyrazanych idei i informacji, ale rowniez forme ich przeka-
zu. Réwniez adwokaci sa z pewnoscia uprawnieni do publicznego komentowania wymiaru
sprawiedliwosci, ich krytyka nie moze jednak przekroczy¢ pewnych granic. Swoboda wy-
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powiedzi adwokata w sali sagdowej nie jest zupetna i moze by¢ ograniczona ze wzgledu na

pewne interesy, jak autorytet wymiaru sprawiedliwosci. Nawet jesli w zasadzie wymiar kary

nalezy do sadéw krajowych, jedynie wyjatkowo ograniczenie swobody wypowiedzi obrof-

cy — nawet w drodze tagodnej kary kryminalnej — mozna zaakceptowac jako konieczne w
spoteczeristwie demokratycznym.

Orzeczenie Kyprianou v. Cypr, 15.12.2005 .,

Wielka Izba, skarga nr 73797/01, § 174.

Adwokaci — broniac przed sadem swoich klientéw, zwtaszcza w kontekscie kontradyk-
toryjnych proceséw karnych — moga znalez¢ sie w delikatnej sytuacji, w ktérej musza zde-
cydowac — biorac pod uwage najlepszy interes klientéw — czy powinni sprzeciwic sie lub
zaskarzy¢ zachowanie sadu. Wymierzenie kary wiazacej sie z pozbawieniem wolnosci mia-
toby nieuchronnie, ze wzgledu na swoja nature, skutek zniechecajacy, nie tylko konkretne-
go adwokata, ale cafe srodowisko adwokackie.

Orzeczenie Kyprianou v. Cypr, 15.12.2005r.,
Wielka Izba, skarga nr 73797/01, § 175.

Ochrona dziennikarskich Zrédet informaciji jest jednym z filaréw wolnosci prasy. Ogra-
niczenia tajemnicy zrédet dziennikarskich wymagaja najbardziej skrupulatnej kontroli i nie
mozna uznac ich za zgodne z art.10 z braku uzasadnienia przewazajacymi wymaganiami
interesu publicznego. Jesli jednak dziennikarz nie ujawnia swojej roli, osoby z nim rozma-
wiajace nie wiedza, ze jest dziennikarzem i ze sg filmowane ukrytg kamera, wiekszo$¢ z
nich nie pomaga dobrowolnie prasie w informowaniu spofeczerstwa o sprawach wzbu-
dzajacych publiczne zainteresowanie lub dotyczacych innych, nie wyrazita zgody na fil-
mowanie lub rejestrowanie wypowiedzi. Nie mozna wiec uzna¢, ze sg zrédtami informacji
dziennikarskiej w tradycyjnym sensie.

Decyzja Nordisk Film & TV A/S v. Dania, 8.12.2005r.,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 40485/02 — dot. polecenia przekazania policji
nagran dotyczacych oséb podejrzanych o pedofilie.

Ochrona dotyczaca dziennikarskich zrédet informacji jest podwdjna, dotyczy nie tylko
dziennikarza, ale réwniez zrédta, ktére zgodzito sie pomdc prasie w informowaniu spofe-
czenstwa o sprawach wzbudzajacych publiczne zaufanie.

Decyzja Nordisk Film & TV A/S v. Dania, 8.12.2005 .,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 40485/02.

Ochrona wiasnosci (art. 1 Protokotu nr 1)

Stosowanie nowych przepiséw do wczesniej wszczetych postepowan sadowych nie musi
koniecznie narusza¢ wymaganej rownowagi, bo w sprawach cywilnych ustawodawca moze
w zasadzie zmieniac sytuacje prawna w drodze ustawy, nawet gdy ma ona natychmiastowe
zastosowanie.

Orzeczenie Draon v. Francja, 6.10.2005 r.,
Wielka Izba, skarganr 1513/03, § 81.

Wiadze krajowe maja bezposrednia demokratyczng legitymacje i w zasadzie sa lepie;j
przygotowane niz sad miedzynarodowy do oceny lokalnych potrzeb i warunkéw. W spra-
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wach dotyczacych polityki ogélnej, w ktérych opinie w spoteczenistwie demokratycznym

moga w uzasadniony sposéb znacznie r6znic sie, szczegblnie wazna rola przypada krajo-
wemu ustawodawcy.

Orzeczenie Draon v. francja, 6.10.2005 r.,

Wielka Izba, skarga nr 1513/03, § 108.

Trybunat nie moze zastepowac wiadz krajowych w ocenie wybranego systemu lub naj-
lepszej polityki w sferze socjalnej. Jest to dziedzina, w ktérej paristwa powinny korzystac z
szerokiej swobody.

Orzeczenie Draon v. Francja, 6.10.2005r.,
Wielka Izba, skarga nr 1513/03, § 114.

Wiasnos¢ intelektualna korzysta niewatpliwie z ochrony na podstawie art. 1 Protokotu nr 1.
Orzeczenie Anheuser — Busch Inc. v. Portugalia, 11.10.2005 .,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 73049/01, § 43.

Jesli wywtaszczenie z nieruchomosci skarzacych lub ich przodkéw nastgpito przed wej-
Sciem w zycie Konwencji wobec panstwa, w ktérym nieruchomos¢ jest potozona — pa-
mietajac, ze pozbawienie wtasnosci lub innych praw rzeczowych jest w zasadzie aktem
jednorazowym i nie tworzy stanu ciaglego pozbawienia prawa — w momencie wejscia w
zycie Konwencji wobec tego paristwa nie mieli oni mienia w rozumieniu art. 1 Protokotu
nr 1. Nie mozna réwniez uwazac¢, ze przepis ten rodzi ogélny obowiazek panstwa zwrotu
wiasnosci wywlaszczonej przed ratyfikacja Konwengji.

Decyzja Bergauer i 89 innych v. Czechy, 13.12.2005 .,
Izba (Sekcja II), skarga nr 17120/04
—dot. wydalenia Niemcéw sudeckich i wywlaszczen.

Prawo do nauki (art. 2 Protokotu nr 1)

Trudno sobie wyobrazi¢, by edukacja na poziomie wyzszym nie byfa objeta zdaniem
pierwszym art. 2 Protokotu nr 1. Nie zobowiazuje on panstw do tworzenia instytucji aka-
demickich, ale kazde parnstwo, ktére to robi, musi zapewni¢ skuteczne prawo dostepu do
nich.

Orzeczenie Leyla Sahin v. Turcja, 10.11.2005 .,
Wielka Izba, skarga nr 44774/98 (po przyjeciu sprawy do rozpatrzenia
przez Wielka Izbe na wniosek skarzacej), § 137.

W spoteczenstwie demokratycznym prawo do edukacji — niezbedne dla korzystania z
praw czfowieka — odgrywa taka fundamentalna role, iz restrykcyjna interpretacja zdania
pierwszego art. 2 Protokotu nr 1 bytaby niezgodna z celami tego przepisu.

Orzeczenie Leyla Sahin v. Turcja, 10.11.2005r.,
Wielka Izba, skarga nr 44774/98 (po przyjeciu sprawy do rozpatrzenia
przez Wielka Izbe na wniosek skarzacej), § 137.

Kazda istniejaca instytucja uniwersytecka objeta jest ochrong na podstawie zdania pierw-
szego art. 2 Protokotu nr 1, bo prawo dostepu do takich instytucji jest nieodtaczng czescia

prawa zawartego w tym przepisie. Nie mozna uwazac takiej interpretacji za na tyle szeroka,
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iz nakfada na parnstwa nowe obowiazki: jej podstawa jest tekst tego przepisu, odczytywa-

nego w jego kontekscie, z uwzglednieniem przedmiotu i celu Konwengji, traktatu stano-
wigcego prawo.

Orzeczenie Leyla Sahin v. Turcja, 10.11.2005r.,

Wielka Izba, skarga nr 44774/98 (po przyjeciu sprawy do rozpatrzenia

przez Wielkg Izbe na wniosek skarzacej), § 141.

Prawo do wolnych wyborow (art. 3 Protokotu nr 1)

Ustawodawca krajowy ma szeroka swobode oceny, czy ograniczenia prawa wiezniéw do
glosowania sa nadal uzasadnione. Do niego nalezy decyzja o ich wprowadzeniu przy okre-
$lonych szczegdlnie powaznych przestepstwach lub przyznanie sadowi swobody decyzji o
ich odebraniu. Absolutny zakaz glosowania obejmujacy kazdego wieZnia niezaleznie od
okolicznosci, nie miesci sie jednak w granicach dopuszczalnej swobody wiadz.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,
Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 82.

Prawo do gtosowania w wyborach nie jest przywilejem. W XXI wieku w panstwie demo-
kratycznym musi istnie¢ domniemanie korzystania z niego.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,

Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 59.

Kazdy wyjatek od zasady wyboréw powszechnych rodzi ryzyko ostabienia demokra-
tycznej legitymagiji ciata ustawodawczego w ten sposéb wybranego i uchwalanych przez
nie ustaw. Wylaczenie jakiej$ grupy lub kategorii ludnosci musi wiec by¢ zgodne z celami
art. 3 Protokotu nr 1.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,
Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 62.

Jedli legalne pozbawienie wolnosci jest zgodne z art. 5 Konwencji, wieZniowie korzystaja

z podstawowych praw i wolnosci zagwarantowanych w Konwencji, poza prawem do wol-
nosci osobistej.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,

Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 69.

Wiezien nie traci praw na podstawie Konwengji, z powodu tego, ze w wyniku skazania
znalazt sie w wiezieniu. W systemie Konwencji nie ma réwniez miejsca na automatyczne
pozbawienie prawa do glosowania wyfacznie ze wzgledu na mozliwo$¢ obrazy w ten spo-
s6b opinii publiczne;j.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,
Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 70.

Art. 3 Protokotu nr 1, majacy umozliwi¢ jednostce wptyw na sktad wiadzy ustawodaw-
czej, nie wyklucza ograniczen praw wyborczych, jesli jednostka powaznie naduzyta sta-
nowiska publicznego lub jej zachowanie grozito ostabieniem rzadéw prawa lub podstaw
demokracji. Nie mozna jednak zbyt tatwo podejmowac srodkéw tak surowych, jak pozba-
wienie czynnego prawa wyborczego. Zasada proporcjonalnosci wymaga poza tym, aby
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istniat wyrazny i dostatecznie Scisty zwiazek miedzy sankcja, zachowaniem i sytuacja danej
osoby.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,

Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 71.

Ogolne, automatyczne i bezwzgledne ograniczenia zywotnie waznego prawa Konwen-
cji wykraczaja poza dajace sie zaakceptowac — niezaleznie od tego, jak szerokie — granice
swobody panstwa.

Orzeczenie Hirst v. Wielka Brytania (nr 2), 6.10.2005 r.,
Wielka Izba, skarga nr 74025/01, § 82.

Zakaz ponownego sadzenia lub karania (art. 4 Protokotu nr 7)

Celem art. 4 Protokotu nr 7 jest zakaz ponownego postepowania karnego zakoriczone-
go prawomocnym orzeczeniem. Decyzja o odebraniu prawa jazdy nie oznaczata nowej
sprawy karnej przeciwko skarzacemu. Rozmaite kary zostaty wymierzone przez r6zne
organy w odrebnych postepowaniach. Istniat jednak miedzy nimi wystarczajaco bliski
zwigzek dotyczacy istoty i czasu, aby uzna¢ odebranie prawa jazdy za element kary na
podstawie prawa szwedzkiego za przestepstwo kierowania pojazdem pod wptywem al-
koholu i z naruszeniem przepiséw. Odebranie prawa jazdy nie mogto wiec by¢ uznane
za podwdjne sadzenie lub ukaranie za przestepstwo, za ktére skarzacy byt juz wczesdniej
prawomocnie skazany.

Decyzja Nilsson v. Szwecja, 13.12.2005 .,

Izba (Sekcja I1), skarga nr 73661/07 — dot. skazania na kare ograniczenia wolnosci
z zawieszeniem, a nastepnie odebrania prawa jazdy za prowadzenie samochodu
pod wptywem alkoholu i z naruszeniem przepiséw.

Zakaz dyskryminagji (art. 14)

Przy badaniu incydentéw z uzyciem przemocy wtadze maja dodatkowy obowiazek po-
dejmowania wszystkich uzasadnionych krokéw umozliwiajacych ujawnienie jakichkolwiek
motywow rasistowskich i ustalenia, czy wrogos¢ lub uprzedzenie etniczne mogto odgrywac
jakas role w zdarzeniu. Czesto udowodnienie motywu rasistowskiego jest niezwykle trudne.
W rozsadnym zakresie okreslonym okolicznosciami wladze muszg zebra¢ i zabezpieczy¢
dowody, wyczerpaé wszystkie praktyczne srodki ujawnienia prawdy i wydaé w petni uza-
sadniong, bezstronng i obiektywna decyzje, bez pomijania podejrzanych faktéw mogacych
wskazywac na motywy rasistowskie.

Orzeczenie Bekos i Koutropoulos v. Grecja, 13.12.2005r.,
Izba (Sekcja 1V), skarga nr 15250/02, § 69.

Skargi indywidualne (art. 34)

Mechanizm Konwencji moze by¢ uruchomiony jedynie, gdy istnieje pokrzywdzony na-
ruszeniem. Kryterium tego nie mozna jednak stosowac w sposéb rygorystyczny, mecha-
niczny lub sztywny przez cafe postepowanie. Co do zasady — w szczegélnosci w sprawach
dotyczacych gtéwnie roszczen pienieznych, a wiec przenoszalnych — istnienie innych oséb,
na ktére roszczenie majatkowe zostato przeniesione, jest waznym, chociaz nie jedynym
kryterium. Sprawy toczace sie przed Trybunatem majg generalnie réwniez wymiar moralny,
ktéry nalezy bra¢ pod uwage przy ocenie, czy kontynuowaé badanie skargi, po tym jak
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organizacji skarzacej juz nie ma. Tym bardziej gdy kwestie, ktére rodzi sprawa, wykraczaja
poza osobe i interesy skarzacego.

Orzeczenie Capital Bank AD v. Bulgaria, 24.11.2005 r.,

Izba (Sekcja ), skarga nr 49429/99, § 78

— dot. spotki bankowej postawionej w stan przymusowej likwidacji.

,Pokrzywdzony” to osoba bezposrednio dotknieta zarzuconym dziataniem lub zanie-
chaniem. Pominiecie osobowosci prawnej spétki w zwiazku z kwestia statusu , pokrzywdzo-
nego” moze by¢ usprawiedliwione jedynie w wyjatkowych okolicznosciach, zwtaszcza w
razie pewnosci, ze spotka nie moze wnies¢ skargi do Trybunatu za posrednictwem organéw
powotanych w statucie lub — w razie likwidacji lub bankructwa — za posrednictwem likwida-
torow lub zarzadcow majatku. Z drugiej strony, jedyny wiasciciel sp6tki moze uwazac sie za
»pokrzywdzonego” w zwiazku z kwestionowanymi srodkami dotyczacymi jego spotki, bo
w takim wypadku nie ma ryzyka zr6znicowanych opinii wiréd lub miedzy akcjonariuszami
i zarzadem dotyczacych faktycznego stanu naruszer praw Konwencji lub najodpowiedniej-
szego sposobu reakcji.

Decyzja Nosov v. Rosja, 20.10.2005 r.,
Izba (Sekcja 1), skarga nr 30877/02.
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