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Jarostaw Ciesielski

CZYNNOSCI ADWOKATA W ELEKTRONICZNYM
POSTEPOWANIU UPOMINAWCZYM

WPROWADZENIE

Elektroniczne postepowanie upominawcze (dalej: e.p.u.) zostalo wprowadzone do
polskiego systemu prawnego ustawa z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektdérych innych ustaw'. Regulacja nowelizujaca proce-
dure cywilng poprzez dodanie art. 505*-505" oraz zmiang kilkunastu innych przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego® weszia w zycie z dniem 1 stycznia 2010 r. Wprowa-
dzenie do polskiego systemu prawnego elektronicznego postepowania upominawczego
stanowi jedng z wielu zmian prawa procesowego zmierzajgcych w kierunku coraz szer-
szej cyfryzacji wymiaru sprawiedliwosci®. Elektroniczne postepowanie upominawcze
jest postepowaniem odrebnym, do ktérego na podstawie art. 505% k.p.c. stosuje sie
odpowiednio przepisy o postepowaniu upominawczym (497'-505 k.p.c.), natomiast na
mocy art. 505 k.p.c. przepisy o pozostalych postepowaniach odrebnych nie znajduja
w nim zastosowania. Sagdem wlasciwym dla rozpoznawania spraw w elektronicznym
postepowaniu upominawczym jest Sad Rejonowy dla Lublina-Zach6d w Lublinie
VI Wydziat Cywilny, utworzony rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z 14 grud-
nia 2010 r.#, wydanym na mocy art. 20 pkt 9 ustawy — Prawo o ustroju saqdéw powszech-
nych®. Przepis ten umozliwia Ministrowi Sprawiedliwosci, po konsultacji z Krajowa

! Ustawa z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. nr 26, poz. 156).

? Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. nr 43, poz. 296 z p6zn.
zm.), dalej jako k.p.c.

* Najnowszym projektem jest system rejestrowania rozpraw za pomoca $rodkéw technicznego utrwa-
lania audio-wideo, testowany obecnie w Wydziale I Cywilnym Sadu Okregowego we Wroclawiu. Na temat
programu pilotazowego m.in. Rafal Sulkowski, http://www.wroclaw.sa.gov.pl/pl/druk/ nowosci/aktualnosci/
rozprawa_audio_video

* Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 grudnia 2010 r. zmieniajace rozporzadzenie w spra-
wie ustalenia sadu rejonowego, ktéremu przekazuje sie rozpoznawanie spraw w elektronicznym postepowa-
niu upominawczym nalezacych do wiasciwoéci innych sagdow rejonowych (Dz.U. nr 245, poz. 1646).

* Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. nr 98, poz. 1070).

309



Jarostaw Ciesielski PALESTRA

Rada Sadownictwa, przekazanie jednemu sagdowi rejonowemu rozpoznawania spraw
w elektronicznym postepowaniu upominawczym nalezacych do wlasciwosci innych
sadow rejonowych. Sad ten rozpoczat swa dzialalnos¢ w dniu 1 stycznia 2011 r.°

WSTEPNE ZASADY KORZYSTANIA Z PLATFORMY E-SADU

Procedura stosowana w elektronicznym postepowaniu upominawczym w znaczacy
sposob odbiega od adwokackiej praktyki dnia codziennego, tj. praktyki pisma proceso-
wego i oratorskich wystapien na salach sadowych. Najwieksza r6znica prima facie jest
znaczne zautomatyzowanie relacji zachodzacej pomiedzy sadem a przynajmniej jedng
ze stron postepowania. Obowiazek dokonywania przez powoda czynnosci procesowych
w formie elektronicznej wynika a contrario z regulacji art. 505°' k.p.c., wedle ktérego
wniesienie przez strone powodowa pism procesowych w innej formie nie wywoluje
skutkéw prawnych, ktére ustawa wiaze z wniesieniem pisma do sadu. W celu wszcze-
cia postepowania, jak réwniez dalszego jego prowadzenia, powdd powinien zalozy¢
konto w systemie teleinformatycznym obstugujacym elektroniczne postepowanie upo-
minawcze. Procedure zakladania konta oraz wnoszenia pism reguluja stosowne akty
wykonawcze’. Digitalizacje samej judykatury w e.p.u. wprowadza art. 505% k.p.c., na
podstawie ktérego czynnosci dokonywane w e.p.u. przez sad, referendarza sadowego
i przewodniczacego utrwalane s3 wylacznie w systemie teleinformatycznym, a wytwo-
rzone w ich wyniku dane sa opatrywane podpisem elektronicznym?®.

W zwiazku z rosnacg popularnoscia elektronicznego postepowania coraz wieksza
role dla wykonywania zawodu adwokata zaczyna odgrywac mozliwosc¢ zalozenia konta
uzytkownika o profilu zawodowego pelnomocnika. W tym celu na gléwnej stronie plat-
formy e-sadu’ nalezy wybra¢ zakladke ,zaléz konto” i sposréd dostepnych w niej opcji
zaznaczy¢ ,profil podstawowy”. Po wypelnieniu danych identyfikacyjnych i wyborze
opcji ,profil pelnomocnika zawodowego” pelnomocnik 6w powinien oznaczy¢ swa
przynalezno$¢ zawodowgq oraz numer wpisu na liste swojej korporacji. Nastepnie, zgod-
nie z regulacja art. 37b ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze', nalezy
wystapi¢ o udzielenie danych do skfadania podpisu elektronicznego, badz tez poinfor-
mowac e-sad o checi korzystania, na potrzeby elektronicznego postepowania upomi-
nawczego, z bezpiecznego podpisu elektronicznego, weryfikowanego za pomoca waz-

¢ Przez okres 2010 . sydem wlasciwym do rozpoznawania e-spraw byl na mocy zmienionego rozporzadze-
nia Sad Rejonowy w Lublinie (Dz.U. z 2009 r. nr 220, poz. 1728).

7 Sa to odpowiednio: rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 grudnia 2009 r. w sprawie
trybu zakladania konta oraz sposobu postugiwania sie podpisem elektronicznym w postepowaniu upo-
minawczym (Dz.U. nr 226, poz. 1830), dalej jako rozporzadzenie MS w sprawie sposobu zakladania kon-
ta; rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 grudnia 2009 r. w sprawie sposobu wnoszenia pism
procesowych droga elektroniczng w elektronicznym postepowaniu upominawczym (Dz.U. nr 226, poz. 1832),
dalej: rozporzadzenie MS w sprawie sposobu wnoszenia pism procesowych.

8 W rozumieniu art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 1. o podpisie elektronicznym, dalej u.p.e.
(Dz.U.nr 130 poz. 1450).

? https://www.e-sad.gov.pl

10" Tekstjedn. Dz.U. z 2009 r. nr 146, poz. 1188 z p6zn. zm.
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nego kwalifikowanego certyfikatu'’. Pisemny wniosek skladany jest za posrednictwem
wlasciwej rady adwokackiej do VI Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego Lublin-Za-
chéd w Lublinie. Zgodnie z art. 37b Prawa o adwokaturze okregowe rady zobowigzane
sa do przestania wnioskéw (jak i zawiadomienr) w terminie 14 dni od daty ich zlozenia,
jednakze uchybienie temu terminowi nie pociaga za soba zadnych skutkéw prawnych'
Redakcja omawianego artykulu wskazuje, ze radami wiasciwymi do posredniczenia
w zlozeniu wniosku beda kazdorazowo rady adwokackie wlasciwe dla miejsca wpisu
konkretnego adwokata, a nie rada dziatajaca na obszarze, gdzie siedzibe ma e-sad®.
Zalozenie konta w praktyce sprawia, ze adwokat co do zasady juz nigdy nie bedzie
musial zwracac sie o jakiekolwiek posrednictwo w uzyskaniu dostepu do e-sadu'. Jak
juz wspomniano, do skutecznego wytoczenia powd6dztwa, jak i sktadania dalszych pism
procesowych w e.p.u., niezbedne jest skorzystanie z posrednictwa platformy e-sadu.
Wymog ten nie wigze pozwanego, ktory w kwestii wniesienia ewentualnego sprzeciwu
posiada wyboér pomiedzy tradycyjna forma pisemna a forma elektroniczng. W drugiej
sytuacji takze i on musi posiadac konto na portalu obslugujacym e.p.u., a zlozenie sprze-
ciwu w formie elektronicznej przesadzi o wlaczeniu calego postepowania w ramy e.p.u.
W takiej sytuacji pdzniejsze wniesienie pisma procesowego w formie tradycyjnej nie
wywola skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem pisma do sadu (art. 505*
§1-2k.p.c.). Powyzsze dotyczy takze pelnomocnika, ktéry przejal prowadzenie sprawy
po uprzednim wniesieniu przez pozwanego elektronicznego sprzeciwu. Nalezy w tym
miejscu wszakze pamietaé, ze adwokat ma obowiazek korzystania z wlasnego konta
dostepui podpisu, a posluzenie sie cudzym certyfikatem, niezaleznie od istnienia badz
nieistnienia zgody zainteresowanego, stanowi przestepstwo z art. 47 u.p.e, zagrozone
kara grzywny lub pozbawienia wolnosci do lat 3. To samo nalezy odnies¢ do sytuacji, gdy
elektroniczny podpis skfada aplikant adwokacki, nieuprawniony do zatozenia wtasnego
konta zawodowego petnomocnika, a co za tym idzie — do osobistego podpisywania
WNOSZonego pozZwu.

ROZNICE POMIEDZY E.PU.
A ZWYKEYM POSTEPOWANIEM UPOMINAWCZYM

Odpowiednie stosowanie w e.p.u. przepiséw o postepowaniu upominawczym ogra-
niczone jest odrebnosciami wynikajacymi z Rozdzialu 1 Dziatu VIII k.p.c. (art. 505%
k.p.c. in fine). Kilka sposréd nich ma niezmiernie istotne znaczenie dla praktyki zawodo-
wej adwokata korzystajacego z e-sadu. Pierwszg z nich jest brak obowiazku zalaczania
pelnomocnictwa. Elektroniczne postepowanie upominawcze nie przewiduje sktadania
wraz z pozwem (jak i z elektronicznym sprzeciwem od nakazu zaplaty) umocowania do
dzialania w imieniu strony. Konieczne i wystarczajace jest przywolanie tresci pelnomoc-

"W ujeciuart. 3u.p.e.

12 J. Golaczynski, . Gozdziaszek, (w:) J. Golaczynski (red.), Elektroniczne postepowanie upominawcze. Komen-
tarz, Warszawa 2010, s. 261in.

13 Okregowa rada adwokacka bedzie zatem wlasciwa dla sktadania wnioskéw jedynie przez adwokatow
wykonujacych zawdd na podstawie wpisu na liste adwokacka przez nig prowadzona.

1 J. Golaczynski, L. Gozdziaszek, (w:) J. Golaczynski (red.), Elektroniczne, s. 260.
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nictwa stanowigcego podstawe do wystapienia profesjonalnego zastepcy w sprawie.
Okolicznoé¢ ta oczywiscie nie zwalnia adwokata z obowigzku uzyskania umocowania
dla dokonywanych przez siebie czynnoéci w danym postepowaniu, natomiast pociaga
za soba unikniecie obowigzku fiskalnego z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplacie skarbo-
wej. Oplacie tej podlegaja bowiem dokumenty stwierdzajace fakt udzielenia petno-
mocnictwa, skladane w postepowaniu sagdowym, natomiast w e.p.u. nastepuje tylko
i wylacznie ich przywolanie i stosowne opisanie, a nie ztozenie do akt sprawy*e.

Wilasciwos¢ sadu w elektronicznym postepowaniu upominawczym cechuja pewne
odrebnosci w stosunku do wlasciwosci przewidzianej dla zwyklego postepowania upo-
minawczego. Istotnym novum jest tu mozliwos¢ dochodzenia roszczen pienieznych nie
tylko niezaleznie od wartoéci przedmiotu sporu”, lecz takze w oderwaniu od miejsca
zamieszkania pozwanego (art. 498 § 1 oraz art. 16 w zw. z art. 17 § 4 k.p.c.). Powdd moze
wytoczy¢ powddztwo przed e-sadem niezaleznie od faktu zawarcia przez strony umo-
wy prorogacyjnej (art. 46 § 1 k.p.c.). Oczywiscie pozwany nie jest pozbawiony mozliwo-
$ci podnoszenia zarzutu zawarcia umowy poddajacej rozstrzygniecie sporu uprzednio
wybranemu sadowi, jednakze jego skuteczne zgloszenie zalezne jest od uprzednio zlo-
zonego sprzeciwu i przekazania sprawy do rozpoznania poza sadem elektronicznym®®.
Wytaczajacy powddztwo moze doprowadzi¢ do przekazania sprawy sadowi wlasciwe-
mu w sprawie na podstawie wlasciwosci przemiennej czy tez umowy prorogacyjne;j.
Do przekazania sprawy dochodzi w razie uznania braku podstaw do wydania nakazu
zaplaty (art. 505§ 1 w zw. z 505% k.p.c.), w wypadku gdy zachodzi koniecznos¢ uchy-
lenia nakazu zaplaty (art. 502'§ 1 w zw. z 505*§ 1 k.p.c.) oraz w wypadku skutecznego
whniesienia sprzeciwu przez strone pozwana (art. 505*§ 1 k.p.c.). Niewskazanie przez
powoda wlasciwego sadu sprawi, ze system obstugujacy e-postepowanie automatycz-
nie, na podstawie uprzednio wprowadzonego adresu pozwanego, zaszereguje sprawe
jako wlasciwg do ewentualnego przekazania wedle wiasciwosci ogélnej (w rozumieniu
przepiséw art. 27-30 k.p.c.).

Odnoszac sie do przestanek uzasadniajgcych niewydanie przez e-sad nakazu zaplaty
i przekazanie sprawy sadowi wilasciwemu, nalezy wskaza¢, ze w praktyce najczestsza
podstawa bedzie tu ,oczywista bezzasadnos¢” roszczenia (art. 499§ 1 pkt 1 k.p.c.). O tym,
czy zaistniala opisana przestanka, decydowa¢ ma przede wszystkim zapoznanie sie pod-
miotu orzekajacego (w wypadku e.p.u. sedziego lub referendarza sagdowego, art. 505%
§ 1 k.p.c.) prima facie z zadaniem pozwu i twierdzeniami w nim wywodzonymi. Jesliich
podstawa bedzie sprzeczna z zasadniczymi i niepodlegajacymi jakiejkolwiek wykladni
przepisami prawa materialnego lub gdy zadania i twierdzenia w ogoéle beda pozbawione
takowej podstawy, nakaz zaplaty nie zostanie wydany. To samo dotyczy sytuacji, gdy
okolicznosci faktyczne przytoczone w powddztwie sa oczywidcie nierealne, sprzeczne
z faktami powszechnie znanymi®.

15 Ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.U. nr 225, poz. 1635 z pézn. zm.).

16 Podobnie K. Franczak, Elektroniczne postepowanie upominawcze — zalety i wady dla stron postgpowania, PPH
2011,nr7,s.53.

17 Jednakze algorytm platformy e-sadu ogranicza warto$¢ poszczegdlnych roszczen do wysokosci
100 000 000 z1.

18 M. Tchorzewski, P Telenga, Elektroniczne postgpowanie upominawcze. Komentarz, Warszawa 2010, s. 17-18.

9 Ibidem, s. 46.
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Przepisy regulujace e.p.u. nie naktadajg obowigzku dolaczania do pozwu jakichkol-
wiek zalacznikéw (art. 505% k.p.c.). O zasadnosci wydania nakazu zaplaty badz o jej
braku rozstrzyga sie na podstawie uzasadnienia powé6dztwa oraz opisu dowodéw, na
ktorych je oparto. Powdd opisuje dokumenty poprzez wskazanie ich rodzaju (umowa,
faktura, akt notarialny, inny), daty wystawienia, faktu, jaka okoliczno$¢ stwierdzaja,
oraz poprzez ich krétkie uzasadnienie. Brak wymogu zalaczania dowodéw w znaczny
sposob ulatwia prace pelnomocnika procesowego, ktory —szczegélnie przy wspotuczest-
nictwie biernym, nie musi sporzadzac licznych odpiséw pozwu czy tez dokumentéw, jak
i potwierdzac zgodnosci ich tresci z oryginatami. Dalej idgce udogodnienia wprowadza
art. 479" w zw. z art. 505 k.p.c., na mocy ktérego w e.p.u. nie stosuje sie przepiséw
o postepowaniu w sprawach gospodarczych, w tym takze dotyczacych prekluzji do-
wodowej. Rygory przewidziane w art. 479'-492* k.p.c. wiaza strone powodowa do-
piero po przekazaniu sprawy do rozstrzygniecia przez sad wlasciwosci ogélnej i po
wezwaniu do uzupelnienia pozwu w sposéb wlasciwy dla postepowania w sprawach
gospodarczych®.

Z technicznego punktu widzenia czynno$¢ sporzadzania pozwu w elektronicznym
postepowaniu upominawczym w pewnym sensie przyroéwnaé¢ mozna do wypelnienia
urzedowych formularzy. Podobnie jak w nich, mamy do czynienia z systemem powiaza-
nych ze sobg rubryk, ktérych odpowiednie wypelnienie sprawi, ze pismo bedzie mogto
otrzymac swoj bieg. Czes¢ z nich jest objeta algorytmem wykrywajacym ewentualne
braki i omylki (wpisanie niespotykanego ukladu cyfr w numerze PESEL powoda, omi-
niecie obligatoryjnej rubryki itp.), co sprawia, ze odrzucenie pozwu z uwagi na braki
formalne nastepuje zdecydowanie rzadziej niz przy zastosowaniu zwyklej formy pisem-
nej. Co wiecej, w e.p.u nigdy nie dojdzie do zwrotu nieoptaconego pisma na podstawie
art. 130> k.p.c., czy tez z uwagi na brak podpisu. Pismo, ktére nie zostalo opatrzone
podpisem elektronicznym czy tez oplacone, w ogoéle nie moze zostac przesltane do sadu
—bedzie oczekiwaé w profilu uzytkownika na dokonanie stosownych czynnosci. Jest to
na tyle wazne, ze do momentu wykonania wymaganych czynnosci pismo jedynie wid-
nieje w systemie, lecz nie jest skutecznie ztozone do sagdu. Dopiero wniesienie stosownej
oplaty sprawia, ze pismo staje sie gotowe do wywolania skutkéw prawnych (argumen-
tum a contrario do art. 130 § 6 k.p.c.). Powdd nie ma obowiazku zalaczania dowodu jej
uiszczenia, a system automatycznie odnotowuje jej uiszczenie. W praktyce, korzystajac
z przekierowania do platnosci elektronicznych, nalezy wykazac sie czujnoscia, gdyz
platforma e-sadu w razie przerwania sesji wnoszenia oplaty potraktuje ja jako oplate
oczekujacg na zaksiegowanie i przez kilka dni bedzie bezskutecznie odpytywac providera
bankowosci elektronicznej, czy zostala ona skutecznie wniesiona. Niedokonany prze-
lew zostanie ostatecznie zweryfikowany negatywnie, cala za$ sytuacja niesie za soba
ryzyko uchybienia terminowi przedawnienia, w szczeg6lnoéci gdy roszczenie znajduje
sie na granicy jego uptywu, co w dalszym toku postepowania moze mie¢ negatywny
wplyw dla powoda, jak i jego pelnomocnika, narazajacego sie na zarzut nienalezytego
prowadzenia sprawy.

W elektronicznym postepowaniu upominawczym oplate uiszcza sie jedynie od pozwu,
sprzeciw niejestnig obcigzony. Oplata od pozwu wynosi 1/4 oplaty podstawowej uiszczanej

2 K. Franczak, Elektroniczne, s. 51.
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w sprawach cywilnych, tj. odpowiada 1,25% wartosci przedmiotu sporu*. Nawet po nali-
czeniu dodatkowej, obligatoryjnej oplaty manipulacyjnej dla operatora systemu e-sadu?
jest to druga najnizsza oplata stosunkowa uiszczana w polskich sadach®. Dla niezamoz-
nego klienta odgrywac to moze niebagatelna role, gdyz w obecnym stanie prawnym nie
jestmozliwe zwolnienie powoda od uiszczania kosztéw sadowych w postepowaniu przed
sadem elektronicznym (art. 104a ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych)*.
Oplacenie pozwu w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw stanowi ostatnia czynnosc
powoda, zmierzajaca bezposrednio do wydania przez e-sad nakazu zaplaty. W razie
wydania postanowienia jest ono zaskarzalne (zazaleniem badz skarga na czynnosci re-
ferendarza sadowego) takze w formie elektronicznej. Te samg postaé przybiera wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego, przesylany wraz z elektronicznym nakazem
zaplaty na konto e-portalu wybranego komornika.

PODSUMOWANIE

Elektroniczne postepowanie upominawcze w zalozeniu ma by¢ instytucja uspraw-
niajaca prace sadow oraz ulatwiajaca i upowszechniajaca dostep do nich. Usprawnienia
wprowadzone e.p.u. moga sie okaza¢ pomocne takze dla profesjonalnego pelnomocnika
prawnego. W znaczny sposob ulatwiaja i przyspieszaja wytaczanie powédztw w spra-
wach kwalifikujacych sie do rozpoznawania w postepowaniu upominawczym. Elektro-
niczne postepowanie upominawcze modyfikuje i lagodzi wymogi formalne w zakresie
pelnomocnictwa, wnioskéw dowodowych, optat czy tez prekluzji procesowej. Przy
prowadzeniu licznych spraw w sadzie elektronicznym, z uwagi na brak koniecznosci
drukowania, kserowania, po$wiadczania zgodnosci zalacznikéw z oryginatami, fizycz-
nego wysylania czy tez dostarczenia pisma do sadu, profesjonalny pelnomocnik obniza
koszty wiasne prowadzonej praktyki.

W ciggu dwoch lat swego funkcjonowania e.p.u. osiagneto znaczng popularnosc,
co niestety wplywa negatywnie na jego szybkos¢. Niemniej jednak pozostaje ono atrak-
cyjnym narzedziem wykonywania praktyki adwokackiej, szczeg6lnie w obliczu poste-
pujacej digitalizacji wymiaru sprawiedliwosci.

2 Art. 19 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.
Dz.U. z 2010 . nr 90, poz. 594 z p6zn. zm.).

% Dodatkowe 1,8-2,5% od wyliczonej oplaty sadowej; https://www.e-sad.gov.pl/Subpage.aspx?page_
id=15

» Nizsza oplata uiszczana jest w postepowaniu nakazowym, nie dolicza si¢ do niej dodatkowych oplat.

% Podobnie K. Franczak, Elektroniczne, s. 53.
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